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Muzea geologiczne dla edukacji i nauki
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Abstract The paper presents the main problems related to the functioning of geological museums in the world
and Poland in the education and science domains. The main target of a geological museum is hoarding and conse-
rvation of different geological objects that are geological heritage and should be protected at present and in the
future. The museum's approach must be attractive for both young and adult people. Mobile and interactive ele-
ments must be ensured fixed in the exhibitions and presented in an attractive manner. The most important, however,
must be the real geological object. Museums have to offer geological heritage objects from different geological and
mining sites which no longer exist. Geological museums are constantly created around geological sites, for exam-

ple dinosaur tracks are presented as geological objects in the place where these tracks were found. The potential
of Polish geological museums is very high, but only as regards their organization, science and education areas. The main problem of
these museums is the lack of funding, because the role of geological museums in the education of society is unappreciated among admi-
nistrators of these museums, for example of the Polish Academy of Science, Polish Geological Institute or universities, etc. The most
important role of the geological museums is conservation of geological heritage and the best communication with society.
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Dinozaury i trylobity, mamuty i amonity, ametysty
i diamenty, granity i marmury — z tym najczg$ciej sa koja-
rzone przez ogot spoteczenstwa muzea geologiczne. Czg$-
ciej zagladaja do nich dzieci oraz mtodziez niz osoby
doroste. Mieszkancy wigkszych miast niekiedy nawet nie
wiedza, ze pod ich bokiem znajduje si¢ placowka, w ktorej
mozna nie tylko spgdzi¢ wolny czas, ale i wkroczy¢ w glab
historii. Owszem, maja swiadomos$¢, ze Musem National
d’Histoire Naturelle znajduje si¢ w Paryzu, a Natural Histo-
ry Museum w Londynie, ale wielu mieszkancéw Warsza-
wy nie wie, ze Muzeum Geologiczne Panstwowego Insty-
tutu Geologicznego — Panstwowego Instytutu Badwczego
jest w ich miescie 1 moga si¢ tam zapoznaé si¢ z historia
geologiczna, ktorej karty znajduja si¢ pod naszymi noga-
mi. Karty zapisane pismem, ktérego moze nauczy¢ wilasnie
muzeum geologiczne. Jednak o ile kazdy cztowiek moze tam
trafi¢ przypadkowo, to jednak sa i tacy, ktoérzy poswigca
wiele trudu, by zawita¢ do konkretnej tego typu placowki.
Bo wlasnie tam znajduje si¢ co$, czego w innym muzeum
geologicznym nie spotkamy, co zachowato si¢ w skatach
i pomogto w napisaniu kolejnego akapitu z dziejow Ziemi.
Innymi stowy do muzedéw geologicznych trafiaja zar6wno
osoby w réznym wieku, przypadkowe, interesujace si¢
historia i budowa Ziemi, zyciem na niej i jego zmianami,
zmieniajacym si¢ klimatem itp., jak i naukowcy, dla ktorych
zbiory muzealne sa przedmiotem dociekan oraz badan.
Niejednego powaznego odkrycia dokonano w zakurzo-
nych nieraz magazynach muzedéw. Gdyby nie takie insty-
tucje nasza wiedza o historii i budowie Ziemi bytaby
znacznie ubozsza. Cieszy wigc zainteresowanie muzeami
geologicznymi, ale to musi skfania¢ nas — ich pracowni-
kéw, do czynienia z nich nie tylko $wiatyn nauki, ale
i edukacji, gdzie zwiedzajacy moga zosta¢ przekonani, ze
dinozaury nie zyly razem z cztowiekiem, o czym pisza
autorzy pseudonaukowych ksiazek, a kanion rzeki Kolora-
do nie powstat w ciggu kilku miesigcy... i ze historia ludz-
kosci to zaledwie mgnienie w historii Ziemi. Historia
Ziemi uczy nas, ze zycie na niej ciagle ewoluuje i ze
cztowiek nie jest z pewnos$cia ostatnim ogniwem ewolucji.

TRADYCJA

Muzea geologiczne na ziemiach polskich maja ponad
200-letnia tradycje. Nie sposob tu wyczerpujaco scharakte-
ryzowac¢ rozwoju tego rodzaju muzealnictwa, dlatego tez
trzeba si¢ ograniczy¢ do kilku przyktadow. W drugiej po-
towie XVIII w. pigckna kolekcj¢ mineratow posiadata w
swoim Gabinecie Historii Naturalnej w Siemiatyczach ksigz-
na Anna Jablonowska. Niestety, po jej $mierci w 1800 r.
zbiory te zostaty sprzedane carowi Aleksandrowi I (Wotk,
1999). Na Uniwersytecie Jagiellonskim pierwsze okazy
geologiczne zaczgto gromadzi¢ juz od 1782 r. i wiele z nich
(ryc. 1) ma warto$¢ historyczng (Czarniecki, 1964). Po-
czatki Muzeum Geologicznego Uniwersytetu Wroctaws-
kiego im. Henryka Teisseyre’a siggaja 1812 r., kiedy to na
Uniwersytecie Leopoldynskim, ktorego kontynuatorem jest
dzisiaj Uniwersytet Wroctawski (Kulak i in., 2002), pow-
stal Gabinet Mineralogiczny ze zbiorami mineratow, skat
i skamieniato$ci. MieScil si¢ w pojezuickim Konwikcie §w.
Jézefa przy ul. Kuzniczej 35 (Schmiede-Briicke 35), a jego
zalozycielem i dyrektorem byt Karl von Raumer (1783-1865),
pierwszy profesor geologii na Uniwersytecie Wroctaws-
kim. Z kolei Muzeum Geologiczne Panstwowego Instytutu
Geologicznego zostato utworzone w momencie powstania
tej instytucji w 1919 r. (Morozewicz, 1920), a pierwsza
wielka ekspozycjg muzealng zrealizowano juz w latach 30.
XX w. Innym przyktadem jest Muzeum Ziemi, ktore kon-
tynuje tradycje Towarzystwa Muzeum Ziemi (TMZ). Po-
wolane w Warszawie z inicjatywy spolecznej w 1932 r.
TMZ miato juz wowczas jasno okreslony cel: utworzenia
w Warszawie — jako stolicy Rzeczpospolitej Polskiej, nowo-
czesnego muzeum geologicznego — Muzeum Ziemi, bedacego
instytucja o$wiatowa i naukowa. Wsrod grona jego zalozy-
cieli i wspotpracownikow znalezli si¢ najwybitniejsi pod-
owczas polscy geolodzy, m.in.: Jan Czarnocki, Roman
Koztowski, Stanistaw Matkowski, Jan Lewinski, Henryk
Swidzinski, Stanistaw Thugutt, Tadeusz Wojno, Stefan Z.
Rézycki, Jan Samsonowicz. Pierwsze kolekcje muzealne
zaczg¢to gromadzi¢ w 1933 1., a publiczna dziatalno$¢ popu-

! Panstwowy Instytut Geologiczny — Pafistwowy Instytut Badawczy, ul. Rakowiecka 4, 00-975 Warszawa; wlodzimierz.mizerski@

pgi.gov.pl.
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Ryc. 1. Krysztaty kwarcu ze zbioréw Muzeum Geologicznego
Instytutu Nauk Geologicznych Uniwersytetu Jagiellonskiego. Fot.
W. Obcowski

Fig. 1. Quartz crystals. Collection of the Geological Museum of
Institute of Geological Sciences of the Jagiellonian University.
Photo by W. Obcowski

laryzatorska muzeum zainaugurowano w 1938 r. na ta-
mach oficjalnego organu TMZ Wiadomo$ci Muzeum Ziemi.

Ciekawa histori¢ maja poczatki muzealnictwa geologicz-
nego w Wielkopolsce (Skoczylas, 2009). W dziele ,,Notita
regni mineralis seu subteranerorum catalogus cum praecopus
differentis” wydanym w 1661 r. Jan Jonston (1603—-1675),
jeden z pierwszych w Wielkopolsce kolekcjoneréw osobli-
wosci przyrody, opisal zestaw skat i mineratow, ktore po-
winien zgromadzi¢ lekarz do celow leczniczych. Duzy
zbidr mineratow i skat do celow dydaktycznych miato w
XVIII w. Kolegium Jezuickie w Poznaniu. Tradycje muze-
alnictwa geologicznego w Wielkopolsce dzisiaj podtrzy-
muje Muzeum Geologiczne Wydziatu Nauk o Ziemi UAM.

Wraz z powotaniem do zycia Akademii Gorniczej w
Krakowie w 1919 r. i utworzeniem w 1920 r. Zaktadu
Geologii Ogolnej i Paleontologii rozpoczgto gromadzenie
i kompletowanie kolekcji geologicznych. Jednak dopiero
po I wojnie Swiatowej powstat zalazek muzeum geologicz-
nego, a w czasie jubileuszu 50-lecia Akademii Goérniczo-
-Hutniczej uroczyscie otwarto nowa wystawe, ktora stop-
niowo uzupehiano (http://www.geol.agh.edu.pl/muzeum/his-
toria.htm).

Muzeum Geologiczne Wydzialu Geologii Uniwersyte-
tu Warszawskiego, noszace dzisiaj imi¢ Stanistawa Jozefa
Thugutta), zostalo powotane w 1961 r., cho¢ tradycje zbio-
réw mineralogicznych siggaja 1817 r. Powstat wowczas
Gabinet Mineralogiczny, ktorego pierwsze kolekcje po-
chodzity ze zbiorow Liceum Warszawskiego (Stgpisiewicz,
2009). Najmtodszym muzeum geologicznym w Polsce jest
Muzeum Geologiczne Uniwersytetu Lodzkiego (Ziomek,
2009), zatozone w 2000 r. Znajduja si¢ tam gromadzone
przez wiele lat okazy z ré6znych stron $wiata, ktoére wezes-
niej z uwagi na trudnosci lokalowe nie mogly by¢ ekspono-
wane, a dostep do niech miato tylko waskie grono osob.

MUZEA GEOLOGICZNE I ICH MISJA

»Muzeum jest trwale istniejaca instytucja, nie nasta-
wiona na osiaganie zysku, stuzaca spoteczenstwu i jego
rozwojowi, ktora pozyskuje, konserwuje, udostgpnia i wy-
stawia w celu badawczym, edukacyjnym lub dla rozrywki
materialne i niematerialne $wiadectwa egzystencji czto-

wieka oraz jego srodowiska”. Ta ogolna definicja muzeum
(Folga-Januszewska, 2013), sformulowana przez Migdzy-
narodowa Rad¢ Muzeow (ICOM — International Council of
Museums) miesci zatem w sobie wszelakie muzea, w tym
tez muzea geologiczne. Zgromadzenie Ogoélne ICOM w
2004 r. w Seulu przyjeto dyrektywg, ,,ze muzeum zapewnia
ochrong, dokumentacj¢ i promocj¢ dziedzictwa naturalne-
go i kulturalnego ludzkosci 1 ze muzea sa odpowiedzialne
za materialne i niematerialne dziedzictwo naturalne i kul-
turalne, a na organach zarzadzajacych i tych, ktore zajmuja
si¢ strategicznym kierowaniem oraz nadzorem nad muze-
ami spoczywa w pierwszym rz¢dzie odpowiedzialno$¢ za
ochrong i promocje tego dziedzictwa, jak i za pozyskiwa-
nie niezbednych do osiagnigcia tego celu srodkow ludz-
kich, fizycznych i finansowych” (Jakubowski, 2009). Pra-
cownicy wigkszosci muzedw geologicznych zadaja sobie
na pewno pytanie, czy ta dyrektywa jest w naszym kraju
wlasciwie realizowana.

Muzea geologiczne, podobnie jak inne muzea, wypel-
niaja swe funkcje w pigciu gtéwnych dziedzinach: groma-
dzenia zbiorow, ich konserwacji, udostgpniania do badan
naukowych, prezentowania do celow edukacyjnych oraz
popularyzacji nauki. Okazy zgromadzone przez te placowki
naleza do ruchomych obiektéw dziedzictwa geologiczne-
go. Sa wsrad nich niezwykle okazy o unikalnym wyksztat-
ceniu oraz stanie zachowania i wyjatkowym znaczeniu
naukowym (np. holotypy). Nalezy do nich rowniez zali-
czy¢ stare mapy geologiczne, materiaty archiwalne o zna-
czeniu historycznym, czy tez przyrzady i instrumenty, ktore
odegratly istotng rol¢ w rozwoju nauk o Ziemi. Jedyna for-
ma ich ochrony jest umieszczenie w kolekcjach muzealnych.

Muzea geologiczne, czy tez nazywane w innych kra-
jach muzeami historii naturalnej, to oczywiscie nie tylko
te, ktore geologig maja w swojej nazwie. To rOwniez insty-
tucje takie jak: Muzeum Ztota w Ztotoryi, Muzeum Ewolu-
cji w Warszawie, Muzeum Mineralogiczne we Wroctawiu,
Musée I’Iguanodon w Bernissart w Belgii, Uri’s crystal
museum w Seedorf w Szwajcarii, Narodowe Muzeum
Geologiczne Rosyjskiej Akademii Nauk i. B.I. Vernadskie-
go w Moskwie, The Dinosaurs Muzeum w Dorchester
(Wielka Brytania), Volcanic Science Museum w Toyako na
wyspie Hokkaido w Japonii, Earthquake Museum na Taj-
wanie, Muzeum Skamieniato$ci i Mineratow w Dobkowie,
Muzeum Bursztynu w Gdansku, Muzeum Kamieni w Ka-
mieniu Pomorskim, Muzeum Mineratow w Kudowie Zdro-
ju czy Muzeum Zup Krakowskich w Wieliczce. Nalezy tez
pamigta¢ o muzeach przyrodniczych, ktore maja przewaz-
nie wigksze czy mniejsze ekspozycje geologiczne, a takze
o muzeach regionalnych, gdzie na ogét w wystawach okre-
sowych jest prezentowana réznorodna problematyka z dzie-
dziny nauk o Ziemi. Za szczegdlnie cenne nalezy uznac te,
ktore promuja wlasny region, jak np. Muzeum Tatrzanskie.
Wreszcie do muzedw geologicznych mozna tez zaliczy¢ na
ogol niewielkie placowki poswigcone znanym w $wiecie
geologom, takimi sa np. Alfred Wegener Museum w Zech-
literhiitte (Niemcy), czy Museo Mineralogico Ignacio Do-
meyko w La Serena (Chile).

Kazde panstwo, cho¢by nie wiem jak mate, moze i chce
prezentowaé najcickawsze elementy swej historii geolo-
gicznej, ktorymi sg zbiory geologiczne i réznorodne okazy
pochodzace z jego obszaru, w sposob materialny. Nie tylko
kolekcje mineratow, skat, rud czy makroskamieniatosci —
od stawonogow po wielkie gady mezozoiczne czy wielkie
plejstocenskie ssaki, ale tez kolekcje szlifow, polerdw,
mikroskamieniato$ci, map geologicznych. Ich odpowied-

759



Przeglad Geologiczny, vol. 64, nr 9, 2016

nia prezentacja i informacja o nich jest elementem rekla-
mujacym kraj, region lub miasto.

Muzeum geologiczne to takze metoda komunikowania,
ktdra obejmuje bardzo rézne formy prezentacji ekspozycji.
Zaleta zbiorow muzealnych jest ich powiazanie ze wspot-
czesnymi zjawiskami zycia spotecznego i przyrodniczego,
co pozwala w sposdb pogladowy i konkretny uswiadomié
zwiedzajacemu czas jako zmiennos¢ form i zjawisk. Poka-
zuja tez czesto prace ludzka i jej wytwory w konteks$cie
historycznym. Budza szacunek dla pomystowosci cztowie-
ka, jego umiejetnosci obserwowania i wykorzystywania
przyrody. Kontakt z obiektami muzealnymi daje tez emo-
cjonalne wigzi z miejscowoscia, regionem i krajem (Folga-
-Januszewska & Grygiel, 2013). Na przyktad wielu mie-
szkancow niewielkiego miasta Lukowa na Podlasiu czuje
emocjonalng wigz ze skamieniato$ciami wystgpujacymi w
jurajskich itach budujacych kry lodowcowe, ktore znajduja
si¢ w okolicach ich miejscowosci. Tlumnie odwiedzaja
Muzeum Regionalne, gdy pojawia si¢ w nim okresowe
ekspozycje tukowskich amonitéw. Spolecznos¢ Ztotoryi
jest tak samo dumna ze swej miejscowosci jako stolicy pol-
skiego ztota. Kontakt z mineratami, skatami, skamienia-
tosciami czy tez meteorytami, jakie zwiedzajacy ogladaja
w muzeach, pozwala na rozwijanie ich zdolno$ci poznaw-
czych, umiejgtnosci dokonywania analizy oraz syntezy,
porownywania, klasyfikowania i wnioskowania. Ksztal-
tuje tez postaweg badawcza, poszukujaca, rozbudza cie-
kawos$¢ wobec $wiata, regionu, cztowieka i cywilizacji.
Pogladowos¢ ekspozycji wptywa na wyzwolenie osobistej
ekspresji zwiedzajacego.

Ryc. 2. Magazyn zbiorow Muzeum Geologicznego Panstwowego
Instytutu Geologicznego — Panstwowego Instytutu Badawczego w
Warszawie. Fot. K. Skurczynska-Garwolinska

Fig. 2. Magazine of collections at the Geological Museum of the
Polish Geological Institute-National Research Institute in Warsaw.
Photo by K. Skurczynska-Garwolinska
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W zbiorach muzedéw geologicznych na calym $wiecie
jest zgromadzonych wiele milionéw okazdw, czgsto o uni-
kalnym znaczeniu, ze stanowisk, ktore czasami nie istnieja
juz od dawna. Dla przyktadu National Museum of Natural
History w Waszyngtonie ma 350 tys. samych tylko okazow
mineratow, 300 tys. skal, a okazoéw bedacych szkieletami
badz fragmentami szkieletow gadéw — ponad 570 tys. (wsrod
nich jest 46 kompletnych i1 bardzo waznych szkieletow
dinozauréw). To placowka posiadajaca najwigksza kolek-
cje kregowcow na §wiecie. Olbrzymie zbiory ma Muzeum
Gornicze w St. Petersburgu. Nalezy ono do najlepszych
muzeow nauk przyrodniczych na §wiecie. Kolekcje z 80
krajow sa tam wystawione w 22 salach o tacznej powierz-
chni ok. 2,5 tys. m*. W londynskim Natural History Museum
znajduje sig niemal 9 mln okazéw geologicznych. W porow-
naniu z tymi muzeami, zbiory Muzeum Geologicznego
PIG-PIB (ryc. 2), najwigkszego muzeum geologicznego w
Polsce, liczace ok. 500 tys. okazow, wydaja si¢ niewielkie.

Rola muzeéw geologicznych w ochronie dziedzictwa
geologicznego jest bezsporna. Swiadczy o tym wlasnie
ogromna ilos¢ kolekcji przechowywanych w muzeach geo-
logicznych, a pochodzacych z najcenniejszych i najcie-
kawszych geostanowisk. Gdyby nie one, nasza wiedza o tak
stynnych stanowiskach jak Solnhofen w Niemczech, Bur-
ges w Kanadzie czy Ediacara w Australii bylaby znacznie
skromniejsza. Najcenniejsze eksponaty wymagaja szcze-
gblnej ochrony zaréwno przy udostgpnianiu ich do celow
naukowych, jak i edukacyjnych. Mozna powiedzie¢, ze
niektore z nich sa tak cenne jak stynny Catun Turynski,
ktory jest pokazywany publicznie niezwykle rzadko, a row-
niez wyjatkowo zezwala si¢ na jego badanie.

RODZAJE KOLEKCJI

Catkowicie uzasadniony jest zatem poglad, ze zbiory
muzeow geologicznych na $wiecie sa trwalym zapisem
naszego dziedzictwa naturalnego i $wiadectwem historii
Ziemi (ryc. 3), Przemawia za tym przede wszystkim walor
ich autentycznos$ci, a umozliwienie bezposredniego kon-
taktu z realnymi obiektami §wiata przesztosci i terazniej-
szo$ci jest nie do przecenienia.

Krzysztof Jakubowski (2009), wieloletni dyrektor
Muzeum Ziemi PAN w Warszawie podzielil ruchome za-
bytki przyrody nieozywionej na pig¢ grup. Ten podziat nie
stracit nic ze swojej aktualnos$ci:

1. kolekcje lub pojedyncze okazy o szczegdlnym zna-
czeniu naukowym wraz z dokumentacja, uznawane sg za
bezcenne nienaruszalne zasoby o niezast¢powalnej warto-
$ci dowodowej;

2. kolekcje lub okazy z najwarto$ciowszych i reprezen-
tatywnych geostanowisk objetych ochrona prawna, badz
proponowanych do ochrony;

3. kolekcje lub okazy ze stanowisk catkowicie wyeks-
ploatowanych, z ktérych nie ma juz mozliwosci pozy-
skania nowych obiektéw, np. kolekcje i okazy pochodzace
z jurajskich kier lodowcowych w Lukowie na Podlasiu, sa
one tez $wiadectwem przeksztalcen $rodowiska czy tez
zanikaniem niektorych jego elementow;

4. unikatowe lub rzadko wystepujace okazy doskonale
zachowanych skamieniatosci czy idealnie wyksztalcone
krysztaly mineratow, wiele z nich zachwyca uroda i podno-
si atrakcyjno$¢ wystaw;

5. kolekcje historyczne zwiazane z nazwiskami wybit-
nych osob, z waznymi etapami w dziejach nauk geologicz-
nych, czy tez epokowymi odkryciami.



Przeglad Geologiczny, vol. 64, nr 9, 2016

Ryec. 3. The Mammoths Hall in the National Museum of Natural History in Washington. Fot. F. Cohen (https://en.wikipedia.org/wi-
ki/National Museum_of Natural History#/media/File:NMNH-Rotunda.jpg)
Fig. 3. Mammoths Hall in National Museum of Natural History in Washington. Photo by F. Cohen

WYSTAWIENNICTWO

Dla zwiedzajacych muzeum najwazniejsza jest wysta-
wa oraz sposob ekspozycji obiektow, stad tez zardwno tym
stalym, jak i okresowym nalezy pos§wigci¢ wiele uwagi na
etapie ich projektowania. Ocenie wystaw shuza dwa pod-
stawowe kryteria: zawarto$¢ merytoryczna ekspozycji oraz
jej forma, ktoéra powinna w sposob atrakcyjny, a nawet
artystyczny, podkreslaé tre$¢ i wyzwalaé uczucia estetycz-
ne (Mordynski, 2015).

W ostatnim czasie wigksza rolg przywiazuje si¢ do har-
monijnego potaczenia obiektéw muzealnych z otaczajaca
przestrzenia. Czgsto tylko jeden obickt w sali wystawowej
budzi wigksze zainteresowanie, niz wiele sttoczonych w
jednym miejscu. Wrazenie robi np. Sala Mamucia w Na-
tional Museum of Natural History w Waszyngtonie, gdzie
znajduje si¢ tylko jeden okaz — rekonstrukcja mamuta
(ryc. 3). Oddzialuje on na widza chyba lepiej niz zgroma-
dzone w jednym miejscu liczne, cho¢ réznorodne ekspona-
ty w salach Musem national d’histoire naturelle w Paryzu.
Oczywiscie, musimy tez bra¢ pod uwage mozliwosci loka-
lowe muzedéw, tym niemniej trzeba si¢ staraé, zeby nie
przetadowac” ekspozycji, a ilo§¢ informacji mogta by¢
odpowiednia do jej jakosci 1 mozliwosci percepcji zwie-
dzajacego.

W ciagu ostatnich 20 lat metody wystawiennicze uleg-
ly zasadniczym zmianom, czgsto ekspozycje sa aranzowa-
ne w tak minimalistyczny sposob, zeby to prezentowany
obiekt, a nie jego oprawa, byl w centrum uwagi. Wejsciu do

wspolczesnego muzeum coraz czgsciej towarzyszy jednak
oczekiwanie, aby obok realnych przedmiotow znalez¢ do-
dane do nich ,,rozszerzenia wyobrazni” — zrealizowane za
pomoca technik wizualizacji, opatrzone atrakcyjnym ko-
mentarzem (multimedia), na ktéry sktadaja si¢ zaréwno
dzwigki, obrazy ruchome, jak i statyczne, a nierzadko tez
doznania sensoryczne (erupcje, falowanie, ruch). Z tech-
nicznego punktu widzenia, nie jest juz zadnym problemem
wprowadzenie do muzeum wszelkich nowosci technolo-
gicznych, ktore ogdlnie nazywa sig rzeczywistoscia wirtu-
alna. Postgpujaca w sposdb lawinowy wirtualizacja zbio-
row 1 kolekcji muzealnych przyczynia si¢ do stopniowej
zmiany postrzegania, czym muzea sa i by¢ powinny. Dzi-
siaj wirtualne muzea, ktorym poczatek dato Virtual Mu-
seum amerykanskiego National Institute of Standards and
Technology, nie tylko spetniaja zadania okreslone pra-
wem, ale tez dzigki globalnemu zasiggowi sieci, sa o wicle
szerzej dostgpne. Podobnie jest z archiwizacja i udostgp-
nianiem zbiordw. Zbiory zgromadzone np. w Muzeum
Kamienia w Kamieniu Pomorskim dzigki Internetowi sa
tatwo osiagalne np. dla mieszkanca Buenos Aires. Techni-
ka 3D sprawia, ze wirtualne muzea sa w stanie poslugiwaé
si¢ cyfrowym odpowiednikiem obiektu materialnego lub
jego wyobrazeniem o walorach edukacyjnych, naukowych
czy kulturowych. Zmienia to fundamentalnie pojgcie tak
muzeum, jak i wystawy czy obiektu muzealnego, ktore
wymagaja dostosowania do wspotczesnych realiow. Misja
muzeum dzigki nowoczesnym technologiom nabrata no-
wego znaczenia, a narzedzia pomagaja ja realizowaé. Cho-
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ciaz zmiany jakie przynidst ze soba Internet, a takze rozwoj
nowych technik z nim zwigzanych, maja zar6wno entu-
zjastow jak i sceptykoéw. Nie mozna zaprzeczy¢, ze w ciagu
ostatnich lat pod ich wptywem znacznie zmienily si¢ meto-
dy tworzenia i dystrybucji informacji oraz nasze sposoby
interakcji z nimi. Zmiany te sa zrodlem ogromnego poten-
cjatu, ale tez stawiaja przed muzeami wiele wyzwan za-
réwno natury technologicznej, jak i prawnej oraz instytu-
cjonalnej. Technologia jest zasobem $rodkéw i narzedzi,
ktore moga postuzy¢ muzeum do realizowania celow, jed-
nak nie powinna by¢ celem samym w sobie.

Czg$¢ muzeow, szczegolnie tych w placdéwkach nauko-
wych lub naukowo-dydaktycznych, nakierowuje si¢ w
swojej dziatalno$ci wystawienniczej na zwiedzajacego,
ktory posiada juz pewna wiedzg. To powoduje, ze wystawy
nie moga w wyczerpujacy sposob wypetni¢ swej roli edu-
kacyjnej. Ekspozycje o tematyce wybitnie naukowej po-
winny towarzyszy¢ konferencjom, sympozjom czy zjaz-
dom, a w muzeum geologicznym jest dla nich miejsce tyl-
ko na wystawach okresowych. Wystawa stata powinna by¢
w duzej mierze nastawiona na odbiorce w kazdym wieku.
Aby nie wpas¢ w przesadg — odpowiednie dla dzieci, mto-
dziezy 1 0s0b straszych oraz dostosowane do wiedzy zwie-
dzajacych — informacje powinny by¢ czerpane w czasie
wyktadow, pokazow, czy prezentacji, ktore moga zadowo-
li¢ nawet najbardziej wybredna osobe.

EDUKACJA

Jednym z najwazniejszych zadan muzedéw geologicz-
nych, jest edukacja dzieci i mlodziezy. Realizuje si¢ ja
przede wszystkim poprzez szeroka oferte warsztatow i lek-
¢ji muzealnych, a do korzystania z nich zachgca si¢ szkoty
na wszystkich poziomach. Charakter, stopien trudnosci oraz
ilo$¢ przyswajanej wiedzy musza by¢ dostosowywane do
kazdej grupy wiekowej. Muzeum jest jednym z pozasz-
kolnych czynnikoéw ksztalcenia, wychowania i rozwijania
osobowosci wychowankow. Jako jeden z sojusznikéw os-
wiaty dostarcza wiedzy i wplywa na samoksztatcenie. Od-
powiednia wspotpraca szkoly z muzeum moze zapewnié
uczniom wszechstronny i harmonijny rozwdj ich osobowo-
$ci, rozwija¢ myslenie i przyczynia¢ si¢ do uczestnictwa w
kulturze. Oddziatywanie muzeum polega przede wszystkim
na bezposrednim kontakcie z przedmiotami, na poznaniu ich
tresci, funkcji i znaczenia w przyrodzie i spoteczenstwie, co
sprawia, ze kontakt ten wywiera silniejszy wpltyw na ucznia,
niz normalna lekcja w szkole poswigcona tej samej czy
podobnej tematyce. Dlatego odwiedzanie muzedéw powinno
stanowi¢ integralng cze¢$¢ lekeji, podczas ktorych zbiory
muzealne moga by¢ wykorzystane jako srodki dydaktyczne.

Lekcje muzealne moga mie¢ form¢ wyktadu, pogadan-
ki, oprowadzania, pokazow interaktywnych lub warszta-
tow. Muzeum Geologiczne PIG-PIB w Warszawie propo-
nuje dzieciom np. udzial w poszukiwaniu skamienialosci.
Muzeum Geologiczne Uniwersytetu Lodzkiego oferuje
uczniom prelekcje tematyczne, m.in na temat rozpozna-
wania skal, mineratow i skamieniato$ci. Muzeum Geolo-
giczne Instytutu Nauk Geologicznych Uniwersytetu Wroc-
tawskiego organizuje natomiast m. in. warsztaty ,,Zrob
sobie amonita”, w trakcie ktorych uczestnicy wykonuja np.
gipsowe kopie skamieniatosci. Muzeum Geologiczne Wy-
dziatu Nauk o Ziemi w Sosnowcu prowadzi np. cickawe
warsztaty terenowe dla uczniow szkét ponadpodstawo-
wych, ktore odbywaja si¢ w nieczynnym kamieniotomie.
W Muzeum Geologicznym w Kielcach odbywaja si¢ ro6z-
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norodne lekcje muzealne poswigcone najciekawszym za-
gadnieniom z historii geologicznej Gér Swigtokrzyskich.
Przyktadow mozna podawaé znacznie wigcej, ale juz tylko
one $wiadcza, ze oferta dydaktyczna muzeow geologicz-
nych dla szkot wszelkiego typu jest w Polsce rzeczywiscie
bardzo szeroka.

Edukacja muzealna wcale nie musi mie¢ charakteru
zorganizowanych zaje¢é. Odpowiednio przygotowane plan-
sze (ryc. 4), podpisy, objasnienia i przyrzady multimedial-
ne ksztalca przy kazdej, nawet indywidualnej wizycie w
muzeum. Niezwykle wazne jest, aby wszystkie te $rodki
przekazu zawieraly informacje zrozumiate dla kazdego.
Nagminnym btedem muzeéw geologicznych jest ,,przeta-
dowanie” ekspozycji zbyt wieloma informacjami i uzywa-
nie malo zrozumiatego jezyka, szczegélnie dla najmlod-
szych. Nie chodzi przy tym o prymitywizm, gdyz kazda
informacjg, nawet t¢ o duzej no$nosci naukowej, mozna
przedstawi¢ w sposob zrozumiaty i1 przystepny. To wazne,
poniewaz rodzice oceniaja, ze muzeum jest najcenniej-
szym zrodtem wiedzy dla swoich dzieci.

Na temat unowoczes$nienia pracy muzedéw, w tym jako-
$ci 1 roznorodnosci oferty, od jakiego$ czasu trwa wartka
dyskusja. W 2006 r. powotano do zycia Forum Edukatorow
Muzealnych, ktérego pomystodawca byta Katarzyna Rokosz
z Muzeum Narodowego w Warszawie, a cztonkami — aktyw-
ni pracownicy muzedéw z catej Polski. Celem jakie stawia
sobie forum, jest integracja zawodowa srodowiska, pod-
niesienie rangi zawodowej edukatora muzealnego i stwo-
rzenie mozliwosci wspodtpracy migdzy muzeami podczas
realizacji roznorodnych projektow edukacyjnych, a takze
stworzenie profesjonalnego systemu ksztalcenia w zakresie
edukacji muzealnej. Forum Edukatoréow jest obecnie ,,sty-
szalne” dzigki Portalowi Edukacji Muzealnej (http://www.edu-
kacjamuzealna.pl/), jednemu z pierwszych projektow przez
nie zrealizowanych.

Dzisiejsze muzea geologiczne w swojej dzialalnosci
edukacyjnej nie poprzestaja na statych i okresowych wys-
tawach, lekcjach, warsztatach itp. Checac ciagle istnie¢ w
przestrzeni publicznej, biora udzial w wielu wydarzeniach
ogolnopolskich, takich jak Dzien Ziemi, Festiwal Nauki
czy Noc Muzedw. Podczas tych imprez maja szanse wyjsé¢
do znacznie szerszego, niz na co dzien, kr¢gu odbiorcow.
Duza rolg spetniaja tez wystawy plenerowe (Smietanska &
Zbikowska, 2008).

Dzisiaj muzea geologiczne na caltym §wiecie staraja si¢
wychodzi¢ poza $ciany swych budynkoéw. Ich czgscia skta-
dowa staja si¢ m.in. lapidaria — pierwsze z nich powstaly w
epoce renesansu i staly sig¢ modne w XIX w. W Polsce pick-
nymi lapidariami moga sig¢ poszczyci¢ np. Muzeum Geolo-
giczne Uniwersytetu Lodzkiego (ryc. 5) czy tez Muzeum
Geologiczne Wydziatu Nauk o Ziemi Uniwersytetu Adama
Mickiewicza w Poznaniu, a takze Muzeum Ziemi PAN w
Warszawie.

Ograniczone funkcje muzedéw geologicznych spetniaja
tez parki tematyczne, takie jak np. Park Jurajski w Battowie
czy Park Nauki i Rozrywki w Krasiejowie, Geocentrum w
Kielcach. Stuza one przede wszystkim rozrywce i edukacji.
Edukacja przez zabawe¢ ma swoich licznych zwolennikoéw
ijest skierowana do dzieci czy mlodziezy, ale osoby starsze
rowniez moga si¢ tam dowiedzie¢ wielu ciekawych rzeczy
o przeszlosci Ziemi. Sa tez takie instytucje, ktdre nie maja
geologii w swoich nazwach, ale ktére lacza w sobie ele-
ment geologii z archeologia, gornictwem czy geologia. Do
takich instytucji nalezy np. Muzeum Starozytnego Hutnic-
twa 1 Gornictwa w Shupi Nowej, Muzeum Archeologiczne
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Ryc. 4. Fragment ekspozycji (karbon) w Muzeum Geologicznym Wydziatu Nauk o Ziemi Uniwersytetu Slaskiego. Fot. A. Czekaj
Fig. 4. Part of the exhibition (Carboniferous) in the Geological Museum of the Faculty of Earth Sciences of the Silesian University. Photo

by A. Czekaj

Rye. 5. Fragment lapidarium Muzeum Geologicznego Uniwersytetu Lodzkiego. Fot. M. Krystek
Fig. 5. Part of the lapidarium of the Geological Museum of £.6dZ University. Photo by M. Krystek

i Rezerwat Krzemionki Opatowskie, Muzeum Wielkiego
Pieca w Starachowicach czy tez Sztolnia Czarnego Pstraga
na Gérnym Slasku, Muzeum Ztota w Ztotoryi. Wreszcie
nie zapominajmy tez o muzeach przyrodniczych, w kto-
rych sa dzialy poswigcone geologii, np. Muzeum Swigto-
krzyskiego Parku Narodowego na Sw. Krzyzu. Sa tez
i lokalne ekspozycje zwiazane z geologia, np. Izba Pamigci
Abrahama Gottloba Wernera w Bochotnicy na Dolnym
Slasku.

OCHRONA in situ

Jednak dzisiaj chyba najwigksze znaczenie ma ochrona
in situ waznych geostanowisk. W Polsce od wielu lat sa
udostgpnione tak pigkne podziemne obiekty jak: Jaskinia
Raj w Gorach Swigtokrzyskich czy Jaskinia Niedzwiedzia
w Sudetach. Jeszcze dluzej czynne sa muzealne obickty
gornicze o wybitnych walorach poznawczych w dziedzinie
geologii, takie jak podziemna trasa turystyczna w neoli-
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tycznej kopalni w Krzemionkach Opatowskich czy w Ko-
pali Soli w Wieliczce. Tak jak od dawna moglismy ogladaé
autentyczne piecowisko z poczatku naszej ery w Muzeum
Starozytnego Hutnictwa i Goérnictwa w Nowej Stupi, tak
od pewnego czasu podejmuje si¢ podobne dziatania dla
ochrony i eksponowania waznych i niekiedy bezcennych
stanowisk geologicznych. Przyktadem moga by¢ komplek-
sy muzealne zabezpieczajace stanowiska gadoéw kredo-
wych w Muenchenhagen w Niemczech czy w La Rioja w
Hiszpanii. Podobnie, cho¢ tylko pod zadaszeniem ekspo-
nowane sa tropy dinozauréw w Soltykowie w regionie
swigtokrzyskim (ryc. 6). Coraz liczniej powstaja tez geo-
centra — w naszym kraju przykladami moga by¢ te w
Jaworznie czy w Kielcach, ktorych elementami sktadowy-
mi sa naturalne, odpowiednio zabezpieczone odstonigcia
z systemem plansz informacyjnych lub wykorzystujace do
informacji odpowiednie aplikacje w telefonach komork-
owych. Jak grzyby po deszczu wyrastaja tez u nas parki
jurajskie, ale tylko kilka z nich reprezentuje odpowiedni
poziom naukowy i dydaktyczny. Na szacunek zastuguje
Park Rozrywki i Nauki w Krasiejowie. W nasz krajobraz
coraz bardziej wrastaja geoparki (Aleksandrowicz, 2006),
z ktorych najstarszym jest ,,Luk Muzakowa”, a ideg kto-
rych propaguje UNESCO.

Dzisiaj nie ma zadnej wqtphwosm ze muzea geolo-
giczne powinny wyjs$¢ poza granice murow w dziedzinie
edukacji (Martini, 2000). Musza tez pozosta¢ instytucjami
chronigcymi to, co w srodowisku abiotycznym jest najwaz-
niejsze. Maja to by¢ dziatania nie dla samej ochrony, ale
przyszlych pokolen, ktére nie bgda miaty szans na spotka-
nie si¢ z wieloma $wiadkami historii Ziemi, ze skalami,
mineratami czy surowcami. Od stuleci chroniono mumie
egipskie, od tysiacleci — przekazy pisane, po to abySmy
mogli zrozumie¢ nasza bliska przesztos¢. Na przetom XX
1 XXI w. przypada okres, w ktorym musieliSmy réowniez
zacza¢ chroni¢ nasze dziedzictwo geologiczne, zeby w
przysztosci mie¢ gdzie pojechac i zobaczy¢ w skale trylo-
bita czy amonita, ale gdy takich miejsc w wyniku dalszej
ekspansji czlowieka zabraknie, jedynym miejscem zosta-
nie muzeum i wyobraznia, ktéra muzea musza pobudzic.

ARCHIWIZACJA I WIRTUALIZACJA ZBIOROW

Pod koniec ubiegtego wieku pojawily si¢ muzea wirtu-
alne, takie jak The Virtual Museum of Canada czy The
Virtual Museum of Japanese Arts. Oczywiscie moga one
spetnia¢ wiele funkcji realnych muzeéw. Maja one jednak tg
przewage, ze mozna w nich zgromadzi¢ metaobiekty, czyli
cyfrowe reprodukcje obiektéw, ktorych w jednym realnym
muzeum nigdy nie mozna bytoby zobaczy¢. Jednak mu-
zeum realne zawsze bedzie miato psychologiczng przewage
nad wirtualnym, poniewaz mozna tu obcowac z obiektem
naturalnym, postrzega¢ go wszystkimi zmystami, niekiedy
dotkna¢, poczu¢ z przeswiadczeniem, ze spogladamy na
co$, co istnieje rzeczywiscie, a nie tylko w chmurze pikseli
1 impulsow. O ile tez muzeum wirtualne moze znikna¢ z dnia
na dzien, unicestwiajac si¢ w impulsie elektromagnetycz-
nym, to muzeum realne jest instytucja, ktora w czasach
pokoju moze trwac przez wieki.

Zbiory muzedw geologicznych, jako zbiory instytucji
publicznych sa wlasnoscia catego spoteczenstwa, dlatego
tez powinny by¢ powszechme dostgpne. W sytuacji gdy
bardzo wiele zdje¢ z muzedw geologicznych krazy w sieci,
korzystnym dla muzeum jest, zeby fotografie pochodzace
z kolekcji muzealnych byty dobrej jakosci i autoryzowane
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Ryec. 6. Tropy zauropodéw w Sottykowie. Fot. G. Gierlinski
Fig. 6. Sauropods tracks in Sottykéw. Photo by G. Gierlinski

przez muzeum (Ku$midrowicz-Krol, 2013). Stawia to przed
nimi wymog prowadzenia digitalizacji zbiorow. W przypad-
ku eksponatow geologicznych, wigkszos¢ z nich powinna
by¢ digitalizowana w formule 3D. Aby wesprze¢ te dzia-
tania w 2013 r. powstato Centrum Kompetencji ds. digita-
lizacji w muzeach, ktoérego rola sa szkolenia i dzialania
promocyjne w sferze digitalizacji zbioréw i ich przecho-
wywania oraz udostgpniania.

W tym miejscu nalezy podkresli¢ wage wlasciwej ar-
chiwizacji zbiordw, tak zeby informacje o ich zawartosci
mogly by¢ przechowywane trwale. Archiwizacja elektro-
niczna ma t¢ zaletg, ze zbiory moga by¢ dostepne dla kaz-
dego w jednej chwili, przy wirtualizacji 3D obiekty mozna
obejrze¢ z kazdej strony. Z drugiej za$ strony, musimy dys-
ponowaé zapasowym zbiorem danych archiwalnych, do
ktorego dostegp jest co prawda utrudniony, lecz ktory przed-
stawi nam informacje nie tylko o obiektach, ale i ludziach,
ktorzy tworzyli okreslone kolekcje. Stad waga jaka nalezy
przywiazywa¢ do przechowywania oryginalnych doku-
mentdéw o zgromadzonych w muzeum obiektach (Krze-
szowska & Machlajewska, 2012).

ZAMIAST ZAKONCZENIA

Jednak tym, co najbardziej gngbi muzea geologiczne w
Polsce jest permanentny brak funduszy na rozwdj i szeroka
dziatalno$¢. Tylko nieliczne muzea maja wlasny budzet,
ktory moga ksztattowac. Wigkszo$¢ z nich jest finansowa-
na przez instytucje, w ktorych sktad wchodza — wyzsze
uczelnie, PAN, PIG-PIB, jak réwniez nickiedy samorzady.
Czgsto muzea maja srodki wytacznie na pokrycie ich funk-
cjonowania jako placéwki, tzn. na wynagrodzenia 0sob,
ktére w nich pracuja. Oczywiscie, trzeba zdawac sobie
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sprawg, ze przystowiowa ,,kotdra” jest krotka i czgsto kie-
rownictwo tych instytucji czy samorzady zawahaja sig,
czgsto slusznie, czy pieniadze wyda¢ na muzeum, czy na
bardziej niezbedne cele. Stad tez w wielu muzeach geolo-
gicznych znajduja si¢ wystawy state, czgsto utworzone
wiele lat temu, gdzie panuje system okazowo-planszowy,
gdzie multimedia sg rzadko$cia, a wystawy okresowe poja-
wiaja si¢ tylko niekiedy. Sponsoring zdarza si¢ rzadko.
Z jednej strony moze to by¢ zwiazane z malq aktywnoscia
samych pracownikow muzeoéw i ich kierownictwa, z dru-
giej za$ z braku rzeczywistego wspomagania, w tym logis-
tycznego, w staraniach o fundusze na modernizacj¢ ekspo-
zycji lub wigksze wystawy. W tej sytuacji najlepiej sobie
radza paramuzealne instytucje biznesowe lub takie, ktore
maja zapewnienia statego finansowania: parki jurajski,
geocentra, zabytkowe kopalnie czy trasy turystyczne.
Muzeum, dysponujac niewielkimi funduszami, moze
oczywiscie prowadzi¢ prace naukowe oraz dziatalnos¢
edukacyjna, ale w ograniczonym zakresie. Przy takim
podejsciu, dtugo jeszcze muzea nie beda dysponowaty fun-
duszami na stworzenie wystaw, ktére beda rzeczywista
konkurencja dla innych instytucji muzealnych i mogtyby
przyciagna¢ rzesze zwiedzajacych. Okazuje si¢, ze wyda-
rzenia w rodzaju Nocy Muzeow stabo przektadajq si¢ na
frekwencje w muzeach geologicznych w catym roku.

Nie znaczy to oczywiscie, ze pracownicy muzeow geo-
logicznych poddaja si¢. Robia to, co moga zrobi¢ przy bar-
dzo ograniczonych funduszach. Jednak w ten sposob nie
mozna raczej marzy¢ o osiagnigciu poziomu jaki prezen-
tuja liczne muzea geologiczne na §wiecie. Trzeba jednak
do tego dazy¢, by pokazad, ze dziedzictwo geologiczne jest
nie mniej wazne niz dziedzictwo kulturowe, ktéore w mo-
mencie swego powstawania bylo czgsto uzaleznione od
srodkéw pozyskanych tylko dzigki dziatalnosci geologow
lub gornikéw, gdyz znaczna czg§¢ moznych zleceniodawcow
i patronéw kultury dysponowato funduszami pochodzacych
z eksploatacji surowcoéw mineralnych.

Ekspozycje w muzeach geologicznych w naszym kraju
moga gromadzi¢, z racji swego potozenia geograficznego
i historii, obiekty muzealne, ktore pochodza ze stanowisk
geologicznych eksploatowanych w niemal catej historii
Homo sapiens — od neolitycznych krzemieni, przez Sre-
dniowieczne zelazo, sole, ztoto, srebro, drogie kamienie
czy otdw do wspolczesnej miedzi, platyny, wegli czy weglo-
wodordow. W historii dziatalno$ci geologicznej, zamierzo-
nej lub nie, znajdujemy wiele zwiazkow z historig i rozwo-
jem cywilizacji. Dlatego tez muzea geologiczne powinny
mie¢ trwate miejsce w naszym spoleczenstwie, odpowied-

nie do ich rangi. Oczekujemy, ze ich dziatalnos¢ bedzie
przynosita spoleczenstwu wymierne korzysci, przede
wszystkim poznawcze, edukacyjne 1 humanistyczne.
Dziatamy tak, jak na to pozwalaja warunki, chociaz zdaje-
my sobie sprawg, ze mozna zrobi¢ wigcej. Trzeba nam jed-
nak pomodc — sami nie dogonimy najlepszych.

LITERATURA

ALEKSANDROWICZ Z. 2006 — Geoparki — nowe wyzwanie dla
ochrony dziedzictwa geologicznego. Prz. Geol., 51: 36-42.
CZARNIECKI S. 1964 — Zarys historii geologii na Uniwersytecie
Jagiellonskim. Wyd. UJ, Krakéw, s. 144.

FOLGA-JANUSZEWSKA D. 2013 — Muzeum: definicja i pojgcie
czym jest muzeum dzisiaj. Muzealnictwo, 54: 200-203.
FOLGA-JANUSZEWSKA D. & GRYGIEL E. (red.) 2013 — Edukacja
W muzeum rzeczywistym i wirtualnym. Muzeologia, 7: 1-132.
http://www.geol.agh.edu.pl/muzeum/historia.htm.

JAKUBOWSKI K. 2009 — Dziedzictwo muzealne w muzealnej prze-
strzeni. [W:] K. Jakubowski, J. Skoczylas & J. Ziomek (red.), Akade-
mickie muzea geologiczne w upowszechnianiu wiedzy o Ziemi., Wyd.
Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz: 17-34.

KRZESZOWSKA E. & MACHLAJEWSKA 1. 2012 — Odkrywanie
historii zbiorow Muzeum Geologii Zt6z w Gliwicach — $ladami niekto-
rych metryczek okazow paleontologicznych. Gornictwo i Geologia,

7: 47-56.

KULAK T., PATER M. & WRZESINSKI W. 2002 — Historia Uniwer-
sytetu Wroctawskiego. Wroctaw: 1702-2002.
KUSMIDROWICZ-KROL A. 2013 — Rola Instytutu Muzealnictwa

i Ochrony Zbiorow w rozwijaniu digitylizacji w muzeach. Muzealnic-
two, 54: 154—158.

MARTINI G. 2000 — Geological Heritage and Geotourism. [W:] D. Ba-
rettino, W.A.P. Wimbledon & E. Galego (red.), Geological Heritage:
itas conservation and management, Madrid: 147-156.

MORDYNSKI K. 2015 — Percepcja wystawy a ksztattowanie prze-
strzeni ekspozycyjnej. Muzealnictwo, 56: 142—-151.

MOROZEWICZ J. 1920 — Kronika Instytutu. Spraw. Pol. Inst. Geol.,
1: 77-97.

SKOCZYLAS J. 2009 — Dzieje wielkopolskich kolekcji geologicz-
nych. Prz. Geol., 57 (7): 572-575.

STEPISIEWICZ M. 2009 — Popularyzacja nauk geologicznych przez
Muzeum Wydziatu Geologii Uniwersytetu Warszawskiego na
przyktadzie udziatu w Festiwalach Nauki. [W:] K. Jakubowski, J. Sko-
czylas & J. Ziomek (red.), Akademickie muzea geologiczne w upo-
wszechnianiu wiedzy o Ziemi. Wyd. Uniwersytetu Lodzkiego, £odz:
133-154.

SMIETANSKA I. & ZBIKOWSKA B. 2008 — Wystawy plenerowe
Panstwowego Instytutu Geologicznego jako forma popularyzacji wie-
dzy o dziedzictwie geologicznym. [W:] Pierwszy Polski Kongres Geo-
logiczny, 26-28 czerwca 2008, Krakow: 121.

WOLK A. 1999 — Gabinet Historii Naturalnej Anny ks. Jabtonowskiej.
Kurier Podlaski. Glos Siemiatycz, 18.

ZIOMEK J. 2009 — Historia powstania Muzeum Geologicznego
Wydziatu Nauk Geograficznych Uniwersytetu Lodzkiego. [W:] K. Ja-
kubowski, J. Skoczylas & J. Ziomek (red.), Akademickie muzea geolo-
giczne w upowszechnianiu wiedzy o Ziemi. Wyd. Uniwersytetu Lodz-
kiego, Lodz: 17-34.

765



