Przeglad Geologiczny, vol. 64, nr 9, 2016

594

3. Polski Kongres Geologiczny
14-18 wrzesnia 2016, Wroclaw — slowo wstepne

3. Polski Kongres Geologiczny odbywa si¢ we Wroctawiu w dniach 14—18 wrze$nia 2016 r.
W stolicy regionu o kilkuwiekowych tradycjach geologicznych i ponad 1000-letnich tradycjach gor-
niczych. Dolny Slask byt ojczyzna zaréwno jednego z wybitnych twércéw geologii Abrahama Got-
tloba Wernera, jak i wielce zastuzonego dla geologii Europy Wawrzynca Teisseyre’a. Obaj sa
symbolami swoich czasow, Swiadkami minionej historii, w ktorej mniej wazne byly granice panstw,
a znacznie bardziej — geologiczna historia kontynentu, nie liczaca sig z jego podziatami politycznymi.
Jednak Dolny Slask to nie tylko geologiczna tradycja. To region, w ktorym ksztattowaly si¢ i ugrunto-
wywaly nowe, rewolucyjne nieraz poglady na ewolucje¢ geologiczna kontynentu europejskiego i catej
skorupy ziemskiej.

Nie ma w Polsce jednostki geologicznej, na temat ewolucji ktorej poglady w ostatnim dwudziesto-
pigcioleciu zmienity si¢ tak radykalnie. Nic wigc dziwnego, ze tegoroczny kongres, odbywajacy si¢ w
sercu Dolnego Slaska, budzi duze zainteresowanie nie tylko w §rodowisku geologicznym. Konferen-
cja, zorganizowana pod patronatem Gtownego Geologia Kraju, zgromadzita kilkuset uczestnikow,
ktorzy na kilkunastu sesjach naukowych beda dyskutowaé o najwazniejszych problemach polskiej
geologii — od geologii zt6z i gospodarki surowcami mineralnymi poczynajac, na geologicznej eduka-
cji 1 popularyzacji tej dziedziny nauki konczac.

W niniejszym numerze Przegladu Geologicznego prezentujemy wybrane artykuly dotyczace
zagadnien, ktore beda przedstawiane na ré6znorodnych sesjach kongresu. Ich kolejno$¢ jest wyborem
subiektywnym i nie oznacza rangi, jaka Komitet Organizacyjny przyktada do poszczegdlnych
tematow. Oczywiscie, nie wyczerpuja one calosci problematyki, jaka bedzie poruszana w czasie
obrad. Abstrakty poszczegdlnych wystapien znajduja si¢ w materiatach kongresowych, wiele zas
waznych artykutow, dotyczacych zagadnien dyskutowanych na spotkaniu, znajdzie si¢ w pokongre-
sowym Biuletynie Geologicznym PIG, ktory ukaze sig jeszcze w biezacym roku.

Komitet Organizacyjny 3PKG sktada podzigkowania Dyrekcji Panstwowego Instytutu Geolo-
gicznego — Panstwowego Instytutu Badawczego za udostgpnienie fam swoich periodykow nauko-
wych dla artykutow kongresowych.

W imieniu wszystkich Autorow artykutléw zamieszczonych w niniejszym numerze Przegladu
Geologicznego, a takze swoim wilasnym, pragneg bardzo serdecznie podzigkowaé Paniom i Panom
Recenzentom: dr. hab. Grzegorzowi Barczykowi, prof. dr hab. Izabeli Bojakowskiej, dr. Wojciechowi
Brochwiczowi-Lewinskiemu, dr. hab. Stefanowi Cwojdzinskiemu prof. PIG-PIB, dr. hab. Zbignie-
wowi Cymermanowi prof. PIG-PIB, dr. hab. Pawtowi Dobakowi prof. UW, dr. Zbigniewowi Fran-
kowskiemu, prof. dr. hab. Markowi Granicznemu, Hubertowi Kiersnowskiemu, dr Olimpii Koz-
towskiej, prof. dr. hab. Andrzejowi Muszynskiemu, dr hab. inz. Barbarze Radwanek-Bak, prof. dr.
hab. inz. Jackowi Rajchlowi, dr Matgorzacie Sikorskiej-Maykowskiej, prof. dr. hab. Januszowi Sko-
czylasowi, prof. dr. hab. Krzysztofowi Szamatkowi, dr. hab. Jurandowi Wojewodzie prof. UWr.,
dr. hab. Stanistawowi Wotkowiczowi prof. PIG-PIB, prof. dr. hab. Antoniemu Wojcikowi — za
wykonang bardzo staranng prace, ktora przyczynili si¢ do powstania artykuléw w ich ostatecznym
ksztalcie oraz za zyczliwos$¢, dzigki niej obecny numer czasopisma mogt si¢ ukaza¢ na 3. Polski
Kongres Geologiczny.

Zaprezentowane poglady dwdjki wybitnych znawcow geologii Sudetéw — Zbigniewa Cymermana
(,,O koniecznos$ci wykonania drugiej edycji Szczegdétowej Mapy Geologicznej Sudetéw w skali
1:25 000 —analiza dotychczasowego stanu i zalozenia kompleksowej realizacji”’) oraz Juranda Woje-
wody (,,O koniecznosci wykonania drugiej edycji Szczegdtowej Mapy Geologicznej Sudetow w skali
1 : 25 000 — przyktady rewizji budowy geologicznej z wykorzystaniem podktadu lidarowego nume-
rycznego modelu powierzchni terenu’) — dotycza niebagatelnego problemu. Jest nim koniecznosé
wykonania drugiej edycji Szczegotowej Mapy Geologicznej Sudetow w skali 1 : 25 000, jego podje-
cie jest niezwykle wazne nie tylko z naukowego, lecz i gospodarczego punktu widzenia, ale ktory tez
pociaga za soba znaczace naktady finansowe.
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Uzasadnienie tej koniecznos$ci polega przede wszystkim na tym, ze zadna jednostka geologiczna
Polski nie doznata w ostatnim dwudziestoleciu takiej rewolucji pogladéw na temat jej budowy i ewo-
lucji jak Sudety. Przekonania, ktore jeszcze pod koniec ubiegtego wieku wydawaty si¢ by¢ utrwalone,
dzisiaj sa juz uznane za archaiczne. Zmienito si¢ spojrzenie nie tylko na ewolucj¢ tektoniczna Sudetow,
ale i na stratygrafi¢ utworé6w wchodzacych w sktad wielu mniejszych jednostek geologicznych tego
gorotworu. Konsekwencja tego stata si¢ dezaktualizacja wielu arkuszy Szczegétowej Mapy Geo-
logicznej Sudetéw i niemoznos$¢ ich wykorzystania w praktyce. Autorzy, bedacy reprezentantami
dolnoslaskiego srodowiska geologicznego, na konkretnych przyktadach udowadniaja, ze palaca
koniecznoscig jest wydanie nowej edycji tej mapy. Poglady zaprezentowane w artykutach zostana
z pewnoscia podtrzymane w trakcie 3. Polskiego Kongresu Geologicznego, uzyskujac, mam nadziejg,
znaczace poparcie w srodowisku.

Inny wazny problem zostat przedstawiony przez Juranda Wojewodg (,,Dydaktyka geologii w Pol-
sce — glos w dyskusji — cze$¢ 1) oraz Anng Wysocka, Anne Zylinska i Agnieszke Marcinowska
(,,Dydaktyka geologii w Polsce — gtos w dyskusji — czgs$¢ 11”’). Zaprezentowane stanowiska w
sprawie nauczania geologii na wyzszych uczelniach dotycza zagadnien, ktore nurtuja Srodowisko
akademickie juz od chwili wprowadzenia reformy szkolnictwa wyzszego. Dyskusja na temat
dwustopniowych studiéw geologicznych zatacza juz dzisiaj tak szerokie kregi, ze nie moze jej
zabraknac na 3. Polskim Kongresie Geologicznym. Wstepem do tej dyskusji, ktora odbedzie si¢ na
jednej z sesji kongresowych, sa wspomniane dwa artykuty, opatrzone wspolnym tytulem. Mozna
mie¢ nadziejg, ze debata ta przyczyni si¢ do wypracowania innego niz dotychczasowy modelu stu-
diéw geologicznych, ktorym nalezy koniecznie przywréci¢ odpowiednia range, zeby zawdd geologa
mogt cieszyC si¢ znaczacym prestizem i powazaniem ws$rod spoteczenstwa. Udziat w tych rozwa-
zaniach maja nauczyciele akademiccy z Uniwersytetu Warszawskiego i Uniwersytetu Wroctawskiego,
ktérych wieloletnia praktyka zawodowa jest w tej kwestii bardzo pomocna.

Doswiadczenie dydaktyczne w powiazaniu z osiagnigciami naukowymi Autorow to wystar-
czajaca rekomendacja do zabrania gltosu w sprawie nauczania geologii. Organizatorzy 3. Polskiego
Kongresu Geologicznego maja nadziejg, ze przedstawione w czasie obrad opinie przyczynia si¢ do
wypracowania jednolitego stanowiska srodowiska geologicznego w tej waznej dla nauk geologicz-
nych kwestii, bowiem jakos$¢ ksztatcenia w bezposredni sposéb wplywa na przyszie kariery absol-
wentow wydziatow geologicznych, ich zatrudnienie i mozliwos¢ wykorzystania w praktyce zdobytej
przez nich wiedzy.

Moim mitym obowiazkiem jest réwniez podzigkowanie catlemu Zespolowi Redakcyjnemu
Przegladu Geologicznego za trud wlozony w redakcjg tego przekraczajacego regularng objgtosc
zeszytu.

W imieniu Komitetu Organizacyjnego i Naukowego

3. Polskiego Kongresu Geologicznego
dr hab. Wiodzimierz Mizerski, prof. PIG-PIB
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PATRONAT HONOROWY:

prof. dr hab. MARIUSZ ORION JEDRYSEK, MINISTERSTWO
Pelnomocnik Rzadu do spraw Polityki Surowcowej Panstwa, SRODOWISKA
Sekretarz Stanu, Glowny Geolog Kraju
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