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Beginnings of the organization of geological research during 1918-1939 in Poland. On the 100™ Anniversary

Abstract Characterizing the beginnings and then the development of scientific staff in Poland during
19181939, the role and importance of the social environment associated with geological sciences is presented.
Of about 4.4 thousand scientists working at the end of the Second Polish Republic, there were almost 200 geologists
who carried out studies on the geological structure of Polish lands. Some of them conducted geological research
for documenting raw material deposits. Geological sciences were developed mainly at the Polish Geological Insti-

S tute, at the universities of Warsaw, Cracow, Lwow, Poznan and Vilnius, and at the Geological Station in Borystaw.
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W ramach obchodéw 100-lecia odzyskania przez Pol-
ske¢ niepodlegtosci, a co ca tym idzie obchodow 100-lecia
powstania i organizacji wielu podstawowych jednostek
administracyjnych, prawnych i gospodarczych, warto
ponownie pochyli¢ si¢ nad poczatkami organizacji nauk
geologicznych po [ wojnie Swiatowej. Nalezy sobie jednak
uswiadomi¢, ze nawiazanie do poczatkow tworzenia si¢
samodzielnych badan geologicznych z perspektywy wieku
nie byloby pelne i na miarg naszych mozliwosci obiektyw-
ne, gdyby chociaz w zarysie nie uwzgledniono intelektual-
nych, oswiatowych, mentalnych, politycznych, a przede
wszystkim gospodarczych uwarunkowan oOwczesnego,
tworzacego si¢ na obszarze trzech zaboroéw, panstwa.

Konieczne wydaje si¢ przypomnienie, ze w dawnym
Krolestwie Polskim na przetomie XIX i XX w. prawie 70%
ludnosci byto analfabetami. Z kolei w Galicji prawie 56%
nie potrafito pisa¢ i czyta¢. Jedynie na ziemiach bylego
zaboru pruskiego analfabetow prawie nie byto (Zarnowski,
1992). Spis ludnosci z 1921 r. wykazat juz tylko 33% anal-
fabetow w Polsce, a 10 lat ich liczba zmalata do 23%
(Zarnowski, 1992).

Mimo ze w okresie zabordéw dziatalno$¢ naukowa byta
dla Polakéw trudno dostepna, to jednak u progu niepod-
leglosci szkoty wyzsze zatrudnialy ponad tysiac naukowcow.
Natomiast spis z 1922/1923 r. wykazal, ze naukowo praco-
wato 2449 osob. Z kolei Jaczewski (1992) podaje, ze w
czasie, gdy w Polsce niepodleglej prowadzilo dzialalnos¢
juz 3425 pracownikéw naukowych, a tylko 976 z nich
dziatalo poza szkolnictwem wyzszym.

0d 1914 r. do lat 1922/1923 zatrudnienie pracownikow
w szkolnictwie wyzszym wzrosto ponad trzykrotnie. Nato-
miast duzo wolniej rosta kadra naukowcow pacujacych
poza uczelniami. Mozna dodaé, ze w 1914 r. 52,7% na-
ukowcow pracowato poza uczelniami. Natomiast w okresie

1922-1923 szkoly wyzsze i inne instytucje naukowe
zatrudniaty 81,5% naukowcow (Jaczewski, 1978, 1992).

Wypada rowniez przypomnie¢, ze kondycja finansowa
uczelni byta nad wyraz mizerna. Wydatki personalne do-
minowaty w budzetach szko6t wyzszych, mimo ze np. place
profesorow we Francji w roku 1920 byty 6-krotnie wigksze
od obowiazujacych w Polsce (Jaczewski, 1992).

W tamtych czasach najwigksza grupg naukowcow sta-
nowili absolwenci szkot rosyjskich. Przyktadowo, wsrod
43 profesorow pracujacych na Akademii Gorniczej 15 z nich
byto absolwentami uczelni rosyjskich, a 20% profesorow
i docentow zatrudnionych na Uniwersytecie Poznanskim
przybyto z Rosji. Z kolei 56% kadry naukowej Uniwersy-
tetu Stefana Batorego w Wilnie to pracownicy wyksztal-
ceni w Rosji. Podobnie byto w Warszawie, gdzie 29,7%
0s0b pracujacych na Uniwersytecie Warszawskim i az 54,3%
na Politechnice Warszawskiej to absolwenci i wychowan-
kowie instytucji rosyjskich (Jaczewski, 1978, 1992).

Nieco inaczej przedstawiala si¢ jednak sprawa kadr
geologicznych wyksztatconych na ziemiach polskich i za
granica. Z Uniwersytetu Warszawskiego jako uczniowie
Rosjanina prof. Amalickiego z zakresu geologii wyszli m.in.:
J. Lewinski, P. Koroniewicz, F. Rutkowski. Z kolei ucznia-
mi mineraloga prof. A. Lagorio byli J. Morozewicz i Z. Wey-
berg. Absolwentami Akademii Gorniczej w Petersburgu
byli m.in.: K. Bohdanowicz, S. Czarnocki, S. Doktorowicz-
-Hrebnicki. Natomiast wielu innych polskich geologdéw
wyksztalcilo si¢ na przodujacych uniwersytetach Europy
zachodniej, np. uczniami Alberta Heima z Zurychu byli
K. Totwinski, Cz. Lopuski, A. Makowski i A. Piwowar.
Uczniami Morice’a Lugeona w Lozannie byli F. Rabowski,
M. Limanowski, L. Horwitz, B. Swiderski, S. Krajewski. Wy-
ktadow Edwarda Suessa i Melchiora Neumayra na Uniwer-
sytecie Wiedenskim stuchali W. Teisseyre i W. Szajnocha.
Na Sorbonie w Paryzu pod kierunkiem E. Boula, A. Hauga
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i A. De Lacroix studiowali R. Kozlowski, B. Rydzewski
1 A. Luniewski. Doda¢ jeszcze mozna, ze uczniem P. Nig-
gliego z Zurychu byt T. Wojno (Rozycki, 1995).

Inna specyfika srodowiska geologdw byt fakt, ze wielu
znich byto uczniami prof. W. Szajnochy, kierujacego przez
43 lata tzw. Gabinetem Geologicznym na Uniwersytecie
Jagiellonskim. Byli to m.in.: W. Goetel, L. Kowalski,
M. Ksiazkiewicz, W. Kuzniar, E. Passendorfer, J. Premik,
B. Rydzewski, K. Wojcik. Z kolei na Uniwersytecie Lwow-
skim katedra geologii przez 24 lata kierowat Rudolf Zuber,
ktory wyksztatcit geologow takich jak: B. Bujalski, A. Fle-
szar, W. Friedberg, S. Krajewski, M. iJ. Lomniccy, J. Nowak,
Z. Pazdro, W. Rogala, S. Weigner. Geolodzy ci w okresie
dwudziestolecia mieli swoj znaczacy wktad naukowy, uty-
litarny, dydaktyczny i organizacyjny w rozwdj geologicz-
nego poznania ziem polskich i ich zasoboéw przyrody
nicozywionej (Rozycki, 1995; Mizerski, Urban, 2004;
Graniczny i in., 2015; Parafiniuk, 2016; Szulczewski,
2016; Miecznik, 2017).

ORGANIZACJA NAUK GEOLOGICZNYCH
W POCZATKACH LAT 20. XX W.

Do I wojny $wiatowej nauki geologiczne rozwijaty sig¢
gtownie w Galicji na Uniwersytecie Jagiellonskim, Uni-
wersytecie Lwowskim i Politechnice Lwowskiej. Badania
geologiczne znalazly rowniez sprzyjajace warunki rozwo-
ju w Akademii Umiejgtnosci w Krakowie, Towarzystwie
Przyrodnikow im. Kopernika i w Muzeum Dzieduszyckich
we Lwowie. Na ziemiach zaboru rosyjskiego geologia
uprawiana byla przede wszystkim na Uniwersytecie War-
szawskim oraz w powstatej w 1901 r. Pracowni Geologicznej
Muzeum Przemystu Rolnictwa. Warto rowniez podkresli¢
rolg i znaczenie prywatnej, dziatajacej od 1903 r., pracowni
mineralogicznej S. Thugutta, przeniesionej w 1912 r. do
gmachu Warszawskiego Towarzystwa Naukowego. Nato-
miast na ziemiach zaboru pruskiego w pracach badaw-
czych dominowali geolodzy niemieccy. Jedynie F. Chta-
powski i R. May starali si¢ nawiazywac do badan geologii
europejskie;j.

Po roku 1914 powstawaly silne polskie akademickie
osrodki geologiczne: Uniwersytet Warszawski i Politech-
nika Warszawska w Warszawie (otwarcie 15.11.1915 r.),
w Poznaniu — Wszechnica Piastowska (7.05.1919 r., od
1920 r. byt to Uniwersytet Poznanski), w Krakowie — Aka-
demia Goérnicza (20.10.1919 r.), oraz Uniwersytet Stefana
Batorego w Wilnie (10.1919 r.).

Niezaleznie jednak do wagi, jaka przywiazywano do
rozwoju szkolnictwa wyzszego, w 1919 r. zostato utworzo-
nych 5 resortowych panstwowych instytutdéw naukowych,
byly to: Panstwowy Instytut Geologiczny (PIG; data pow-
stania 07.05.1919 r.), Panstwowy Instytut Meteorologiczny,
Gloéwny Urzad Statystyczny, Gtowny Urzad Miar oraz Ins-
tytut Wojskowo-Techniczny.

W poczatkach naszej odrodzonej panstwowosci wiel-
kie znaczenie przywiazywano do poznania, udokumento-
wania przygotowania i do eksploatacji wszystkich znanych
i dostgpnych bogactw przyrody nicozywionej. Wérdd tych
pigciu ww. instytutdow najwigcej pisano o roli i znaczeniu
Panstwowego Instytutu Geologicznego, a nalezy dodacé, ze
w 1939 r. dziatato jedynie 13 panstwowych instytutéw.
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Obraz stanu nauki w Polsce okresu mi¢gdzywojennego
nie begdzie pehy, jesli nie przypomnimy stosownych pro-
porcji. Przed wybuchem II wojny §wiatowej Polska liczyta
ok. 35,6 mln mieszkancow, funkcjonowaly 32 uczelnie
wyzsze, wirod nich 13 panstwowych i 2 prywatne z pelnymi
prawami akademickimi, dziatato 128 instytutéw pozauczel-
nianych, w tym wspomnianych juz tylko 13 panstwowych.

Nalezy réwniez wspomnie¢ o Stacji Geologicznej w
Borystawiu, zorganizowanej wprawdzie juz latach 1912—
1914 przez Izbg Pracodawcow w Borystawiu przy wspot-
udziale Urzedu Goérniczego w Drohobyczu, ktéra efek-
tywna dziatalno$¢ geologiczna rozwingta dopiero w roku
1919, kiedy jej kierownikiem zostal Konstanty Totwinski,
bedacy jednoczes$nie kierownikiem Wydziatu Naftowo-
-Solnego PIG (Miecznik, 2018).

Waznym aspektem byly naklady finansowe, jakie w
1938 1. przeznaczano na naukg z budzetu panstwa — 0,43%
(Kuznicki, 2015). Dla porownania, w 1975 r. naktady na
badania naukowe w Polsce byly na poziomie 2,3% docho-
du narodowego (jednak i tak byly najnizsze w ramach
owczesnego RWPG), aw 2016 r. — 0,97% (dziewiate miej-
sce od konca w UE). Wlasnie problemy finansowe bytly
podstawowym i zasadniczym hamulcem rozwoju badan
geologicznych w Polsce. Dotyczyto to nie tylko dziatalno-
$ci katedr szkolnictwa wyzszego, ale réwniez, a moze
przede wszystkim Panstwowego Instytutu Geologicznego.

ROLA I MIEJSCE GEOLOGOW W SWIECIE
NAUKI POLSKI OKRESU MIEDZYWOJENNEGO

W latach 1937-1938 we wszystkich szkotach wyz-
szych i o$rodkach naukowych byto zatrudnionych 4,4 tys.
pracownikéw nauki, w tym 907 profesorow, a 717 (72%)
pracowato w panstwowych szkotach wyzszych. Z kolei w
placowkach badawczych pracowalo 11% ogolnej liczby
profesorow. Natomiast 17% nie byto zwiazanych zadnymi
umowami stalego zatrudnienia (Kuznicki, 2015).

W tym ponad 4-tysigcznym gronie pracownikow nauki
byto ok. 200 0s6b mniej lub bardziej wyrazi$cie zwiazanych
z naukami geologicznymi. Mozna przyjaé, ze 99 osob byto
zatrudnionych w PIG (tab. 1). Natomiast 101 oséb praco-
wato dla geologii na panstwowych uczelniach wyzszych
(Skoczylas, 1985). Chociaz prof. J. Nowak na posiedzeniu
Komitetu Mineralogiczno-Geologicznego Rady Nauk Scis-
tych i Stosowanych w Krakowie w dniu 20.06.1936 r. w
odczycie pt. O stanie nauk geologicznych w Polsce w po-
rownaniu z innymi krajami Europy, w szczegolnosci z Niem-
cami uwzglednial jedynie 90 czynnych zawodowo geolo-
gow. Wsrdd nich, wedlug Nowaka, jedynie 40 z nich wy-
konywato prace terenowe. Tres¢ wystapienia prof. Nowaka
zachowala si¢ w maszynopisie pt. Referat o stanie i potrze-
bach nauk mineralogiczno-geologicznych i paleontolo-
gicznych w Polsce w Archiwum PAN w Krakowie (Nowak,
1936; Skoczylas, 2009a).

Nawiazujac do poziomu zatrudnienia geologéw w
szkotach wyzszych, Nowak wielokrotnie podkreslat, ze
nauki geologiczne w Niemczech byly uprawiane na 41
uczelniach przez 141 profesorow. W Polsce na 8 uczel-
niach przez 20 profesoréw. Poréwnan dokonat réwniez w
stosunku do PIG, w ktorym wdwczas zatrudniano 8 geo-
logow. W tym samym okresie w Niemczech w tego samego
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Tab. 1. Struktura zatrudnienia w Panstwowym Instytucie Geologicznym w okresie migdzywojennym (Skoczylas, 1985)

Ogolna liczba Pracownicy Pracownicy Pracownic
Rok g gy naukowo-badawczy izynieryjno-techniczni i . v
pracownikow L s . administracyjni
samodzielni i pomocniczy pomocniczy
1921 41 31 6 4
1934 19 15 2 2
1938 99 37 53 9

typu 12 placowkach bylo zatrudnionych 141 geologow
(Nowak, 1936; Skoczylas, 2009a, b).

Podobnie niekorzystnie przedstawiaty si¢ porownania
z naszym wschodnim sasiadem. Zatozony w 1882 r. Komi-
tet Geologiczny w 1933 r. zatrudnial w d6wczesnym Lenin-
gradzie 668 geologdw, 181 hydrogeologéw, 147 geofi-
zykow, 158 chemikow oraz blisko tysiac 0sob personelu
pomocniczego (Matkowski, 1934; Skoczylas, 2009a).

Wprawdzie wszelkie porownania i zestawienia liczbo-
we moga i powinny by¢ jednym z elementéw oceny poten-
cjatu 1 osiagni¢¢ naukowych w okreslonej dyscyplinie
naukowej, tym niemniej ich znajomos$¢ oraz naukowa
interpretacja powinny by¢ w znacznie wigkszym stopniu
wykorzystywane do wypowiadania si¢ o przesztos$ci, teraz-
niejszosci 1 przysztosci nauk geologicznych na ziemiach
polskich.

NIEKTORE ASPEKTY DOROBKU POLSKIEJ
GEOLOGII W OKRESIE 1918-1939

Probe skompletowania, a nastgpnie, wstgpnego podsu-
mowania, a nawet oceny dorobku przedstawicieli nauk
geologicznych okresu dwudziestolecia migdzywojennego
oparto w znacznym stopniu na weczesniejszych publika-
cjach autora (Skoczylas, 1985, 1986, 2009a, b). Juz wow-
czas autor podkreslat, Ze nie jest to zadanie proste i jedno-
znaczne, szczegolnie, gdy rozpatruje sig je z perspektywy,
co najmniej 80—100 lat.

Przyjmuje si¢, ze w okresie dwudziestolecia miedzy-
wojennego powstato ponad 3 600 publikacji. Ukazato si¢
drukiem 60 odrgbnych, samodzielnych map geologicznych
w roéznych podziatkach oraz ok. 600 map i szkicoOw stano-
wiacych wazna czg$¢ znaczacych publikacji (Skoczylas,
1985). Okoto 91,7 % catego dorobku geologéow tego okre-
su dotyczyto budowy geologicznej ziem polskich. Blisko
0,8% publikacji zostato poswigconych budowie geologicz-
nej obszarow lezacych poza granicami kraju. Z kolei ok.
3,3% publikacji polskich geologéw ukazato si¢ poza grani-
cami kraju, a 7,5 % wszystkich uwzglednionych publikacji
dotyczyto zagadnien natury ogolnej, metodycznej, spra-
wozdawczej, a nawet kronikarskiej (Skoczylas, 1985, 2009a).

Prace dotyczace konkretnych jednostek geologicznych
Polski byly opracowywane i publikowane przez geologow
pracujacych w instytucjach geologicznych w Warszawie,
Krakowie, Lwowie, Poznaniu, Wilnie i Borystawiu. Osrod-
ki geologiczne dziatajace na potudniu Polski w wigkszym
stopniu ograniczaly przedmiot swych terytorialnych badan
do najblizszych regionow. Dla przyktadu, osrodek geolo-
giczny w Borystawiu powolany na potrzeby przemyshu
naftowego w prawie 99% przedstawiat i publikowal mate-
riaty kartograficzne i drukowane z zakresu budowy geolo-
gicznej Karpat i ich Przedgodrza (tab. 2). Podobne proporcje
zostaly zachowane w specyfice publikacji osrodka Iwow-
skiego i krakowskiego. W najbardziej oddalonym, wysu-
nigtym na potnocno-wschodni kraniec I Rzeczpospolitej
osrodku wilenskim mozna zauwazy¢ analogiczne tenden-
cje. Natomiast odmienne przedstawia si¢ problem regiona-
lizacji badan w o$rodkach warszawskim i poznanskim,
gdzie wystgpowata wzgledna rownowaga migdzy udziatem
publikacji dotyczacych najblizszych regionéw geologicz-
nych i dalszych (tab. 2).

Dane zawarte w tabeli 2 wskazuja na wyrazny regiona-
lizm badan terenowych w 4 osrodkach geologicznych, to
jest w Krakowie, Lwowie, Borystawiu i Wilnie. W przy-
padku Krakowa, Lwowa i Borystawia tak post¢pujacy kie-
runek geologicznych badan terenowych wydaje si¢ by¢
uzasadniony gtoéwnie wzgledami natury geologicznej. Wtas-
nie te trzy osrodki geologiczne leza najblizej obszarow
pozbawionych grubszego ptaszcza osadéw czwartorzedo-
wych, w poblizu obszarow goérskich. Z kolei skoncentro-
wanie badan geologicznych w najblizszych okolicach Wilna
wynikato przede wszystkim z peryferyjnego potozenia
geograficznego tego osrodka.

Natomiast w Poznaniu o wigkszym zakresie prac ba-
dawczych prowadzonych w innych regionach kraju decydo-
waty glownie dwa czynniki: mniejszy stopien urozmaicenia
budowy geologicznej tej czeéci Nizu Polskiego oraz trady-
cje geologicznych badan obszarow gorskich i wyzynnych
kultywowane przez wszystkich zatrudnionych w Poznaniu
profesoréow geologii.

Geneza zroznicowania kierunkow i obszarow badan w
kilku instytucjach o$rodka warszawskiego jest interpreto-

Tab. 2. Kadra naukowa i jej publikacje dotyczace geologii obszaru Polski w latach 1918—-1939 (Skoczylas, 1985)

3 Liczba publikacji dotyczacych konkretnych prac terenowych [%]
Ofsrodki geologiczne (Liczba geologow w stosunku L X
wg stanu z 1917 r.) do wszystkich osrodkéw we wlasnym regionie poza wlasnym regionem
Borystaw 5 7,3 98,7 1,3
Krakow 37 18,6 60,8 39,2
Lwow 26 14,1 83,6 16,4
Poznan 7 7,8 51,0 49,0
Warszawa 36 47,0 47,6 52,4
Wilno 8 52 77,6 22,4
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Tab. 3. Charakterystyka poszczegdlnych obszarow Polski w $wie-
tle publikacji z lat 19181939 (Skoczylas, 1985)

Wyroéznione obszary Liczba publikacji [%]

Karpaty zewngtrzne

i Przedgorze 37,5

Gory Swietokrzyskie 10,3
Wolyn 7,7
Gorny Slask i obszar

krakowsko-czestochowski 12,1
Tatry i Podhale 7,0
Podole 3,0
Pieniny 2,4
Niz Polski 20,0

Rye. 1. Oktadka ksiazki J. Nowaka pt. Zarys tektoniki Polski

wana odmiennie. Odgrywajacy pierwszoplanowa rolg w
Warszawie i w kraju Panstwowy Instytut Geologiczny do
swych statutowych obowiazkoéw mial wpisane rozpozna-
nie budowy geologicznej catego kraju. Dlatego w stolicy
wigcej prac poswigcono regionom lezacym we wszystkich,
godnych poznania, czg$ciach kraju (tab. 2).

Jak juz podkre$lano, naturalne zr6znicowanie budowy
geologicznej ziem polskich na obszar poludniowy o nie-
wielkiej pokrywie osadow czwartorzedu i potnocny o grub-
szej pokrywie tych osadow sprzyjato wigkszemu nasileniu
badan geologicznych na potudniu Polski. Wydzielonym
tam jednostkom geologicznym poswigcono ok. 60%
wszystkich publikacji dotyczacych konkretnego terenu
(tab. 3).
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Z kolei Niz Polski zajmujacy ok. 2/3 obszaru éwczes-
nych ziem polskich byt przedmiotem ok. 20% publikacji
wchodzacych w sktad dorobku polskiej geologii okresu
migdzywojennego.

Zasygnalizowane w tabelach 2 i 3 wyliczenia wskazuja
na wplyw zréznicowania rodzaju budowy geologicznej na
zdecydowany regionalizm badan geologicznych w trzech
osrodkach, a takze na zrdznicowanie ich kierunkow w
dwoch innych. Wyjatkowe znaczenie w badaniach geolo-
gicznych ziem Polski odgrywaty Karpaty, ktorym poswie-
cono niemal potowe (46,9%) publikacji. Rowniez obszar
Gor Swigtokrzyskich, mimo ze duzo mniejszy, byt przed-
miotem licznych prac geologicznych (tab. 3). Odlegte cza-
sowo tradycje badan geologicznych w tych regionach wige
byly kontynuowane w latach 1918-1939.

W okresie poczatkowego rozwoju badan nad budowa
geologiczna Polski powstato kilka syntez uznanych spec-
jalistow (ryc. 1). Miaty one wielki wptyw na podsumowa-
nie dotychczasowego dorobku, a jednoczesnie stanowily
drogowskaz dla kierunkow dalszych geologicznych docie-
kan naukowych.
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