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Wklad polskich geologow do wspolpracy migdzynarodowej w latach 1918-1939.
W 100-lecie odzyskania niepodleglosci
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A bstract This article attempts to characterize and evaluate the forms and results of cooperation of Polish geo-
logists with geologists and geological institutions in Europe and all around the world. The theoretical achieve-
ments of Polish geology are underlined. The participation and contribution of the Polish geologists to the organization
of scientific life in the world is widely discussed. Attention is also paid to the participation of Polish geologists in
several polar and mountain expeditions. Some Polish geologists — members of international organizations and
scientific organizations — were also mentioned.
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Trudne poczatki organizacji panstwa, niestabilna sytu-
acja polityczna, a przede wszystkim finansowa nie sprzy-
jaly rozwijaniu migdzynarodowej wspotpracy naukowej.
W latach 1919-1924 Polska zorganizowata tylko 3 nauko-
we zjazdy migdzynarodowe. Natomiast w latach 1925-—
1928 byto ich juz 8. W okresie 1919-1928 ponad 3 tys.
naukowcoéw wyjechato stuzbowo za granice, w tym gtéwn-
ie do Francji (30%), Niemiec (20%), Wioch (13%), Anglii
(9%), Austrii (8%) 1 USA (5%). Wypada jednak doda¢, ze
najczesciej wyjezdzali przedstawiciele zawodow medycz-
nych (37%), a takze przedstawiciele nauk spotecznych
i politycznych (22%). Z kolei w latach 1928—-1939 Polska
zorganizowata juz 39 migdzynarodowych zjazdow, ok. 5 tys.
naukowcoéw prowadzito badania za granica — podobnie jak
w poprzednim dziesigcioleciu przede wszystkim we Fran-
cji (32%), Niemczech (18%), Wiloszech (14%), Austrii
(9%), USA (6%) oraz Anglii (5%) (Jaczewski, 1978, 1992).

Migdzynarodowa wspolpraca geologow polskich w
okresie migdzywojennym przybierata rozne formy. W tym
czasie zainteresowania badawcze geologow byly skiero-
wane przede wszystkim na wlasny kraj, na poznanie jego
budowy geologicznej oraz bogactw mineralnych. Tylko
0,8% wszystkich z ponad 6 tys. publikacji dotyczyto
obszarow znajdujacych si¢ poza granicami naszego
panstwa (Skoczylas, 1985, 2009). Bardziej pragmatycz-
nym celem i kierunkiem 6wczesnych badan byto dazenie
do osiagnigcia ogdlnoswiatowego poziomu i dorobku nauk
geologicznych.

Na wstepie mozna jednak zauwazy¢, ze w warstwie
teoretycznej geolodzy polscy w znacznym stopniu pozo-
stawali pod wpltywem teorii i pogladéw badaczy obcych.
W badaniach np. czwartorzedu i geomorfologii byliSmy
w sferze teorii, koncepcji i analiz A. Pencka, M.W. Davisa,
P. Woldstedta, K. Biilowa i wielu innych.

W poznawaniu budowy geologicznej Karpat zasadni-
czego przetomu w obrazie budowy Tatr dokonat M. Lu-
geon, reinterpretujac materiaty kartograficzne W. Uhliga
(Sokotowski, 1954). Z kolei w badaniach tektonicznych
Nizu Polskiego nawiazywano do teorii np. E. Arganda,
M. Bertranda, S. von Bubnoffa, E. Hauga, L. Kobera,
H. Schardta, H. Stillego, E. Suessa. Nalezy jednak podkres-

li¢, ze polscy geolodzy nie trzymali si¢ niewolniczo
utartych schematéw i wzorcéw, wnoszac nowe elementy
1 spostrzezenia oraz tworczo wypetniajac przyjgte schema-
ty. Mieczystaw Limanowski przenidst teori¢ budowy
ptaszczowinowej na cate Karpaty, a jego hipotezy o prasta-
rych liniach tektonicznych na zachodzie Europy wyprze-
dzaty koncepcje H. Stillego, E. Arganda i innych
(Bohdanowicz, 1936a). Z kolei idee tektoniki dynamicznej
zostaly wyartykutowane przez J. Nowaka, niemal row-
noczes$nie z E. Argandem (Bohdanowicz, 1936a). Wedtug
J. Nowaka procesy gorotworcze przebiegaja w sposob ciagly,
a jedynie ich natezenie ulega niewielkim zmianom. Ponad-
to negowal on istnienie ruchéw epejrogenicznych, uwa-
zajac, ze ruchy te wytwarzane sa przez naciski tangencjalne,
arzekome ruchy pionowe sa tylko spaczeniami rozlegtych,
sztywnych czeéci skorupy ziemskiej, powstajacymi
pod naporem ruchdéw poziomych. Janowi Nowakowi
zawdzigczmy takze zadziwiajace trafnoscia studium o roli
faldowan kaledonskich i hercynskich w Europie. Wedtug
J. Znoski (1970, 1971) w pracach tego geologa jest wyraz-
nie zaakcentowana obecno$¢ duzych jednostek tektonicz-
nych, ktore na stale weszty w tres¢ map geologicznych
i nomenklature geologiczna. Natomiast W. Teisseyre jest
tworca wielu pojec i definicji tektonicznych, jak np. wpro-
wadzonego i przyjgtego pojgcia ,,platforma”. Byt on auto-
rem dokladnego okreslenia zaleznosci stosunkow
obszaréw mobilnych do stabilnych w czolowych strefach
zasuni¢¢ orogendéw (Znosko, 1971; Pozaryski, 1974).
Badania R. Kozlowskiego przeszly do historii geologii,
a paleontologii w szczegdlnosci, dzigki zastosowaniu na
wigksza skalg metody chemicznego preparowania kopal-
nych bezkregowcow, a takze dzigki wykorzystaniu badan
anatomiczno-poréwnawczych nad materiatem kopalnym,
czyli graptolitami i wspotczesnym (pioroskrzelnymi).

UDZIAL GEOLOGOW Z ZAGRANICY
W BADANIACH ZIEM POLSKICH

Nalezy podkresli¢ i przypomnie¢, ze geolodzy zabor-
czych panstw osciennych, mimo ze juz nie prowadzili sys-
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tematycznych badan terenowych na obszarze Polski, to
jednak chetnie prezentowali rezultaty swych wczeéniej-
szych badan, dociekan i przemyslen. W okresie migdzywo-
jennym terytorium Polski bylo przedmiotem geologicznego
zainteresowania np. A. Andrusova, P. Assmanna, G. Beg-
hagela, K. Biilowa, A. Jentscha, D.N. Sobolewa, J. Zaple-
tala i wielu innych. Z kolei Polacy pracujacy przed 1918 r.
w innych krajach, publikowali tam réwniez swoje wyniki
(ryc. 1).

Wptyw nauki $wiatowej na dorobek polskich geo-
logow wynikat prawdopodobnie réwniez z faktu, ze wigk-
szo$¢ polskich geologéw podejmujacych w odrodzonej
ojczyznie pracg naukowa byta wyksztalcona, a przynajm-
niej doksztatlcona poza granicami kraju. Geolodzy pra-
cujacy na terenach bytej carskiej Rosji (K. Bohdanowicz,
S. Czarnocki, S. Doktorowicz- Hrebnicki) po powrocie do
Polski zwrocili swoja uwage na zagadnienia surowcow
mineralnych, szczegdlnie wegla kamiennego i ropy nafto-
wej. Z kolei absolwenci uczelni zachodnich (L. Horowitz,
F. Rabowski, B. Swiderski) kontynuowali prace w zakresie
geologii obszarow gorskich w Tatrach, Pieninach i Karpat
fliszowych (ryc. 2, 3).

Doda¢ jeszcze mozna, ze przed uzyskaniem niepod-
legtosci wielu Polakéw wchodzito w sktad delegacji
naukowych panstw zaborczych na wielkie migdzynarodo-
we zjazdy i konferencje z zakresu nauk o Ziemi.

Ryec. 1. Stadia regresji lodowcow Rodanu i Aletschu (1919).
Przyktadowe strony tytutowe nadbitek publikowanych w jezyku
francuskim przez Bohdana Swiderskiego, od 1938 r. profesora
nadzwyczajnego Uniwersytetu Poznanskiego
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Rye. 2. O budowie tektonicznej obszaréow naftowych wschodnich
Karpat polskich (1926)

OBECNOSC ORAZ CZYNNY UDZIAL POLSKICH
GEOLOGOW W MIEDZYNARODOWYCH
ZJAZDACH, SYMPOZJACH I KONFERENCJACH

Po 1918 r. Polska starata si¢ bra¢ czynny udzial we
wszystkich wazniejszych kongresach, zjazdach i innych
migdzynarodowych spotkaniach poswigconych sprawom
geologicznym. Polscy geolodzy niejednokrotnie wykazy-
wali duza aktywno$¢ w wyglaszaniu referatow, dyskusjach
1 inicjatywach dotyczacych powotywania nowych tema-
tycznych organizacji naukowych, a takze w proponowaniu
miejsc 1 regiondw nastgpnych spotkan. Szczegolnie cenna
byta obecno$¢ naszych przedstawicieli w 1928 r. na zjez-
dzie geologicznym w Kopenhadze zorganizowanym z oka-
zji 40-lecia Dunskiego Instytutu Geologicznego. Stanistaw
Lencewicz, J. Lewinski, M. Limanowski, J. Nowak,
S. Pawlowski i J. Samsonowicz wystapili z inicjatywa
zatozenia Migdzynarodowej Asocjacji Badan Czwartorze-
du, dla koordynacji badan czwartorz¢du krajow nadbattyc-
kich. Wniosek przyjgto z entuzjazmem i przylaczyto si¢ do
niego 15 innych krajéw europejskich, a pdzniej jeszcze 5
krajow spoza Europy. Sekretarzem komitetu organizacyj-
nego asocjacji zostat J. Nowak. Z kolei na drugiej konfe-
rencji, ktora odbyta si¢ w 1932 r. w Moskwie ustalono,
ze Asocjacja Czwartorzedu obejmuje badaczy z catego
Swiata. Organizacja ta przyjeta nazweg International
Quaternary Asociation (INQUA).

IT Konferencja Asocjacji Czwartorzegdu w 1932 r. w
Moskwie byta potaczona z obchodami 50-lecia Rosyjskie-
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Extrait du Bulletin de I'"Académie Polonaise des Sciences et des Lettres
Classe des Sclences Mathimatiques et Naturelles — Sérle A: Sciences Mathématiques
1926 2

Przyczynki do tektonili Karpat wschodnich polsko-rumuii-

skich. — Quelgques nouvelles donndes sur la tectonique
des Carpathes orfentales pol ro rres,
Mémoire

de M. BOHDAN SWIDERSKI,
présenté, dans la sfance do b Octobre 1025, par M. Lad. ®zajnecha m. o

{Flanche 4).

Pris de vingt années se sont écoulées depuis le jour ot M. Li m a-
nowski(l) et V.Uhlig(2) ont exposé lenrs premidres synthbses
tectoniques  sur les Carpathes de flysch. Durant eette période plu-
gieurs savants ont eocore essayé de donner une vue d'ensemble de
la structure géologique des Carpathes orientales, pour ne parler que
de G. Murgoei, de L. Mrazee et I. Popescu-Voitesti(3) en
Roumanie, de B. Zuber (4), J. Nowak (5) et W. Teisseyre (6)
en Pologne. .

La situstion s'est quelque peu modifite depuis la publieation
récente d'une série d'études sur les Carpathes orientales polonaises,
dues i B. Bujalski, (7) & E. Jablodski et 5 Weigner (8),
h K, Tolwinski (9) et & B. Swiderski (10).

Aunjourd’hui nous pouvons tenter de reviser nos connaissances
sur la teclonique des Carpathes orientales, en nous appuyant sur
des bases plus solides que celles dont disposaient nos savants de-
vaneiers,

Dans ces synthises déji anciennes, on a cherché i appliquer
aux massifs carpathiques les schémas de surplissement établis duns
les Alpes, méthode qui dans la suite s'est montrde souvent erronde,
surtout en ce qui concerne lmmplitude et lintensité des chevauche-
ments carpathiques.

Aux deux grandes subdivisions stratigraphiques et tecloniques

Rye. 3. Przyczynki do tektoniki Karpat wschodnich polsko-rumun-
skich (1925)

go Komitetu Geologicznego w Leningradzie. Przewod-
niczacy delegacji polskiej J. Morozewicz byt traktowany
przez gospodarzy jako najwazniejsza osoba wsrdd gosci
zagranicznych. Przewodniczyt obradom, wyglosil przemo-
wienie nawiazujace do jego badan geologicznych i dos-
wiadczen w Rosji. W sktad delegacji polskiej wchodzili
jeszcze S. Lencewicz, W. Antoniewicz i F. Hiszberg (Mo-
rozewicz, 1933).

Trzecia tego typu konferencja odbyta si¢ w Wiedniu
i mimo udziatu w niej 9-osobowej grupy polskich geo-
logow, w sktad statej komisji organizacyjnej INQUA,
ztozonej z 6 czlonkoéw, nie powolano Polaka. W ten
sposob, jak podkreslat J. Samsonowicz (1948), zostat utra-
cony bezposredni wplyw na kierunki prac tej asocjacji.
Czwarty Kongres INQUA byt zaplanowany na rok 1939 na
Wegrzech. Niestety z powodu wybuchu II wojny $wiato-
wej nie odbyt si¢ (Riihle, 1984; Rozycki, 1995).

Na migdzynarodowych kongresach geologicznych pol-
scy geolodzy byli reprezentowali mniej licznie, tym nie-
mniej ich obecno$¢ w Swiecie geologicznym byta wi-
doczna. W Migdzynarodowym Zjezdzie Geologicznym w
Brukseli w 1922 r. uczestniczyli J. Morozewicz i M. Lima-
nowski. J. Morozewicz zostal nawet powolany do Rady
Kongresu. Strona polska zgtosita 6 sposrod osiemdziesig-
ciu kilku referatow (ryc. 2). Na zjezdzie tym Polacy, Czesi,
Stowacy, Rumuni i Jugostowianie ztozyli wniosek w spra-
wie utworzenia Unii (Asocjacji) Karpackiej (Morozewicz,
1924).

Na 14. Kongresie Geologicznym w Madrycie w 1926 1.
J. Morozewicz i Cz. Kuzniar zaprezentowali Radzie Kon-

gresu, wydana drukiem w tym roku Mape geologicznq Pol-
ski w skali 1 : 750 000. W spotkaniu brali réwniez udziat
S. Lencewicz, A. Luniewski, B. Swiderski. Z kolei w 15. Mig-
dzynarodowym Zjezdzie Geologéw w Pretorii w roku 1930
wzieto udzial 4 Polakow: J. Morozewicz, J. Lewinski,
W. Goetel, J. Loth. Na wniosek polskiej delegacji kongres
przyjat w sktad swoich sekcji utworzona w 1928 r. Asocja-
cje Czwartorz¢du (Morozewicz, 1930; Lewinski, 1930).

Na odbywajacym si¢ w 1933 r. kongresie w Waszyng-
tonie oficjalnym delegatem byt J. Morozewicz. Natomiast
K. Bohdanowicz reprezentowat firm¢ Standard Nobel,
wyglosit referaty z zakresu zt6z ropy naftowej w Polsce
i ZSRR. Obydwaj geolodzy po powrocie do kraju ztozyli
obszerne informacje o budowie geologicznej Standéw Zjed-
noczonych (Morozewicz, 1934; Bohdanowicz, 1934).

W ostatnim przed wybuchem II wojny $wiatowej kon-
gresiec w Moskwie uczestniczyl S. Czarnocki, S. Lence-
wicz oraz geograf Wojskowego Instytutu Geograficznego
J. Stomezynski. Krytyczng analiz¢ materiatow kongreso-
wych przedstawil takze K. Bohdanowicz (1938).

Stosunkowo duzo uwagi poswigcano dwom mi¢dzyna-
rodowym kongresom dotyczacym stratygrafii utwordéw
karbonu, ktore odbyly si¢ w Heerlen w latach 1927 1 1935.
Oficjalnym przedstawicielem Polski byt S. Czarnocki. Geo-
log ten byt takze naszym jedynym reprezentantem na Mig-
dzynarodowym Zjezdzie Gornikow, Hutnikow i Geologow
Praktycznych w 1930 r. w Leodium. Wygtosit tam referat
o mapie bogactw kopalnych Polski. Natomiast juz w nas-
tgpnym VII Migdzynarodowym Kongresie Gornictwa,
Hutnictwa i Geologii Stosowanej, ktory odbyt si¢ w Paryzu
w 1935 r., z udzialem ponad 1500 os6b, w sekcji geologii
wygloszono 129 referatow, w tym 7 z Polski. Na kongresie
tym zostat wygloszony referat K. Bohdanowicza o potrze-
bie utworzenia w Europie migdzynarodowej organizacji,
ktéra mogtaby opracowac bibliografi¢ z zakresu geologii
stosowanej (Czarnocki, 1935; Bojkowski, 1971).

Warto rowniez przypomnieé, ze geolodzy polscy, a szcze-
golnie dyrektor Panstwowego Instytutu Geologicznego
(PIG) J. Morozewicz, brali czynny udziat w r6znego rodza-
jusesjach jubileuszowych, np. z okazji 50-lecia Wtoskiego
Towarzystwa Geologicznego w 1931 r., 50-lecia Szwajcar-
skiego Towarzystwa Geologicznego w 1934 r., 100-lecia
Francuskiego Towarzystwa Geologicznego w 1930 r. oraz
100-lecia Brytyjskiego Instytutu Geologicznego w 1935 r.

Natomiast w posiedzeniu Migdzynarodowej Komisji
Kartograficznej zorganizowanym w 1930 r. uczestniczyli
rowniez J. Morozewicz, S. Czarnocki, Cz. Kuzniar oraz
E.W. Janczewski, ktory jako delegat PIG brat takze czynny
udziat w pracach Kongresu Migdzynarodowej Unii Geode-
zyjno-Geograficznej w Sztokholmie.

Z kolei R. Rostonski byt delegatem PIG na III Konfe-
rencj¢ Hydrologiczna Panstw Battyckich i wygtosit referat
pt. O stanie badania wod zasolonych w Polsce.

W Migdzynarodowym Zjezdzie Petrografow w Hel-
singforsie w Finlandii brali udziat w 1924 r. J. Morozewicz,
J. Radziszewski i S. Malkowski. Pobyt S. Matkowskiego
na kolejnym zjezdzie w 1931 r. na terenie Finlandii nalezy
uznac za bardzo owocny i przydatny dla rozwiazan tektoni-
ki masywu wotynsko-ukrainskiego z prekambrem Finlandii
(Matkowski, 1931).

Geolodzy polscy wzigli rdwniez czynny udziat w
naukowym przygotowaniu 15. Migdzynarodowego Kon-
gresu Geograficznego, ktory odbyt si¢ w Warszawie w
1934 r. pod przewodnictwem E. Romera.
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Ryec. 4. Sprawozdanie z badan geologicznych wykonanych w Kar-
patach Pokuckich (1927)

Inng forma wspotpracy migdzynarodowej byty prace
geologdw zagranicznych w Asocjacji Karpackiej. Powstata
ona z inicjatywy polskiej na Kongresie Geologicznym w
Brukseli w 1922 r. Chodzito o skoordynowanie badan na
catym tuku karpackim. Do asocjacji tej przystapity Polska,
Czechostowacja, Rumunia, Jugostawia, a w pdzniejszym
terminie jeszcze Bulgaria. Pierwszy zjazd Asocjacji Kar-
packiej odbyt si¢ w Polsce i zostatl zorganizowany przez
Wydziat Naftowo-Solny PIG i Stacje Geologiczna w Bo-
rystawiu. Jego organizatorami byli J. Nowak, K. Totwinski
i W. Goetel (ryc. 3). Organizacja zjazdu, jego poziom
naukowy zostal bardzo przychylnie przyjety przez zagra-
nicznych uczestnikow, dla ktorych referowane przez pol-
skich geologow prace byty prawdziwa rewelacja (Pazdro,
1925). Drugi zjazd odbyt si¢ w 1927 r. w Rumunii, a trzeci
w 1931 r. w Czechostowacji pod honorowym przewodnic-
twem J. Morozewicza (Morozewicz, 1931).

NIEKTORE WYJAZDY INDYWIDUALNE
I WYPRAWY

W poczatkowym okresie wielu geologéw opisywalo
budowe geologiczna regionéw, w ktorych jeszcze przed
przyjazdem do Polski prowadzilo swoje intensywne bada-
nia. Wspomnie¢ tutaj mozna o S. Doktorowiczu-Hrebnic-
kim i jego pracach w okolicy Irkucka, J. Strzetelskiego
w Rumunii i potudniowej Rosji, S. Zubera w Albanii, Baku
i dolnym biegu Amu Darii, J. Premika w Albanii, J. Grzy-
bowskiego we Wtoszech, R. Koztowskiego w Boliwii i Chi-
le, B. Swiderskiego w Szwajcarii (ryc. 1; Rozycki, 1995).
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Wyjatkowa pozycje w tego typu dziatalnoSci nalezy
przypisac¢ J. Zwierzyckiemu, ktory w latach 1914-1938
pracowat dla holenderskiej stuzby geologicznej na Archi-
pelagu Malajskim.

Wielu geologéow wyjezdzato indywidualnie i prowa-
dzito badania, publikujac nastgpnie rezultaty swych do-
ciekan z swoimi uczniami i wspolpracownikami. Wymienic¢
tutaj mozna K. Smulikowskiego odbywajacego badania
na Wyspach Kanaryjskich, K. Smulikowskiego i B. Swi-
derskiego w Skandynawii. Materiaty z geologicznych pod-
ro6zy z Azji Mniejszej opracowat G. Bukowski, z Dalmacji
L. Sawicki, z Wysp Komandorskich J. Morozewicz, z Kor-
syki M. Turnau-Morawska, z Alzacji i Lotaryngii S. Rozen
(Rozycki, 1995). Geologiczne podroze odbywali rowniez
m.in. K. Bohdanowicz po poéinocnej Afryce i potudniowe;j
Francji, R. Krajewski w Czechostowacji i1 Bulgarii,
A. Halicka w Finlandii, B. Halicki w Szwecji i Danii.
Wielu Polakéw prowadzito badania poréwnawcze w Kar-
patach Czechostowackich (H. Swidzinski, Z. Opolski,
J. Kondracki), a takze w potudniowych stokach Tatr
i w masywie Fatry (M. Gotkiewicz, B. Halicki, M. Klima-
szewski, J. Szaflarski).

Wschodnie Karpaty po stronie rumunskiej badat juz w
latach 19201924 B. Swiderski (ryc. 3, 4, 5, 6). Wyniki
tych prac zaprezentowat na pierwszym posiedzeniu Aso-
cjacji Karpackiej w 1925 r. Z kolei w Tatrach Stowackich
pracowat w latach 1920-1921 F. Rabowski, a nieco pdzniej
S. Sokotowski (Rutkowski, 1970).

Geolodzy polscy brali ponadto udzial w wyprawach
polarnych na Zachodni Spitsbergen. W 1934 r. wzial w
niej udziat S.Z. Rézycki, a w 1936 r. B. Halicki, M. Kli-
maszewski i L. Sawicki. W 1938 r. klimatolog A. Kosiba
zorganizowat wyprawe do Zachodniej Grenlandii, w kto-
rej uczestniczyli A. Gawetl oraz A. Jahn.

W 1935 r. miata miejsce alpinistyczna wyprawa na
Kaukaz, w ktorej uczestniczyt E. Riihle. Natomiast w roku
1938 M. Ksiazkiewicz uczestniczyt w ekspedycji na Kili-
mandzaro, a pézniej prowadzit badania na terenie Mozam-
biku (Rozycki, 1995).

INNE PRZEJAWY MIEDZYNARODOWEJ
WSPOLPRACY

Jednym z kryteriow oceny udziatu Polakéw w nauko-
wym, geologicznym $wiecie nauki byty i sa publikacje
wydane drukiem poza granicami Polski. W okresie 1918—
1939 ok. 3,3% publikacji dotyczacych budowy geologicznej
ziem polskich zostato wydrukowanych w wydawnictwach
zagranicznych. Wydawane byly prace przede wszystkim
K. Bohdanowicza, S. Czarnockiego, W. Goetla, J. Lewin-
skiego, A. Makowskiego, J. Nowaka, R. Rostonskiego,
B. Swiderskiego, W. Teisseyre’a, J. Tokarskiego. Ilo$¢ tych
publikacji bytaby niewatpliwie wigksza i moze bardziej
znaczaca, gdyby nie fakt, ze Polacy w okresie migdzywo-
jennym starali si¢ ogranicza¢ zakres terytorialny swoich
geologicznych badan do obszaru nowo odzyskanych ziem
polskich. Dosy¢ powszechny byt poglad, iz nalezy posta-
wi¢ na jak najwyzszym poziomie nie tylko badania budo-
wy geologicznej ziem polskich,ale takze pismiennictwo
geologiczne w jezyku polskim. Ubocznym efektem tego
pomystu byta niewielka liczba streszczen obcojezycznych,
co z kolei nie gwarantowato dostgpu do polskich prac na
rynku $wiatowym lub przynajmniej europejskim. Prawdo-
podobnie dlatego tak niewiele nazwisk polskich geologow
byto znanych i cytowanych poza granicami naszego kraju.
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& Cie.

Ryec. 5. O kilku problemach z geologii polsko-rumunskich Karpat
wschodnich (1927)

Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze wiele publikacji za-
granicznych byto znanych, recenzowanych i cytowanych
w polskiej literaturze geologicznej (np. Bohdanowicz,
1936b). Dowodzi to niewatpliwie o podejmowanych wy-
sitkach, czgsto bardzo udanych, nawiazywania do dorobku
owczesnej literatury $wiatowe;j.

Jeszcze inng forma wspodlpracy byty kontakty listowne
poszczegdlnych geologoéw, a takze wymiana ksiazek na
rynku ksiggarskim migdzy zainteresowanymi instytucjami
i geologami. Wspomnie¢ tutaj mozna o licznych konsulta-
cjach K. Bohdanowicza z wydawnictwami zagranicznymi,
szczegblnie amerykanskimi. Pewna forma zaciesnienia wig-
zi migdzynarodowych byly rowniez wystawy ksiazek
1 map geologicznych (Borska, 1960; Roéziewicz, 1972;
Wojcik, 1971a, b, 1977; Zielinski, 1952).

Geolodzy polscy w okresie miedzywojennym znajdy-
wali rbwniez uznanie uczelni zagranicznych i towarzystw
naukowych poza granicami naszego kraju. Karol Bohdano-
wicz zostal wiceprezesem Francuskiego Towarzystwa
Geologicznego, a J. Lewinski byt jego cztonkiem. Dodaé
jeszcze mozna, ze J. Lewinski byt takze cztonkiem nie-
mieckiego Geologische Vereinigung, a K. Bohdanowicz
cztonkiem Société Belge d’Etudes et d Expansion Ameri-
can Association of Petroleum Geologists oraz cztonkiem
korespondentem Czechoslowackiego Towarzystwa Mine-
ralogicznego i Geologicznego. Cztonkiem koresponden-
tem tegoz towarzystwa byt rowniez W. Goetel, ktory byt
ponadto czlonkiem zwyczajnym klasy matematyczno-
-przyrodniczej Towarzystwa Naukowego im. Safafika w
Bratystawie, czlonkiem nadzwyczajnym Akademii Umie-

Rye. 6. O tuku Karpat zachodnich (1933)

jetnosci w Kordobie, a takze cztonkiem Migdzynarodowej
Unii Ochrony Przyrody.

Z kolei J. Morozewicz byt cztonkiem honorowym
Rumunskiej Akademii Nauk, a S. Kreutz czlonkiem zagra-
nicznym Krolewskiego Towarzystwa Mineralogicznego w
Londynie.

Natomiast J. Samsonowicz byt cztonkiem zagranicz-
nym Szwedzkiego Towarzystwa Geologicznego w Sztok-
holmie. Ponadto S.J. Thugutt i R. Kozlowski byli
cztonkami Kolumbijskiej Akademii Nauk w Bogocie,
a S. Rozen — Migdzynarodowego Zwiazku Badania mate-
riatow z siedziba w Zurychu (Wdjcik, 1971a, 1977; Riihle,
1984; Skoczylas, 1985; Mizerski, Urban, 2004; Graniczny
i in., 2015; Parafiniuk, 2016; Szulczewski, 2016; Miecz-
nik, 2017).

UWAGI KONCOWE

Dokonujac proby krotkiego podsumowania wkladu pol-
skich geologow do wspotpracy migdzynarodowej, mozna
zauwazy¢, ze ich kontakty zagraniczne byly waznym oraz
istotnym czynnikiem niezwykle korzystnie wptywajacym
na rezultaty dociekan geologicznych oraz ich naukowy
poziom. Wzglednie dobre wyksztalcenie polskich geologow
przetozylo sig¢ na stosunkowo wysoki poziom wigkszosci
naszych publikacji. Przyczynito si¢ to z kolei do osiagnig-
cia przez geologi¢ polska pewnego migdzynarodowego
uznania.

Wzrost poziomu prac naukowych w Polsce z zakresu
nauk geologicznych oraz liczebny wzrost polskich geo-
logow zaznaczajacy sie w drugiej polowie dwudziestolecia
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migdzywojennego pozwolil na wyréwnanie niedociagnig¢
i wielu zaniechan. Mozna optymistycznie przypuszczac, ze
zabrakto czasu dla dalszego rozwoju prac nad bardziej
doglebnym poznaniem budowy geologicznej ziem pol-
skich i jej bogactw oraz do bardziej wszechstronnego
nawigzania do dorobku nauk geologicznych w Europie i na
Swiecie.
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