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Abstract There are a few Romanesque churches (12" to mid of 13" century) located iin the
close suburbs north of Krakow which are not well known nor described, in contrast to the chur-
ches of this age located within the city. Three of them were the subject to the present study.

All three churches are located close to each other, but the local geology and available building
stones are different. The Romanesque walls of the Church in Prandocin are built of calcareous
sandstone of light grayish shade (Neogene). Their exposures and probable past mining sites are
located a few kilometers to the north of the church. Stone blocks are very neatly shaped and fit-
ted, so the joints are smooth and very narrow. The church in Wysocice is built mainly of a local

compact, white to grayish limestone with cherts (Upper Jurassic), with horizontal stripes made
of a porous gray travertine (Quaternary?) adapted to retaining the wall. Sculptures are carved of a soft lithotamnium limestone
(Piniczow, Leithakalk; Neogene). Both the compact Jurassic limestone and the soft Pificzow limestone are applied in the church of
Koscielec Proszowicki. Decorative sculptures and carvings are made exclusively of the Piniczow limestone.
The works in all three places were performed by masonry guilds, which searched for and quarried an appropriate stone material and
treated it. Stonemasons had apparently high qualifications for selecting an appropriate material which, on one hand, fulfilled aestheti-
cal requirements of the founder and, on the other, guaranteed durability of the whole structure.

Keywords: stonework, Romanesque churches, Krakow surroundings

Na pohnoc od Krakowa, w promieniu 35 km od miasta,
stoja trzy ko$cioty romanskie, w Prandocinie, Wysocicach
i Koscielcu. Sa to pierwsze kamienne budowle wzniesione
w okresie migdzy poczatkiem XII a potowa XIII w. Funda-
torami tych budowli byly wybitne postacie $wieckie i kos-
cielne wezesnego Sredniowiecza. W ich gestii pozostawaty
zapewne decyzje zwigzane z ksztattem architektonicznym
i dekoracja wznoszonych §wiatyn, a takze wyborem warsz-
tatu  kamieniarskiego, zwanego strzecha
budowlana. Taki zespot wyszukiwat i wydo-
bywat w najblizszej okolicy stosowny mate-
riat skalny, ktory byt dostarczany na miejsce
budowy. Opisywane koscioty, mimo potoze-
nia w niewielkiej odlegtosci od siebie, sg
usytuowane w obszarach rdéznigcych sig
budowa geologiczna i mozliwosciami pozy-
skiwania odpowiednich skat. Ich wybor jest
swiadectwem dobrej znajomosci cech skat
oraz technicznych mozliwosci wykonawcow
w zakresie ich poszukiwania, transportu i ob-
robki. Architektura tych budowli i ich wy-
str6j sa dowodem na poczucie estetyki,
smaku i harmonii fundatoréw tych dziet.

Odkrywca romanskiej proweniencji i auto-
rem pierwszych opisow kosciotow z Prando-
cina, Wysocic i Koscielca byl w drugiej
potowie XIX w. Luszczkiewicz (1868, 1878,
1891). Stan wiedzy na ich temat po 150 latach
badan (wraz z podstawowa literatura) przed-
stawil Swiechowski (2009). W artykule opi-
sano wyniki wspotczesnych obserwacji
kamiennych materialow uzytych do budowy
murdw 1 wystroju wngetrz tych trzech roman-
skich kosciotow.

KOSCIOL W PRANDOCINIE

Koscidt pod wezwaniem Jana Chrzciciela w Prandoci-
nie (ryc. 1) jest usytuowany w poblizu drogi do Kielc, tuz
za Stomnikami. Pierwotnie byl to kosciot orientowany,
dtugosci 19 m i szerokosci 10 m, o §cianach grubosci 1 m,
zakonczony apsydami, z ktorych wigksza — zachodnia —
miata $rednicg ok. 4,5 m, wschodnia za§ — zamykajaca

Rye. 1. Koscioét pw. Jana Chrzciciela w Prandocinie
Fig. 1. Church in Prandocin dedicated to Saint John the Baptist
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waskie 1 krotkie prezbiterium — 3,5 m. W XV w. zlikwido-
wano wschodnia apsydg, przediuzajac kosciot w szeroko-
$ci nawy o ok. 7,5 m. W dolnej czgéci mury dobudowki
wzniesiono z kamienia rozebranej apsydy, w gornej zas —
z cegly. Romanska cz¢$¢ koSciota stanowi nawa z zachod-
nig apsyda, nad ktéra wznosi si¢ wieza — okragta w czgsci
dolnej i o$mioboczna w gornej. Druga kondygnacja
wiezy byla otwarta do nawy empora,
niegdy$ podparta arkadami spoczy-
wajacymi na kolumnie i przy$ciennych
potkolumnach. Kolumna ta zostala usu-
nigta 1 ustawiona w poblizu sasiadu-
jacego z kosciotem cmentarza (ryc. 2).
Szczegdlnym osiagnigciem kamieniar-
skim jest trzon tej kolumny. Do jej
wykonania konieczne bylo uzyskanie
bloku o objetosci co najmniej 2 m’, dwu-
metrowej dtugosci i o wadze ponad 4 t.
Mury §wiatyni maja wysokos¢ ok.
10,5 m, a wznoszaca si¢ ponad nimi
wieza ma ok. 7 m. Wejscie do pierwot-
nego kosciota byto usytuowane po $rod-
ku $ciany potudniowej i dostgpne przez
portal zamknigty tukowato przebie-
gajacym ornamentem plecionkowym.
Podobnie sa zdobione okna §wiatyni,
a Sciany upigksza fryz arkadowy (ryc. 3).
Okragla czg$¢ wiezy urozmaicaja smukte
potkolumny, a mur nawy — narozne lize-
ny. Takie dekoracje architektoniczne sa,
wedlug wigkszosci historykow  sztuki,
znane z datowanych budowli wznoszo-
nych w Polsce z poczatkiem XII w.

Ryec. 2. Kolumna podpierajaca niegdys emporg prandocinskiego kosciota
Fig. 2. Column that supported galleries inside the chuch in Prandocin

Przypuszcza sig, ze fundatorem kos$ciota byt w pierw-
szej ¢wierci XII w. zalozyciel Prandocina, komes krolew-
ski Prandota Stary herbu Odrowaz. Jako architektonicznie
blizniaczy z prandocinskim i zapewne wzniesiony przez
t¢ sama strzech¢ budowlana jest wskazywany ko$ciot w
Jedrzejowie, dokumentowany najpozniej na rok 1118
(Swiechowski, 1988; Grzybowski, 1997).

Mury koSciota sa zbudowane ze zwigztych, jasnosza-
rych, wapnistych piaskowcow, wietrzejacych na zoétto-
brazowo i ciemnoszaro. Sg one roznie uziarnione. W pias-
kowcu drobnoziarnistym, wsrdd jednorodnej masy ziaren
sporadycznie wyrdzniajq si¢ ciemnoszare kwarce (do 1 mm)
i biate fragmenty muszli (do 2 mm). W piaskowcu $rednio-
ziarnistym udzial rozpoznawalnych sktadnikow sigga kil-
kunastu procent, a w odmianie gruboziarnistej wielkos¢
ziaren kwarcowych dochodzi do 2 mm, podczas gdy w bar-
dzo gruboziarnistej sa one jeszcze wigksze, a fragmenty
skorup siggaja 5 mm. Wielko$¢ ziarna jest jednakowa lub
tez zmienia si¢, dajac pasy niejednolitej grubo$ci roznie
uziarnionego kamienia.

W ramach niniejszego studium pomierzono wielkos¢
bloczkéw kamiennych i uziarnienie piaskowcow w §cianie
potudniowej, z historycznym wejsciem do $wiatyni (ryc. 3),
oraz w dobudowanych murach prezbiterium. Pozostate
fragmenty muréw romanskich pominigto ze wzgledu na to,
ze zostaly one zrekonstruowane z udziatem duzej ilosci
obcych skal. Porownanie wielkosci ksztaltek i1 uziarnienia
zastosowanego materiatu potwierdzito przypuszczenia
0 wtérnym uzyciu pierwotnego materialu budowlanego do
wzniesienia rozbudowanego w XV w. prezbiterium kosSciota.

Rye. 3. Portal w poludniowej $cianie kosciota w Prandocinie
Fig. 3. Portal in the southern wall of the chuch in Prandocin
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Wymiary 110 bloczkéw pomierzonych w potudniowej
$cianie kosciota maja $rednia wysoko$¢ 30,8 cm i szero-
kos$¢ 33,4 cm, a 412 bloczkéw z prezbiterium, odpowiednio,
31,8 1 36,5 cm, przy zblizonych odchyleniach standardo-
wych (tab. 1).

Potowa materialu zastosowanego do budowy S$ciany
romanskiej to piaskowce drobno- i $rednioziarniste. Wérod
wtornie uzytego materiatu stanowia one 62%. Piaskowce
0 pasmowym utozeniu ziarna roznej wielkosci stanowia 43%
w S$cianie poludniowej i 31% w prezbiterialnej, piaskowce

Tab. 1. Wymiary ksztattek piaskowcowych i wapiennych z ko$ciolow romanskich podkrakowskich i krakowskich (w tym wawelskich)
Table 1. Size of sandstone and limestone blocks used in Romanesque churches of Krakow (including Wawel) and suburbs

Piaskowce / Sandstones

Kosciél w Prandocinie Kosciél klasztoru tynieckiego™
Prandocin church Tyniec church*
Obiekty / Objects . Wawel — ko$ciol §w. Gereona*
$ciana poludniowa sclana Wawel — St. Gereon’s church* mury apsyd mury chéru
prezbiterium . .
southern wall apse wall choir section wall
presbytery wall
Liczba pomiarow
Number of samples 110 412 92 114 222
= wahania od do [em] 25-40 15-44 6-35 5-12 6-53
5 | range [cm]
S | . .
E $rednia [cm] 308 31.8 13,5 10,4 13,4
S | average [cm]
£ | odchylenie
% | standardowe [cm] 3,2 4.9 6,6 32 7,6
ES
= std. dev. [cm]
wspotezynnik
zmiennoscei [%] 10,4 15,4 49 30,8 56,7
coef. of variability [%]
wahania od do [em] 7-61 5-93 7-85 6-43 7-76
§ range [cm]
% $rednia [cm] 334 36.5 2.3 23,8 26,2
o | average [cm]
Z | odchylenie
(=]
Z standardowe [cm] 12,6 13,3 13,6 9,5 15,7
& | std. dev. [cm]
wspotczynnik
zmiennosci [%] 37,7 36,4 61 40,4 59,9
coef. of variability [%]
Wapienie / Limestones
Kosciol w Wysocicach Wawel - Kated
Wysocice church awel — Katedra sw — kosciol ¢ %
Obiekty/ Objects Hermanowska* K;( akZV}’ kgscgollsw. Sal;:vat(;,rf
wieza apsyda Wawel — Herman’s cathedra® rakow = 3t. Salvator churc
tower apse
Liczba pomiaréow
Number of samples 325 120 1067 2718
., | Wahania od do [em] 4-58 9-39 6-20 544
5, | range [cm]
R -
= $rednia [cm] 25.5 26,2 10,4 10,6
o | average [em] ’ i ’ ’
E odchylenie
2 | standardowe [cm] 8,2 7.3 33 42
;‘ std. dev. [cm]
wspotezynnik
zmiennos$ci [%] 32,1 27,8 31,7 39,6
coef. of variability [%]
wahania od do [cm] 7-134 8-108 6-60 6-68
;Fs range [cm]
R | $rednia [cm] 442 39,8 17,7 15,9
o | average [cm]
@
B> odchylenie
S
% | standardowe [cm] 21,8 18,9 6,8 6,7
& | std. dev. [cm]
wspotczynnik
zmiennosci [%] 49,3 474 384 42,1
coef. of variability [%]

* wyniki pomiaréw z pracy Bomowicz, Magiera (2015)
* results taken from Bomowicz, Magiera (2015)
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laminowane
laminated

%

Piaskowce:
Sandstones:
gruboziarniste
coarse-grained
Srednioziarniste
medium-grained
drobnoziarniste
. fine-grained
laminowane
laminated

Rye. 4. Udziat odmian piaskowcow wyrdznionych w murze $ciany potudniowej (A) i w prezbiterium kosciota w Prandocinie (B)

Fig. 4. Distribution of sandstone varieties in the southern wall (A) and in the presbytery (B) of the church in Prandocin

grubo- i bardzo gruboziarniste stanowia za$ odpowiednio
7% 1 5% (ryc. 4).

We wszystkich opisach kosciota jest podkreslana bar-
dzo precyzyjna obrobka kamieniarska materiatu.
Poszczegolne ksztaltki sa dobrze dopasowane, a spoiny
migdzy nimi cienkie. Zwraca si¢ tez uwage na precyzje
wykonania rzezby archiwolty

rych w czasie orki napotykano piaskowce. Pozyskano je
koparka, a powstate wyrobiska zasypano.

Dwie prébki piaskowca pobrane z blokéw skalnych
w Nasiechowicach poréwnano z dwiema probkami skat
z mur6w kosciota w Prandocinie, uzyskanymi od konser-
watoréw. Badano rowniez probkg ze stosowanego w

oraz wykonczenie bardzo sub-
telnych poétkolumn wiezy.
Wszystko to $wiadczy o du- | 60
zym do§wiadczeniu kamienia- | 50
rzy i kunszcie ich warsztatu | 4
kamieniarskiego. Znamienny
jest tez wybor skat zastoso-
wanych do budowy kosciota —
o korzystnych parametrach fi- 10
zyczno-mechanicznych, 0
warunkujacych po 900 latach
dobry stan jego zachowania.

) P
W bliskim otoczeniu kos- S S ® Koscidt1
_ W bliskim ot o8 S O S & O
ciota nigdzie nie odstaniaja & @Q,s é\\s\@ o &8 & R
sie piaskowce podobne do &8 &S ~\$°~\(:\\() $o%\tf’e’
tych, ktore tkwia w jego Q\r&‘\c’ S 6\5@\

murach, a trzeba pamigtac, ze

Diabli D6t
Nasiech 2
Nasiech 1

Kosciot 2

aby wykona¢ taka budowlg,
konieczne bylo posiadanie
duzej ilosci materiatu. Do wy-
konania zewngtrznego i we-
wnetrznego lica jednej tylko z dluzszych $cian pier-
wotnej budowli potrzeba byto ok. 50 m’ kamienia
(Bromowicz, Magiera, 2018a).

W poblizu kosciota znajduja si¢ wychodnie
weglanowych skat kredowych, powszechnie wyko-
rzystywanych w lokalnym budownictwie, natomiast
piaskowce podobne do zastosowanych sa opisywane
zniewielkich wychodni piaskowcow neogenskiej for-
macji z Pinczowa, wystepujacych w odleglosci kilku
kilometréw na poétnocny wschod od Prandocina — w
Muniakowicach i Nasiechowicach (Boratyn, Brud,
2001). Obecnie, w miejscu — w ktérym je opisano —
nie ma wychodni takich skal. W trakcie ich poszuki-
wania autorzy znalezli kilkanascie blokow skalnych
w podbudowie niedokonczonej drogi do zabudowan
gospodarczych w Nasiechowicach. Wystgpujace tam
piaskowce zywo przypominaja piaskowce zastosowa-
ne w murach kosciota. Wedle uzyskanych informacji
kamien pochodzil z pobliskich pél, z miejsc, w kto-

Rye. 5. Sktad petrograficzny pobranych probek skat
Fig. 5. Petrographic composition of sandstone samples

Rye. 6. Przyktad piaskowca z obfitym spoiwem wapiennym
Fig. 6. Example of a sandstone with a high content of carbonate cement
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Rye. 7. Wiasciwosci fizykomechaniczne badanych
skat
Fig. 7. Mechanical properties of examined stones

budownictwie neogenskiego wapienia piasz-
czystego, niegdy$ pozyskiwanego w wielokrot-
nie opisywanym w literaturze kamieniolomie,
znanym pod nazwa Diabli Dot (Rutkowski,
Madry, 1994). Znajduje si¢ on nieco dalej na
poinoc, w Malaszowie. Obserwacje mikrosko-
powe wykazaty silne petrograficzne podobien-
stwo badanych préb piaskowcow i stabe za-

Kosciot 1

Porowatos¢ efektywna [%]
Effective porosity [%]
Nasiakliwo$¢ wagowa [%]
Weight absorbability [%]
Gestosé pozorna [g/cm3
Apparent density [g/cm®]

Nasiech 1y asiech 2

Diabli Dot

piaszczonego wapienia (ryc. 5).

Piaskowce sa sublitycznymi arenitami o obfitym,
wapiennym spoiwie, stanowiacym ponad 30% objgtosci
skaty, wyksztatconym w postaci mikrytu i sparytu, wyste-
pujacych w réznych proporcjach. Okruchy skalne to
gtéwnie fragmenty skal weglanowych. Znamienny jest
duzy udziat pokruszonych szczatkow organicznych, wsrod
ktorych mozna rozpozna¢ fragmenty otwornic, malzy,
jezowcdw, skorupiakéw 1 powszechnie spotykanych glo-
néw — litotamnidw. Obfite wapienne spoiwo i silna korozja
kwarcu, zwigkszajaca powierzchni¢ kontaktu ze spoiwem
(ryc. 6), zapewnialy korzystne wlasciwosci fizyczno-me-
chaniczne piaskowcow, znacznie lepsze od wspomnianych
wapieni neogenskich (ryc. 7) czy tez skal kredowych
wystepujacych na miejscu, ale dosy¢ migkkich, porowa-
tych, mocno nasiakliwych i stabo odpornych na dziatanie
warunkow atmosferycznych (Rutkowski, Madry, 1994).

KOSCIOL. W WYSOCICACH

W Wysocicach, wsi oddalonej o 8 km na poéinocny
wschod od miejscowosci Skata oraz 12 km na poinocny
zachdd od Stlomnik i polaczonej z Krakowem rzeka
Dhtubnia, znajduje si¢ romanski kosciét pod wezwaniem
$w. Mikotaja. Przetrwal on, z bardzo niewielkimi zmiana-
mi, okoto 800 lat.

Prezbiterium kosciola w Wysocicach, o wymiarach 6 x 3 m,
laczy si¢ na wschodzie z potkolista apsyda o promieniu 2,1 m,
na zachodzie za$ — z nawa o osmiometrowych bokach, ktéra
przylega do kwadratowej wiezy o $cianach dlugosci 4 m.
Najnizsze pigtro wiezy jest dostepne jedynie z nawy
koscielnej. Nad nim znajduje si¢ empora zamknigta apsyda,
wystajaca z wiezy do nawy w formie wykusza z trzema

matymi przezroczami i sladami ottarza. Z na-

732

wa taczyly ja schody usytuowane w pdinoc-
nych murach $wiatyni. Wyzsze pigtra wiezy
byly pomieszczeniami mieszkalnymi, a naj-
wyzsze pozwalalo na obserwacje okolicy
przez otwarte biforia (ryc. 8). Wieza miala
petnic role ostatniego miejsca obrony po zajg-
ciu kosciota, ktory mial stanowié¢ pierwsza
zaporg dla wroga. Potwierdza to obecno$¢ w
srodku nawy studni, dzi$ juz zasypanej (Kali-
nowski, 2013).

W Wysocicach, podobnie jak w Prandoci-
nie, nie zachowaly si¢ dokumenty dotyczace
czasu budowy kosciota. Przynaleznos¢ do
Odrowazow obszaru, na ktérym go wzniesio-
no, a takze analiza architektury $wiatyni wraz
z zapisem Jana Dtugosza o ufundowaniu jej
przez krakowskiego hierarche, wedle wigk-
szosci badaczy wskazuja na biskupa Iwona
Odrowaza jako fundatora obiektu. Przypusz-
cza sig, ze nagla $mier¢ fundatora w 1229 r.
spowodowata przerwg w budowie, a jej za-
konczenie nastapilo za sprawa nowego wias-
ciciela gruntow — Mikotaja herbu Ostoja,
ktorego godlo zostalo wyryte w odrzwiach
$wiatyni 1 ktérego imi¢ wiazato si¢ z wybo-
rem patrona kosciota (Kalinowski, 2013).

e

Rye. 8. Kosciot pw. sw. Mikotaja w Wysocicach
Fig. 8. Church in Wysocice dedicated to Saint
Nicholas
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Rye. 9. Rzezby w kosciele w Wysocicach: A — w szczycie $ciany wschodniej; B — w portalu potudniowym
Fig. 9. Sculptures in the church in Wysocice: A — atop the eastern wall; B — inside southern portal

Wystroj architektektoniczno-rzezbiarski wskazuje, ze naj-
bardziej prawdopodobny czas wzniesienia kosciota przypa-
da na pierwsza ¢wier¢ XIII w. Budowla ta, pelniaca roleg
twierdzy, posiada dwa wysokiej klasy dzieta sztuki roman-
skiej. Sa to: tympanon nad wejsciem do S$wiatyni oraz
umieszczona w szczycie prezbiterium rzezba tronujacej
Madonny z Dzieciatkiem (ryc. 9).

Gtownym materialem uzytym do budowy murow sa
biate, zwigzte wapienie jurajskie, z dosy¢ czgsto poja-
wiajacymi si¢ ciemnobrazowymi krzemieniami. W znacznej
wigkszosci sa to wapienie drobnodetrytyczne o Srednicy
materialu okruchowego mniejszej od 2 mm i z kawernami
podobnej wielko$ci. Towarzysza im wapienie grubodetry-
tyczne, rowniez kawerniste, z materiatem okruchowym
wielkosci od 2 do 5 mm. Sa tez wapienie pelityczne o ma-
kroskopowo nierozpoznawalnych sktadnikach i nieregular-
nym przetamie muszlowym (Bromowicz, Magiera, 2018b).
Udziat tych trzech odmian wapieni jurajskich oraz wiel-
kos¢ ich prostopadtosciennych ksztattek oceniono w $cia-
nach apsydy i wiezy do wysokos$ci okoto 2,5 m nad ziemia.
Do wzniesienia obu czg$ci Swiatyni zastosowano podobny
material, w ktorym 80% stanowia bloczki wapieni drobno-
detrytycznych, a wapienie pelityczne i grubodetrytyczne
po 10%. W poréwnywanych $cianach ksztattki maja wyso-
kos¢ najczesciej w granicach 16,1-32,0 cm i szeroko$¢ w
przedziale 40,1-48 cm, przy podobnych wartosciach $red-
nich (ok. 25 cm wysokosci 1 40 cm dtugoscei) i wspotczyn-
nikach zmiennosci (odpowiednio rzedu 30 i 50%; tab. 1).

Do budowy muréw uzyto rowniez bardzo porowatych,
holocenskich trawertynéw. Maja one barwy szare, niekie-
dy brunatne i sa ciemniejsze od otaczajacych wapieni juraj-
skich. Wielkos$¢ detrytycznych sktadnikow skaty jest bardo
rozna — osiaga od milimetra do kilku centymetréw.
Ksztaltki trawertynowe maja podobna wysokos$¢ jak
wapienne, r6znia si¢ natomiast szerokos$cia, ktora waha si¢
od kilku centymetrow, gdy sa stosowane jako wypetnienie
zbyt szerokich fug pomigdzy wapiennymi bloczkami, do
1,5 m w przypadku uzycia ich jako elementy budowli.

Inne materiaty kamienne postuzyty do wykonania detali
architektoniczno-rzezbiarskich. Sq wsrod nich drobno-
detrytyczne, porowate wapienie, z ktorych wykonano
rzezby na frontonie kosciota i nad wejsciem oraz trzy

kolumny w biforiach wiezy (ryc. 10B). Czwarta kolumna —
w biforium $ciany pdinocnej — zostata wykonana z pias-
kowca (ryc. 10A). Wapienie sg biate oraz zottoszare i maja
rézne uziarnienie. Bardzo drobnoziarnisty jest material
zastosowany w rzezbach. Makroskopowo sa w nim roz-
poznawalne jedynie kilkumilimetrowe, ptaskie fragmenty
skorup. W grubiej uziarnionych odmianach, uzytych do
wykonania kolumn, sa widoczne kilkumilimetrowe frag-
menty bioklastow. Piaskowiec kolumny w pdinocnym
biforium wiezy jest dosy¢ zwigzly, drobno- i rownoziarni-
sty, zottawej barwy. Procz kwarcu w jego sktadzie mineral-
nym mozna dostrzec liczne nierozpoznawalne szczatki
organiczne.

Materiat kamienny wykorzystany do wzniesienia
kosciota §w. Mikotaja w Wysocicach wystepuje w niewiel-
kiej odleglosci od tej budowli, ktora zostata posadowiona
na wychodni skat kredowych. Uzyte w najwigkszym
udziale wapienie jurajskie z krzemieniami i trawertyny
pochodzity prawdopodobnie z odstonig¢ usytuowanych na

Ryc. 10. Biforia w kosciele w Wysocicach: A — z kolumna
piaskowcowa; B — z kolumna wapienna

Fig. 10. Biforia in the church in Wysocice: A — with a sandstone
column; B — with a limestone column
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potudniu, w dolinie Dtubni lub jej lewostronnego doptywu,
w odlegtosci 1 km. Latwiejsze w obrobcee i lzejsze od
wapieni trawertyny zostaly zapewne catkowicie wydobyte.
Na to, ze mogly one tam wystgpowaé w przesztosci,
wskazuje obecnos¢ podobnych skat w pobliskich Imbra-
mowicach (Ptonczynski, 2000). W wigkszej odleglosci
znajduja si¢ wystapienia porowatych wapieni litotamnio-
wych i wapnistych piaskowcow z liczng fauna. Wychodnie

Rye. 11. Kosciot w Koscielcu pod wezwaniem $w. Wojciecha.
Fot. E. Dobrzanska, www.mierzwa.org.pl

Fig. 11. Church in Koscielec dedicated to Saint Adalbert.
Photo by E. Dobrzanska, www.mierzwa.org.pl

Fig. 12. Gtowica kolumny z przezrocza. Kosciot w Koscielcu
Fig. 12. Head of the column from the biforium. Church in Ko$cielec
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wapieni litotamniowych leza w odlegtosci ok. 30 km na
potnocny zachéd od Wysocic, w okolicy Sancygniowa
i Trzonowa (Rutkowski, Madry, 1994). Piaskowce wap-
niste z fauna sa znane z Nasiechowic, oddalonych od
Wysocic tylko o 16 km. Zastosowano je do budowy kos-
ciota w Prandocinie.

KOSCIOL. W KOSCIELCU

Kosciot koscielecki pod wezwaniem §w. Wojciecha
(ryc. 11) jest oddalony o ok. 7 km na wschod od Proszowic.
Jego architektura odbiega od poprzednich dwoch §wiatyn.
Przed dosy¢ gruntowna przebudowa w XVII w. byta to
trojnawowa bazylika emporowa o trzech przestach korpu-
su, z prezbiterium zamknig¢tym apsyda, ktore sasiadowato
z para czworobocznych wiez wzniesionych na przedtuzeniu
naw bocznych. Wymiary wewngtrzne prezbiterium to 6 X 6 m,
promien apsydy — 2,5 m, wymiary nawy gtownej 6 X 11 m,
szeroko$¢ naw bocznych 4 m. Z budowli tej zachowat sig
komplet dwunastu blizniaczych kolumienek podtrzy-
mujacych arkady przezroczy (ryc. 12). W fasadzie zachod-
niej przetrwal trojuskokowy portal, zamknigty potkoliscie,
z wngkami po bokach (ryc. 13).

Kosciot zostat ufundowany w dobrach rodowych przez
krakowskiego biskupa Wistawa herbu Zabawa, ktory
zastapit wspomnianego biskupa Iwona Odrowaza i spra-
wowat ten urzad w latach 1231-1242, po dwuletnim okre-
sie braku papieskiej nominacji. Swiatynia ta ma wybujata
formeg architektoniczna, lecz od poczatku petnita role jedy-
nie wiejskiego kosciota parafialnego. W literaturze sa roz-
ne przypuszczenia na temat tej rozbiezno$ci. Ostatnio
uwaza sig, ze jej wspaniato$¢ miata uzmystawiaé wage

Fig. 13. Domek portalowy zachodniego wejscia. Kosciot w Koscielcu
Fig. 13. Portal house. Western side of the church in Koscielec
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wyboru biskupa Wistawa przez kapitulg krakowska, wbrew
oczekiwaniu wiadz (Socko, 2009).

Ukryty pod tynkiem kamien muréw ko$ciota jest nie-
dostgpny do obserwacji. Wedtug Luszczkiewicza (1879):
Kamien jest wapieniem bialym, zbitym, ktorego by na proz-
no szuka¢ przyszio, cata bowiem okolica Proszowic pozba-
wiona jest materialu kamiennego, a wedle Swiechowskiego
(2009): Wszystkie elementy architektoniczne o znaczeniu
konstrukcyjnym i dekoracyjnym wykonane sq z szaro-
zoltego, drobnoziarnistego wapienia pinczowskiego. Duza
cze$¢ murdw jest ceglana. Rozbiezno$¢ w ocenie materialu
kamiennego wynika zapewne z obserwacji wykonanych
w odmiennych fragmentach budowli, gdzie uzyto zarowno
wapieni litotamniowych (pinczowskich), jak tez gérno-
jurajskich. W obu przypadkach najblizsze ich wychodnie
znajduja si¢ w odleglosci ok. 25 km od budowli, co zwigk-
szato naktad pracy zwiazany z ich transportem i thumaczy
zastosowanie cegly. Wszystkie kamienne elementy deko-
racyjne zostaly wykonane z wapieni litotamniowych,
ktorych najblizsze wychodnie sa w okolicy Sancygniowa
1 Trzonowa.

WNIOSKI

Pierwsze kamienne koscioty wznoszono w Polsce wyko-
rzystujac najblizej potozone (do kilkunastu kilometrow)
wychodnie skat zdatnych do murowania, o korzystnych
parametrach fizyczno-mechanicznych, zapewniajacych
dtugowiecznos¢ wznoszonych z nich budowli. Wyste-
pujace na miejscu skaty kredowe nie zostaly uzyte do
budowy opisywanych romanskich kosciotéw. W Prandoci-
nie zastosowano wymagajace kilkukilometrowego transpor-
tu piaskowce o lepszych wilasciwosciach, w Wysocicach
jurajskie wapienie utawicone, a w Koscielcu, gdzie
odlegto$¢ wychodni zdatnych do budowy skal przekra-
czata 25 km, kamien w duzej mierze zastapiono cegla.

Pierwsi kamieniarze wykazali duza umiejg¢tnos¢ w
odpowiednim stosowaniu skat o réznych wiasciwosciach
fizyczno-mechanicznych. Celem wykonania potprze-
strzennych rzezb sprowadzali do Wysocic, z odleglosci
przekraczajacej 30 km, bardzo drobnoziarniste, migkkie
wapienie litotamniowe. Do mniej skomplikowanych
kolumn w biforiach zastosowali grubiej uziarnione wapie-
nie, a takze piaskowce. Jako izolacj¢ od wdd kapilarnych
do budowy muréow kosciota wysocickiego wykorzystali
silnie porowata martwice wapienng, podobnie jak w
murach kosciotéw krakowskich stosowano porowate
piaskowce istebnianskie (Bromowicz, Magiera, 2015).
Uwzglednili takze niewielka wytrzymato$¢ na Sciskanie
martwicy, sytuujac jej warstwg, w obawie przed zbyt
duzym obciazeniem skal nadleglych, na wysokos$ci nie
mniejszej niz ok. 3 m od podtoza.

Mury kosciotow budowano z jednolitego materiatu
kamiennego w sposdb jednakowy, nie réznicujac faktury
Scian w réznych czgéciach $wiatyn. W pordéwnaniu do
kosciotow krakowskich zastosowano wigksze ksztattki
zardwno wapieni, jak i piaskowcow (tab. 1), nie wyroz-
niajac doborem tadniejszych skat i lepsza obrobka kamie-
nia najwazniejszych czgsci §wiatyn, co w Krakowie bylo
dosy¢ czeste. Nie zwazano na obecno$¢ krzemieni w

ksztattkach wapiennych, ktérych udzial byt wyraznie ogra-
niczany w Krakowie. Mimo duzych wymiaréw ksztaltek,
zostaly one starannie obrobione i dobrze wzajemnie dopa-
sowane, laczone waskimi fugami. Duzo wigksze wymiary
ksztattek wapiennych w kosSciele wysocickim niz w
budowlach krakowskich i wigksza w nich liczba krzemieni
stanowia przestanke do przyjgcia tezy o wigkszej specjali-
zacji w wydobyciu i obrobee kamienia w Krakowie. Materiat
do budowy opisanych trzech kosciolow podkrakowskich
pozyskiwano jak leci z naturalnych wychodni, wykorzy-
stywanych prawdopodobnie do wykonania tylko jednej
budowli, nie zwazajac na obecnos¢ krzemieni. W Krako-
wie juz z poczatkiem XII w. bylo zapewne wicle kamie-
niotoméw wytwarzajacych mate ksztattki wapienne do
wielu budowli. Do wznoszenia muréw $wiatyn wykorzysty-
wano tam wapienie bez krzemieni. Bryty wapieni z krzemie-
niami przeznaczano natomiast do wypelniania wngtrz
murdéw budowanych w technice opus emplectum.

Piaskowce zastosowane w kosciele prandocinskim
pozyskiwano ze skatek, jakie w przesztosci ukazywaly sie
zapewne na powierzchni ziemi. Kolumna podtrzymujaca
empore koscielng z jednolitym trzonem o dwumetrowe;j
wysokosci  zostala wykonana zapewne z bloku
pochodzacego ze skalistej wychodni, podobnie jak trzony
kolumn z krypty §w. Leonarda katedry wawelskie;j,
pochodzace ze skatek, jakie tworza karpackie piaskowce
istebnianskie. W poblizu Krakowa prawie wszystkie skatki
tych piaskowcow zostaly wykorzystane na potrzeby
budownictwa (por. Bromowicz, 2009).
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