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Abstract The beginning of exploitation of the Lower Devonian sandstones on Barcza Hill, located in the Klonéw Range in the cen-
tral part of the Holy Cross Mountains, dates back to the first decade of the last century. Sandstones of the lower Emsian Barcza Beds,
known in older literature as “placoderm sandstones” were mined here. By the time of World War I, there were seven mines that pro-
duced mainly paving stones and crushed stone. Three of them resumed work after the war: “Kopalnia Nowa”, “Byk” and “Przy
Pomniku”. Unfavourable deposit conditions and competition of the neighbouring mining plants “Bukowa Goéra” and “Wisniowka” led
to the abandonment of mining on Barcza Hill in the late 1950s. In 1984, the “Barcza’ nature reserve was created, which included the

two largest quarries: “Kopalnia Nowa "and “Byk”.
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Gora Barcza, majaca dwie kulminacje: Barczg Wschod-
nig i Barcze Zachodnia, znajduje si¢ w zachodniej czgsci
Pasma Klonowskiego, rozciagajacego si¢ w srodkowej czg¢-
$ci Gor Swigtokrzyskich. Zostala ona wyrzezbiona w pias-
kowcach kwarcytowych dolnego dewonu: warstwach
barczanskich i zagdérzanskich, nalezacych do skrzydta syn-
kliny barczanskiej (ryc. 1A). Kompleks trzech grubych
tawic piaskowcoéw warstw barczanskich byt przedmiotem
eksploatacji na zachodnim i potudniowym zboczu zachod-
niej kulminacji Barczy (ryc. 2).

Poczatki dziatalnosci gorniczej na gorze Barczy sa
datowane w udokumentowanych zrédlach na druga po-
towe XVIII w. i byta ona zwiazana z poszukiwaniem rud
zelaza (Lustracja..., 1789). Zainteresowanie wydobyciem
piaskowca pojawilo si¢ znacznie p6zniej, na poczatku XX w.
(Roczne sprawozdanie..., 1939). Wielko$¢ tego wydobycia
zwigkszono pod koniec lat 30., kiedy utrzymywalo si¢ duze
zapotrzebowanie na thuczen do nasypow kolejowych i kost-
ke¢ brukowa, oraz w latach 50., gdy odbudowywano kraj ze
zniszczen wojennych. Wyeksploatowanie tatwo dostgp-
nych partii zloza na gorze Barczy, przy jednoczesnym
znaczacym zintensyfikowaniu wydobycia géornokambryj-
skich piaskowcow kwarcytowych na sasiedniej gorze Wis-
nidwce (nalezacej do Pasma Mastowskiego, usytuowanego
dalej na potudniu; Kondracki, 1994; ryc. 1B), oraz rozpo-
czgcie eksploatacji piaskowcow dolnodewonskich na Buko-
wej Gorze, na pélocnym sklonie Pasma Klonowskiego,

doprowadzito z koncem lat 50. do zaniechania dziatalnosci
gorniczej w masywie Barczy. Dwa z trzech zachowanych
do dzisiaj duzych kamieniotoméw weszty w sktad rezerwa-
tu przyrody nieozywionej Barcza o powierzchni 14, 57 ha
(Zarzadzenie Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego
z dnia 18.05.1984 r.). W 2017 r. powierzchnia rezerwatu
zostata powigkszona do 14,58 ha (Zarzadzenie Regional-
nego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia
20.09.2017 r.). Kamieniotomy te maja rowniez tragiczna
karte historii: w okresie II wojny $wiatowej byty miejscem
stracen — dzi$ stanowia obiekt pamigci narodowej (Kur-
pios, Oleszczak, 2017).

ZARYS BUDOWY GEOLOGICZNEJ
GORY BARCZA

Ogodlny profil litologiczny dolnego dewonu w Pasmie
Klonowskim ustalit Czarnocki (1919), wydzielajac trzy
charakterystyczne serie skalne: piaskowiec czerwony (old
red), piaskowiec plakodermowy i piaskowiec spiriferowy.
Efektem dalszych jego prac (Czarnocki, 1928a, 1937) byto
uszczegdlowienie profilu litostratygraficznego i wyroz-
nienie w nim kolejno: warstw klonowskich, barczanskich,
piaskowcow spiriferowych, piaskowcdw skolitusowych i pias-
kowcow ciosowych. Rownolegle analizowat te utwory pod
katem produkcji kostki brukarskiej i kruszywa (Czarnocki,
1928a, b). W gdrnej czgsci profilu warstw barczanskich na
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gorze Barcza Czarnocki (1937) stwierdzit obecnos$¢ grube;j
warstwy tufitowe;j.

Kolejna propozycj¢ litostratygrafii osadow z pogra-
nicza syluru i dewonu oraz dolnego dewonu w Pasmie
Klonowskim przedstawit Lobanowski (1971, 1981), wpro-
wadzajac nieformalne nazwy formacji klonowskiej, bar-
czanskiej 1 zagorzanskiej. Pierwsza z jednostek zaliczyt do
lochkowu, druga do pragu i dolnego emsu, a ostatnia,
obejmujaca piaskowce spiriferowe, skolitusowe i ciosowe
— do gdérnego emsu. Poziom tufitowy wyrdznil jako nowa
jednostke litostratygraficzng — ogniwo tufitéw z Lubrzanki.
Poczatkowo osady te umiejscowit w dolnej czgsci formacji
zagorzanskiej (Lobanowski, 1971), a pdzniej — w stropie
formacji barczanskiej (Lobanowski, 1981, 1990). Wyniki
badan palinologicznych Fijatkowskiej-Mader i Malca (2018)
potwierdzily zasadnos$¢ tej zmiany. Wymienione jednostki
litostratygraficzne w randze formacji i ogniw nadal wyma-
gaja formalizacji (por. Racki, Narkiewicz, 2006), w zwiazku
z tym autorzy w dalszej czg$ci artykutu postuguja sig star-
szymi nazwami — warstwy klonowskie, barczanskie i war-
stwy zagorzanskie.

Warstwy klonowskie w rejonie Barczy sa wyksztatcone
w postaci piaskowcoéOw polimiktycznych lub szarogtazo-
wych z wktadkami pstrych mutowcow piaszezystych i ila-
stych, pozbawionych fauny, ktorych udziat jest wigkszy
w dolnej czgsci profilu (tzw. dolne warstwy klonowskie).
W gornej czesci profilu obserwuje si¢ wzrost grubosci
tawic piaskowcowych (gérne warstwy klonowskie). Migz-
szo$¢ warstw klonowskich wynosi 200-300 m (Lobanow-
ski, 1971). Lokalnie nad piaskowcami gornych warstw
klonowskich wystepuja osady mutowcowo-ilaste, miazszo-
sci 10-20 m, ktére moga odpowiada¢ warstwom bostow-
skim (Kowalczewski i in., 1989).

Warstwy barczanskie sa reprezentowane przez jasno-
szare, §rednio- i grubotawicowe piaskowce kwarcytowe
i zelaziste, rzadziej szaroglazowe, z przewarstwieniami
brunatnych, wisniowych i zielonoszarych mutowcow oraz
itowcdw. Czarnocki (1928b) wyrdznia na obszarze zachod-
niej kulminacji gory Barcza trzy tawice piaskowcow —
g6rna, srodkowa i dolna (o miazszo$ci odpowiednio: 60,
27-50 i 28 m). W dolnej i $rodkowej tawicy dominuja
wielkoskalowe warstwowania przekatne, w goérnej nato-
miast — poziome. Z wyjatkiem plakoderm nie stwierdzono
w nich fauny morskiej (Czarnocki, 1950; Lobanowski,
1971). W wyzszej czgsci warstw barczanskich wystgpuje
miazszy, kilkudziesigciometrowy kompleks mutowco-
wo-piaskowcowy, z bentonitami i tufitami w stropie.
Wedtug Lobanowskiego (1990) w zachodniej czgsci Pasma
Klonowskiego miazszo$¢ warstw barczanskich wynosi
ok. 100 m, natomiast w opinii Kowalczewskiego (1971) —
ok. 150-160 m.

Problematyczne jest wyznaczenie granicy migdzy war-
stwami barczanskimi i zagorzanskimi, ktore charakteryzuja
si¢ obecnos$cia fauny morskiej, gtdwnie ramienionogow
z rodzaju Spirifer, poniewaz piaskowce dolnej czgsci
warstw zagorzanskich nie ro6znia si¢ litologicznie od pias-
kowcow warstw barczanskich, a w odstonigtych obecnie
fragmentach profili w kamieniotomach Barczy autorzy nie
stwierdzili wystgpowania spiriferow. Ponadto Malec w
kamieniotomie péinocnym, w piaskowcach powyzej po-
ziomu tufitowego znalazl, typowe dla warstw barczan-
skich, pustki po elementach szkieletowych krggowcow
(ryc. 2B; Fijatkowska-Mader, Malec, 2018). Lobanowski
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(1971) tez nie byt w stanie okresli¢, czy granica migdzy
tymi warstwami przebiega ponizej czy powyzej poziomu
tufitowego, spirifery za$ opisal z obszaru wschodniej kul-
minacji gory Barczy i potozonego na pdétnocny wschod
kamieniotomu Bukowa Gora. Czarnocki (1958b, tabl. IX)
zaznaczyl wychodni¢ piaskowcow spiriferowych na
potnoc od kamieniotomow (ryc. 2D). Mozna zatem
przyjac, ze piaskowcow warstw zagdrzanskich nie eksplo-
atowano w kamieniotomach zlokalizowanych na zachod-
niej kulminacji gory Barcza, a wydobywano z nich jedynie
piaskowce warstw barczanskich.

Warstwy zagorzanskie sa wyksztalcone w postaci
jasnoszarych i pstrych, drobno- i $rednioziarnistych
piaskowcow kwarcowych z podrzgdnym udziatem szarych
i pstrych mutowcow i itowcow. Wystepuje w nich fauna
morska, gtownie ramienionogdw, rzadziej slimakow, trylo-
bitoéw i szkartupni. Spag warstw wyznacza pierwsza lawica
z fauna morska ponad poziomem tufitowym, a strop — osa-
dy weglanowe tupkéw z Bukowej Gory, nalezace do dolne-
go eiflu. Charakterystyczna skala warstw zagorzanskich sa
piaskowce skolitusowe z pionowymi kanatami po skatoto-
czach Phoronoidea. Miazszo$¢ warstw zagorzanskich
wynosi 200-300 m (Lobanowski, 1971, 1981).

Gora Barcza wraz z Pasmem Klonowskim nalezg do
dwoéch jednostek tektonicznych znajdujacych si¢ w
zachodniej czg$ci regionu tysogorskiego (ryc. 1A): anty-
kliny klonowskiej i przylegajacej do niej od potudnia
synkliny barczanskiej (Czarnocki, 1937). Jadro antykliny
klonowa wypetniaja osady mulowcowo-piaskowcowe z po-
granicza syluru i dewonu: warstwy klonowskie i bostow-
skie (Kowalczewski, 1975; Kowalczewski 1 in., 1989;
Gagata, 2015), wystgpujace na obszarze migdzy zachodnia
czgécia Bukowej Gory a Barcza. Skrzydla antykliny
tworza natomiast warstwy barczanskie (Czarnocki, 1937;
Filonowicz, 1973a, b). W poétnocnym skrzydle antykliny,
stanowiacym jednocze$nie poludniowe skrzydto synkliny
bodzentynskiej, warstwy skalne sa stromiej nachylone,
lokalnie ich upady przekraczaja 50° (Filonowicz, 1969,
1970; ryc. 1A). W potudniowym skrzydle antykliny, ktore
przechodzi w pétnocne skrzydto synkliny barczanskiej, upa-
dy warstw sa mniejsze. Jadro synkliny barczanskiej w czesci
wschodniej wypelniaja piaskowce warstw zagorzanskich,
natomiast w cz¢$ci zachodniej (Gora Chetm) — dolomity
eiflu (Czarnocki, 1950; Filonowicz 1973a, b). W osiowej
czescei synkliny znajduja si¢ dwie kulminacje gory Barczy:
wschodnia i zachodnia (ryc. 2). Upady warstw w potudnio-
wym skrzydle synkliny barczanskiej sa zréznicowane i wy-
nosza od 20 do 40° (Filonowicz, 1973a). Od potudnia
piaskowce warstw barczanskich niezgodnie granicza z mu-
towcowymi i piaskowcowymi osadami starszych warstw
klonowskich i bostowskich fatdu tysogorskiego (Kowal-
czewskiiin., 1989; Gagala, 2015). Ku wschodowi zarowno
antyklina klonowska, jak i synklina barczanska, wynurzaja
si¢ migdzy Klonowem a kamieniolomem Bukowa Gora
(ryc. 1B), ku zachodowi chowaja si¢ natomiast pod utwo-
rami cechsztynu i dolnego pstrego piaskowca. Budowe
geologiczng synkliny barczanskiej komplikuja uskoki
poprzeczne o przebiegu SWS-NEN, z ktorych jeden roz-
dziela kulminacje Barczy Wschodniej i Zachodniej (Czar-
nocki, 1938; Filonowicz, 1973a; ryc. 2). Kowalczewski i in.
(1989) sugeruja istnienie nawet szesciu poprzecznych
uskokdéw nasuwczo-przesuwczych i zrzutowo-przesuw-
czych, tnacych gorg Barczg.
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HISTORIA EKSPLOATACJI

Wedhug niektorych zrédet eksploatacja piaskowca na
gorze Barcza miala by¢ prowadzona juz w 1773 r. (Janicki,
1992), co jednak nie znajduje potwierdzenia w lustracji
klucza samsonowskiego z 1789 r., w ktoérej odnotowano
jedynie wydobycie w tej okolicy rud zelaza (Lustracja...,
1789).

Dopiero na poczatku XX w. nastapit intensywny roz-
woj wydobycia kopalin skalnych, obejmujacy nie tylko
zachodnia Barczg, ale rowniez (w pozniejszym okresie)
Wisniowke Mata i Duza, znajdujace si¢ ok. 2,5 km na
potudnie od niej. Najwczesniejsza, pewna informacja o ist-
nieniu niewielkiego kamieniotomu pochodzi z 1906 r.
(Roczne sprawozdanie..., 1939). W 1914 r. zatrudniano w
nim 12 robotnikéw (Janicki, 1992). Dziatania gérnicze na
wigksza skal¢ prowadzili dopiero okupanci austriaccy w
latach 1915-1916, w zwiazku z utrzymaniem i budowa
drog (Sprawy..., 1919). Wydobywano wowczas piasko-
wiec warstw barczanskich, tworzac wyrobisko okreslane
pozniej jako Kopalnia Stara (Czarnocki, 1958a; Badanie...,
1933; ryc. 2A). Wywdz urobku odbywat si¢ z wykorzysta-
niem, wybudowanej w tym celu, kolejki waskotorowej. Tor
prowadzit z terenu kopalni do niewielkiej osady Wystegpa
Kolejowa, gdzie odbywat si¢ przetadunek na wagony nor-
malnotorowe (Kozak, 2016). Bezposrednio po odzyskaniu
przez Polske niepodleglosci kamieniolom w Barczy podle-
gat Zarzadowi Okrggowemu Dobr Panstwowych w Rado-
miu, dziatajacemu w ramach Ministerstwa Rolnictwa i Dobr
Panstwowych na terenie nalezacym do Le$nictwa Klonow
w Nadle$nictwie Swigta Katarzyna. Wkrotce teren zaktadu
(o powierzchni 25 ha) zostal wydzierzawiony na 25 lat
Ministerstwu Robdt Publicznych w Warszawie, reprezen-
towanemu przez inz. Rafata Plesnera, zarzadzajacego Kie-
leckimi Kamieniolomami Rzadowymi (Sprawy..., 1920).
Po ustapieniu Austriakow na terenie zaktadu pozostato 659 m’
wydobytego kamienia i 594 m’ szabru, czyli kruszywa
(Sprawy..., 1920).

Wedtug stanu z 1.04.1919 r. w rejonie Zagnanska do
agendy Zarzadu Kieleckich Kamieniotoméw Rzadowych
(ZKKR) nalezata wylacznie kopalnia kwarcytu na gorze
Barcza, ktora zapewniala dostaw¢ materiatu do budowy
drog publicznych i kolei. Prace wydobywcze prowadzono
w Kopalni Starej (Sprawy..., 1919).

Od samego poczatku dziatalno$ci kamieniotomoéw na
Barczy pojawialy si¢ problemy z agresywna polityka
cenowa kolei panstwowych, ktore w sposdb nieuzasadnio-
ny podnosity optaty za fracht kolejowy, co skutkowato nie-
optacalnoscia produkcji (Sprawy..., 1919). Dlatego tez w
kolejnych latach najwazniejszym celem byto zbudowanie
bocznicy normalnotorowej z kopalni do stacji Zagnansk.

W szybkim tempie wzrastala liczba pracownikoéw
kamieniolomu — w grudniu 1919 r. byto ich juz 26, a w
maju 1920 r. — 48 (Sprawy..., 1920). Wydobycie w 1919 .
wyniosto 5018 m’ kamienia tamanego, z ktérego wykona-
no 384 m’ kostki brukowej (tzw. brukowca) oraz 3543 m’
szabru, uzyskujac przy tym 175,75 m’ odpadowego miatu
kwarcytowego, tzw. piasku (Sprawy..., 1922). W 1920 r.
wielko$¢ wydobycia spadta do ok. 2900 m’. Kruszarki
(tzw. tamaki) przerabiaty do 50 m’ surowca dziennie, a prze-
cigtna wydajno$¢ pracy zatrudnionego w kamieniotomie
robotnika wyniosta 2,25 m’/dzien, za co otrzymywat on
(w pracy akordowej) 50-60 marek polskich (mkp). Srednie
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zatrudnienie w ciagu roku oscylowato w okolicy 36 0sob
(Sprawy..., 1921).

Z poczatkiem jesieni 1920 r. zatrudnienie w kamie-
niotomach drastycznie spadto — do zaledwie 15 robotni-
kéw. W zwiazku z tym ZKKR wystapil do Okrggowej
Dyrekeji Robot Publicznych w Kielcach (ODRP) o spro-
wadzenie robotnikow z innych powiatow lub nawet jencow
wojennych, gdyz byla zagrozona realizacja ogromnych
zamowien, szczegodlnie dla budowniczych portu w Pucku.
Nalegat przy tym na jak najszybsze wybudowanie barakéw
dla pracownikow oraz bocznicy normalnotorowej do
Zagnanska, ktéora miata umozliwi¢ dziennie wysytke
20-30 wagondw z urobkiem (Sprawy..., 1920).

Wobec utrzymujacej si¢ stabej kondycji zaktadu i braku
zyskow, w czerwcu 1921 r. komisja wyznaczona przez
ODRP przeprowadzila kontrolg, wskazujac nieprawidto-
wosci organizacyjne i techniczne. Zwrdcono uwage na
nadmierne zaglgbianie wyrobiska, co skutkowato proble-
mami z wyciaganiem tadownych koleb. Postulowano
zakup nowego sortownika do grysu, a takze przyspieszenie
budowy bocznicy normalnotorowej z rampa przetadun-
kowa. Komisja zwrocita uwage na mozliwos¢ wykorzysta-
nia odpadowego piasku kwarcowego, zalegajacego przy
kruszarkach, jako dodatku w produkcji wyrobéw cemento-
wych (m.in. rur, dachowek i nagrobkéw), uruchamiajac
produkcje¢ we wlasnym zakresie badz sprzedajac surowiec
innym firmom (Sprawy..., 1921).

W zagnanskich kamieniolomach pracowali nie tylko
okoliczni mieszkancy, ale rowniez pochodzacy z réoznych
stron kraju zdemobilizowani zotnierze, a takze uchodzcy
ze Slaska Cieszynskiego. Kraj wchodzit w okres galo-
pujacej inflacji, a ceny towarow i koszty pracy zmienialy
si¢ z miesiaca na miesiagc — w czerwcu 1921 r. koszt
wylamania 1 m’ kamienia wynosit 106 marek polskich
(mpk), a w pazdzierniku juz 280 (Sprawy..., 1921).

W 1921 r. wydobycie zwigkszono az do 8000 m’/rok,
z czego produkcja thicznia (szabru) wyniosta 6778 m’,
przy cenie 2650 mkp za 1 m’. W kamieniotomie uzywano
wowczas materialu wybuchowego o nazwie miedziankit,
wynalezionego przez Stanistawa Laszczynskiego — chemi-
ka i przemyslowca z Miedzianki k. Checin (Wojcik, 1997).
Zaktad dysponowal budynkami administracyjnymi oraz
barakiem mieszkalnym dla 50 robotnikow. Posiadat
ponadto lokomobilg parowa o mocy 8 KM, napedzajaca
mioty i $widry pneumatyczne stuzace do wiercenia otwo-
row strzalowych, oraz winde do wyciagania tadownych
koleb z dna wyrobiska (Sprawy..., 1921). Powierzchnia
kamieniotomu wynosita 8 ha (Sprawy..., 1922).

W 1922 r. ODRP kontynuowata program naprawczy,
zarzadzajac m.in.:

(1 przeniesienie biura zarzadu kamieniotoméw z Kiele

do Barczy;

1 wyeliminowanie konieczno$ci wyciagania wozkow
z dna kamieniotomu na rzecz utworzenia przekopu,
ktory dat poczatek Kopalni Przekop;

(1 prowadzenie dalszej eksploatacji tarasami z zastoso-
waniem transportu grawitacyjnego w postaci funi-
kularéw, czyli kolejek linowo-terenowych;

1 przyspieszenie budowy bocznicy normalnotorowej
z Zagnanska i zwigkszenie ilosci wysytanego ka-
mienia do 25 wagonow dziennie (docelowo 100—-150
wagondw);
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0 sporzadzenie szczegotowych plandéw kamienio-
lomow wraz z cala infrastruktura;

0 wykorzystanie odpadowego miatu kwarcytowego
do produkcji wyrobow cementowych: rur, przepu-
stow, pustakow, dachowek oraz saczkow odwad-
niajacych (Sprawy..., 1922).

Funikulary byly ciekawym rozwiazaniem technicz-
nym, polegajacym na zastosowaniu dwoch rownolegtych
torow kolejkowych, po ktérych poruszaly si¢ zestawy
koleb potaczone lina, przechodzaca przez przektadni¢ beb-
nowa przy gornej czgsci torow. Transport wykorzystywat
site grawitacji, gdyz staczajace si¢ w dot fadowne koleby
weciagaty na gorg puste koleby (Kozak, 2016).

Postegpujaca eksploatacja Kopalni Starej doprowadzita
do zejécia spagu wyrobiska ponizej poziomu terenu, na
ktorym znajdowat si¢ tor wywozacej urobek kolejki
waskotorowej, co wigzalo si¢ z koniecznos$cia wciggania
tadownych koleb pod gorg. By tego uniknaé, uruchomiono
ponizej wyrobisko — nazwane Kopalnia Przekop — (Pro-
jekt..., 1925), ktore wkrotce potaczyto si¢ z Kopalniq
Starq, stajac si¢ jej zachodnia cze$cia. W grudniu 1922 r. w
nowym wyrobisku trwaty juz prace wydobywcze, w potowie
wykonano takze tor kolejki (o planowanej dtugosci 700 m),
ktory taczac si¢ z gldéwna linia w poblizu tamakéw (kru-
szarek) docelowo miat przejaé transport catego urobku z
Kopalni Starej (Sprawy..., 1922).

W pierwszych latach okresu migdzywojennego rzadowe
kamieniotomy w Zagnansku nie miaty osobowos$ci praw-
nej i funkcjonowaly w ramach Zarzadu Kieleckich Kamie-
niolomdéw Rzadowych. Jednak w dokumentach z grudnia
1922 r. figuruja juz jako odrgbne przedsigbiorstwo pod
nazwa Kamieniolomy Panstwowe w Zagnansku (Pro-
jekt..., 1925).

W 1924 r. kamieniotomami w Zagnansku zarzadzat
Stanistaw Konopka i pod jego kierownictwem po raz
pierwszy zaktad wypracowat zysk w kwocie 17 400,44 zi.
Wydobyto 15 473,72 t piaskowca, ktory przetworzono na
5492,62 t kamienia tamanego, 9710 t szabrui 271 t odpadu
— piasku kwarcowego (Sprawy..., 1925). W kolejnym roku
wydobycie wzroslo do 20 371,6 t, a koszty produkcji
zmniejszyly si¢ w stosunku do 1924 r. z 16% do 12%.
Stabym ogniwem pozostawal jednak transport surowca
kolejka konna, ktory generowal 19% catosci tych kosztow.
W zwiazku z tym w 1925 r. postanowiono go zmodernizo-
wac, zamieniajac trakcje na parowa (Sprawy..., 1926).

W pazdzierniku 1926 r. Ministerstwo Robdt Publicz-
nych zaakceptowato propozycje Urzedu Wojewodzkiego
w Kielcach, dotyczaca rozbudowy zagnanskich kamie-
niotlomoéw, i zwrdcito si¢ do Panstwowego Instytutu Geo-
logicznego z prosba o oddelegowanie Jana Czarnockiego
w celu wydania opinii na temat warunkoéw rozwoju kopalni
i krytycznej oceny zamierzen inwestycyjnych (Sprawy...,
1926). To wilasnie w tej ekspertyzie z 1928 r. (Badanie...,
1933), opublikowanej réwniez w Posiedzeniach Nauko-
wych PIG (Czarnocki, 1928b), po raz pierwszy wspomnia-
no o eksploatacji w wyrobisku Kopalnia Nowa (ryc. 2B),
ktore powstalo prawdopodobnie migdzy rokiem 1925 a
1928 na potnoc od Kopalni Starej (Projekt..., 1925; Kozak,
2016). Czarnocki (1928b, 1958b) napisat, ze eksploatowa-
no w nim najnizszy poziom serii piaskowcow spirifero-
wych — o grubosci 23 m (warstwy zagorzanskie) — oraz
czg$ciowo najwyzszy poziom piaskowcoéw plakodermo-
wych (warstwy barczanskie), co nie pokrywa si¢ z jego

mapa geologiczna kopalni z 1938 r. (Czarnocki, 1958b,
tabl. IX).

Badania Czarnockiego dotyczyly nie tylko charakterysty-
ki geologicznej i probleméw wydobywczych, ale wskazaty
réwniez perspektywiczne miejsca wydobycia piaskowca,
przylegajace od wschodu do Kopalni Starej, w szczego6lno-
$ci na stoku potudniowym, gdzie w pozniejszych latach
uruchomiono jeszcze dwa kamieniotomy. Zdaniem Czar-
nockiego (1928b) funkcjonowanie kopaln byto uzasad-
nione, ale trudne warunki eksploatacji, spowodowane nie-
jednolitym wyksztatceniem skat (zmiennym pod wzgle-
dem twardo$ci i z przerostami skal ptonnych, jak tupki czy
szaroglazy), nie kwalifikowaly ich do masowej produkcji
kamienia i thucznia. Problem stanowit tez znaczny upad
warstw skalnych, wynoszacy 45° w Kopalni Starej, ktory
powodowal zwezanie si¢ pola eksploatacji w miarg
poglebiania wyrobiska. Z tego powodu, zdaniem badacza,
na uwagg zastugiwalo tylko wydobycie piaskowca spirife-
rowego, nadajacego si¢ do produkcji kostki brukowe;.
Plytowe utawicenie tych piaskowcow, grubos¢ tawic od 0,5
do 1 m, jednorodna i drobnoziarnista budowa, kostkowa
podzielnos¢ i podatno$¢ do tupania czynily z nich idealny
materiat do produkcji bruku. W 1927 r. przeprowadzono
badania tych skatl na potudniowo-zachodnim stoku wschod-
niej kulminacji Barczy. Wykonano szurf poszukiwawczy
o dhugosci ok. 100 m (ryc. 2, szurf I1I) oraz serig szybikow
(Czarnocki, 1958b). Do 1938 r. nie podjeto jednak w tym
miejscu eksploatacji piaskowcow na szersza skalg.
Wyjatek stanowit, zatozony tuz przed wybuchem drugiej
wojny $wiatowej przez Sierakowskiego, niewielki fom o wy-
miarach 15 m na 25 m (ryc. 2F), przy poludniowo-zachod-
nim krancu szurfu III na sklonie Barczy Wschodnigj
(Lobanowski, 1971).

W zwiazku z brakiem perspektyw na zwigkszenie
wydobycia surowca z istniejacych wyrobisk juz od 1926 r.
zaczgto planowaé rozbudoweg zagnanskich kamienio-
tomoéw. Przewidywano otwarcie kolejnych wyrobisk na
zachodniej kulminacji Barczy, jednakze wigksze nadzieje
wiazano z uruchomieniem kopalni kwarcytow kambryj-
skich na znajdujacej si¢ niedaleko goérze Wisniowce
(Rozbudowa..., 1927-1929, Sprawy..., 1930; Janicki, 1992;
ryc. 1). Po uruchomieniu nowych wyrobisk w sprawoz-
dawczosci prowadzonej przez Kamieniotomy Panstwowe
w Zagnansku zaczgly dominowaé dane sumaryczne,
dotyczace tacznego wydobycia ze wszystkich kopaln.
Sytuacja ta znacznie utrudnia poznanie dalszych dziejow
zaktadu na Barczy. Jedno z ostatnich sprawozdan,
dotyczace tutejszych kamieniotomow, pochodzi z 1927 r.:
roczne wydobycie kamienia osiagneto wowczas 32 931 t
(w tym produkcja tlucznia — 17 494 t), w zakladzie
zatrudnionych bylto $rednio 74 robotnikéw (Sprawy...,
1928-1929).

W okresie wielkiego kryzysu gospodarczego z po-
czatku lat 30. powotany w 1933 r. Fundusz Pracy podjat
dziatania, ktorych efektem bylo zatrudnienie przez Kamie-
niolomy Panstwowe w Zagnansku kilkuset bezrobotnych.
Mialo to istotny wptyw na rozw6j kamieniotoméw w Bar-
czy (ryc. 3, 4), gdzie na rok 1933 zaplanowano nastgpujace
roboty:

1 luty — budowa bocznicy kolejowej do Barczy,

wydobycie i wysylka koleja 10 000 t kamienia i wy-
réb 200 t potbruczku;
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Wraz z ustaniem kryzysu gospodarczego
wydobycie w zagnanskich kamieniolomach
znaczaco wrosto —ze 136 740 t w roku rozlicze-
niowym 1933/1934 do 239 894,58 t w roku
1938/1939. Jednak z biegiem lat znaczenie ko-
palni na Barczy systematycznie malato, w zwiaz-
ku z wyczerpywaniem si¢ zt6z. W roku gospo-
darczym 1938/1939 z 239 894,58 t piaskowca
pozyskanego lacznie z Kamienioloméw Pan-
stwowych w Zagnansku na Barczg przypadato
zaledwie 37 258,62 t, co stanowito 16%, na
Wisniowke Mata — 131 336,8 t (56%), a na Wis-
niéwke Duza—63 299,125t (27,4%). Rok wceze-
$niej (1937/1938) udziat wydobycia z Barczy
wynosit niewiele wigeej — 20,5% (57 116,75 t;
Roczne sprawozdanie..., 1939).

Po zakonczeniu kampanii wrze$niowej w
1939 r. powotano przedsigbiorstwo Staatliche

Ryec. 3. Panorama kamieniotomu Kopalnia Nowa w 1933 r. Zdjecie pochodzi

ze zbiorow Muzeum Historii Kielc (MHKi/H/2345)

Fig. 3. View of the quarry Kopalnia Nowa (New Mine) in 1933. The photo comes
from the collections of the Kielce History Museum (MHKi/H/2345)

1 marzec—czerwiec — taczne wydobycie 40 000 t ka-

mienia i wyrdb 800 t potbruczku.

Dla pozostatych miesigcy tego roku nie sprecyzowano
miejsca realizacji (Wisniowka lub Barcza): od sierpnia
1933 r. do stycznia 1934 r. norma dla kazdego miesiaca
obejmowata wydobycie 20 000 t kamienia i wyrob 500 t
polbruczku, tacznie z wysyltka kolejowa (Sprawy..., 1933).
W okresie od 1.04.1934 r. do 31.03.1935 r. z zagnanskich
kamienioloméw (Barcza, Wisniowka Mata i Duza) wy-
stano tacznie 158 645 t kamienia, thucznia, kostki brukowe;j
i poélbruczku, realizujac zamdwienia urzedow wojewoddz-
kich: kieleckiego, t6dzkiego, Iwowskiego, warszawskiego
i lubelskiego oraz Dyrekcji Okrggowej Kolei Panstwo-
wych w Radomiu (Wykaz..., 1935). W okresie tym do
nowej rampy przetadunkowej doprowadzono tory kolejek
z wyrobisk Byk i Przy Pomniku (ryc. 2C-D), w ktérych

Steinbriiche in Zagnansk, na ktorego czele
stanagt przedwojenny kierownik kopalni Barcza
Rudolf Metzel (Maczka, 1992). Od okoto 1940 r.
zagnanskie kamieniotomy weszty w sklad
przedsigbiorstwa Steinwerke der Galizischen
Stddte G.m.b.H z siedziba w Krakowie, funk-
cjonujacego przed wojna jako Kamieniolomy
Miast Matopolskich SA w Krakowie (Kamieniotom...,
1940—1944). Podczas okupacji kontynuowano produkeje
iinwestycje na Barczy oraz Wisniowce Matej i Duze;j.
Z tego okresu zachowat si¢ plan i opis (Kamieniotom...,
1940-1944) rozbudowy barczanskich kamieniolomow
Przy Pomniku i Byk oraz uruchomienia nowej odkrywki —
Neue Grube powyzej wyrobiska Byk (ryc. 2G). Z planu
tego wynika, ze kamien z Lomu Sierakowskiego (ryc. 2F)
transportowano kolejka waskotorowa w okolice stacji
Gozd, skad przewozono go w kierunku Zagnanska linia
Zarzadu Kolei Lesnych (Kozak, 2016).

W 1941 r. wydobycie w kamieniolomach Barczy
wyniosto 49 421 t, przy zatrudnieniu 35 osob, w tym 23
robotnikéw w wyrobisku. W 1942 r. zmniejszyto si¢ ono do
9111,7 t (Kamieniotom..., 1940—1944), natomiast w sezo-
nie 1943/1944 wyniosto zaledwie 245 t (Kamieniotom...,

eksploatowano wowczas seri¢ piaskowcow
barczanskich (Czarnocki, 1958b), a takze praw-
dopodobnie rozpoczgto wydobycie w niewiel-
kim wyrobisku Przy lamaku (ryc. 2E). Nazwa
kamieniotomu Byk zostata zapozyczona od,
stanowiacego cz¢$¢ funikularu, drewnianego
urzadzenia przektadni linowej (duzego walca
osadzonego na czteronoznej podstawie), w miej-
scowym zargonie okre§lanego mianem byka. Ze
wzgledu bowiem na duze spadki terenu, unie-
mozliwiajace uzycie lokomotyw do przetacza-
nia koleb, urobek transportowano tu wlasnie
z wykorzystaniem funikularéw (Kozak, 2016).
Nazwa drugiego wyrobiska pojawita si¢ nieco
p6zniej i pochodzi od ponad 3-metrowej wyso-
kosci obelisku z reperem, przypominajacego
wygladem pomnik (ryc. 5). Stanowi on punkt
podstawowej geodezyjnej osnowy wysokoscio-
wej, wyznaczony w latach 1933—1937 na pierw-
szym poziomie kamieniotomu (Kozak, 2015,
2016). W catej Polsce postawiono tylko kilka
takich reperow.
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Ryec. 4. Widok kamieniotomu Kopalnia Stara w 1933 r. Zdjgcie pochodzi ze
zbiorow Muzeum Historii Kielc (MHKi/H/2345)

Fig. 4. View of the quarry Stara Kopalnia (Old Mine) in 1933. The photo comes
from the collections of the Kielce History Museum (MHKi/H/2345)
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1940-1944). Przed wyzwoleniem zaktady przejeta nie-
miecka firma Basalt Werke AG, ktora w zasadzie zaj¢la sig
tylko wywozem urzadzen technicznych do Niemiec
(Maczka, 1992).

Wydobycie w kamieniotomach Barczy wznowiono po
zakonczeniu dziatan wojennych. W 1947 r. Kamieniolomy
Panstwowe w Zagnansku podlegaly pod Departament
Drog Kotowych Ministerstwa Komunikacji. Produkowano
kamien tamany, r¢cznie wytwarzany ttuczen, brukowiec
i potbruczek, zatrudniajac na jednej zmianie 471 pracowni-
koéw fizycznych 1 26 umystowych. Na terenie kopalni nie
wykorzystywano juz silnikow parowych, a jedynie energig
elektryczna o mocy 75 KW (Sprawozdania..., 1948—1949).
Od 1948 r. przedsigbiorstwo zaczglo przekazywaé do
GUS sprawozdania dotyczace stanu zatrudnienia oraz ilo$ci
i wartosci produkcji tacznie we wszystkich podlegtych ka-
mieniotomach. Na przyktad w lipcu 1948 r. zatrudniano
671 pracownikoéw, wytwarzajac 71 936 t kamienia, 31 639t
thucznia, 2516 t kostki brukowej, 1735 t kostki brukowe;j
roznej oraz 1850 t grysu. Sa to wspolne dane dla kamie-
nioloméw Barcza i1 Wisniowka (Sprawozdania...,
1948-1949).

W 1952 r. firma funkcjonowata pod nazwa Zagnanskie
Kamieniolomy Drogowe Panstwowe Przedsigbiorstwo
Wyodrgbnione w Zagnansku. W latach 1952—1955 na Barczy
wznowiono wydobycie w kamieniotomie Byk (ryc. 2D),
w zwiazku z produkcja kostki brukarskiej na potrzeby
budowy Patacu Kultury i Nauki w Warszawie (Hardt, 2005;
Krzywobtocka-Laurow, 2005; Kozak, 2016).

Z planu ruchu Kopalni Barcza z 1955 r. dowiadujemy
sig, ze byta ona czgscia przedsigbiorstwa Kieleckie Kamie-
niotomy Drogowe w Matej Wisniéwce, podlegajacego pod
Centralny Zarzad Kamienioloméw i Klinkierni Drogo-
wych we Wroctawiu. W latach 1956-1957 planowano
osiagnac¢ roczne wydobycie na poziomie 90 000 t (facznie
z odpadami). Eksploatowany piaskowiec miat by¢ prze-
znaczony na budowe drog oraz do celow hutniczych. Za

e

Ryec. 5. Pozostatosci obelisku z reperem geodezyjnym
w kamieniotomie Przy Pomniku (2019 r.). Fot. J. Malec
Fig. 5. Remains of an obelisk with a geodetic benchmark
in the Przy Pomniku quarry (2019). Photo by J. Malec

najbardziej perspektywiczna uznano Kopalni¢ Nowq
(ryc. 2B), ktorej zasoby (do glgbokosci 24 m) obliczo-
no na 839 280 t. Kopalnia Przy Pomniku (ryc. 2C)
miata zasoby o ponad polowg mniejsze (obliczone do
glebokosci 17 m), wynoszace 320 317 t. W planie eks-
ploatacji nie zostato uwzglednione wyrobisko Byk, ze
wzgledu na duzy udziat skat ptonnych i mate zasoby
ztoza, wynoszace 185 816 t. W pierwszym kwartale
1956 r., gdy stan zatogi liczyt 130 robotnikoéw, plano-
1 wano wydoby¢ 30 000 t kamienia (Plany..., 1955).

W latach 1953—-1957 r. szeroko zakrojone badania
poszukiwawczo-dokumentacyjne na Barczy prze-
prowadzito Przedsigbiorstwo Geologiczne Surow-
cow Skalnych z Krakowa. Wykonano wowczas 94
szybiki, wykraczajac daleko na poinocny wschod
poza obregb 4 kamieniolomow: Starego, Nowego, Byka
i Przy Pomniku, szurf dlugosci 64 m migdzy kamienio-
tomami Starym i1 Nowym oraz sprofilowano §ciany czterech
wymienionych wyrobisk. Wyniki badan przedstawiono w
sprawozdaniu (Trembecki, 1957), wskazujac trzy obszary
perspektywiczne o facznych zasobach 2,6 mlin t piaskowca
kwarcytowego. Jednak, ze wzgledu na wysoki udziat
mutowcow i itowcow, siggajacy miejscami do 50%, dalsza
eksploatacja bytaby ekonomicznie nieoptacalna. Wydoby-
cie surowcow skalnych na gorze Barczy zakonczono ok.
1958 r. (W. Jabtonski, inf. ustna). Ze wzgledu na brak
danych zrodtowych bardzo trudno jest ustali¢, kiedy
konezyly pracg poszczegélne kamieniotlomy. Biorac pod
uwage fakt, ze na planie niemieckim z 1943 r. Kopalnia
Stara nie byla zaznaczona, autorzy przyjeli, iz zaprzestano
juz wowczas jej eksploatacji. Miato to zwiazek z zalaniem
wyrobiska woda (Fijatkowski, 1994). Z kolei z faktu
istnienia kopalni Neue Grube na tym planie i jej braku w
materialach powojennych, wyciagnigto wniosek, ze funk-
cjonowata tylko w czasie okupacji. Wyrobisko Przy Lama-
ku nie jest widoczne na fotografiach dokumentujacych
roboty finansowane z Funduszu Pracy w 1933 1. (ryc. 314)
oraz nie figuruje w dokumentach powojennych, co swiadczy,
ze jego cksploatacja odbywata si¢ po 1933 r. i nie byta
kontynuowana po wyzwoleniu. Lom Sierakowskiego, w kto-
rym rozpoczgto eksploatacje ok. 1939 r., byt rozbudowy-
wany tylko podczas wojny (Lobanowski, 1971; Kozak
2016). W planie ruchu kopalni na lata 1956-1957 r. wyro-
bisko Byk nie zostato juz uwzglednione, zatem najdtuze;j,
bo do 1957 r. trwata eksploatacja w kamieniotomach
Nowym i Przy Pomniku.

Po 1957 r. powstaly jeszcze dwa opracowania do-
tyczace piaskowcow w Barczy (Gagol, Wroblewski, 1990;
Gietzecka, 1996), lecz ze wzgledu na objecie tego terenu
réznymi formami ochrony (rezerwat przyrody nieozywio-
nej Barcza, Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu,
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obszar Natura 2000 Ostoja Barcza), ztoza nie udokumen-
towano i nie podjgto eksploatacji.

POZOSTALOSCI PO EKSPLOATACJI

Do dzi$ zachowaly si¢ liczne §lady i pozostatosci po
prowadzonej przez prawie pot wieku dziatalnosci gorni-
czej, przerobcezej 1 transportowej na gorze Barcza, rozrzu-
cone na obszarze ponad 70 ha. Z czterech glownych
wyrobisk pozostaly trzy, w §cianach ktoérych odstaniaja si¢
jeszeze piaskowece, ktore stanowity przedmiot eksploatacji.
Widoczny jest tez uktad torowisk w morfologii terenu.
Czg$¢ z nich wykorzystywano jako drogi lokalne i lesne.
Napotka¢ mozna rowniez inne obiekty infrastruktury prze-
mystowej lub fragmenty tych obiektow (ryc. 2).

W artykule przyjeto nazwy wyrobisk uzywane w
literaturze i zrodtach archiwalnych. I tak najstarszy kamie-
niotom jest nazywany Starym lub Kopalniq Starq (ryc.
2A). Jego zachodnia czg$¢ stanowit kamieniotom Przekop.
Funkcjonowata tez nazwa kamieniotom Najstarszy lub
Wkop. Kamieniolom Nowy (ryc. 2B) otrzymal nazwy:
Baryta, Stary z Woda, Zachodni czy Potnocny. Kamie-
niotom Przy Pomniku (ryc. 2C) byl nazwany Pofudnio-
wym, a Byk (ryc. 2D) — Wschodnim (Gielzecka, 1996;
Fijalkowska-Mader, Malec, 2018). Istnial réwniez Zom
Sierakowskiego (ryc. 2F; Lobanowski, 1971) i kamie-
niotom Neue Grube (ttum. Nowa Kopalnia; ryc. 2G), ozna-
czony tak na niemieckim planie z 1943 r. Nazwa
kamieniotomu Przy Lamaku (ryc. 2E) zostata nadana przez
autorow opracowania do celéw identyfikacyjnych.

Kopalnia Stara (ok. 1906—?1943 r.) — wyrobisko stoko-
wo-wglebne o trzech poziomach eksploatacyjnych; w la-
tach 19721985 wykorzystywane na sktadowisko odpadoéw
komunalnych i przemystowych, ktére zgromadzono w ilo-
éci ok. 3,5-5 mln m’ (Gielzecka, 1996). Z chwila oddania
w 1994 r. do eksploatacji nowego wysypiska odpadoéw
komunalnych w Promniku (gm. Strawczyn) stare wysypi-

sko w Barczy zrekultywowano. Czasz¢ wysypiska odpo-
wiednio uksztattowano, nadajac jej potokragly ksztatt.
Wykonano system rowow drenazowych i studzienki odga-
zowujace. Caly teren uszczelniono warstwa gliny o miaz-
szo$ci ok. 40 cm i pokryto 20-centymetrowa warstwa ziemi
uprawnej. Prowadzony jest monitoring tego sktadowiska,
obejmujacy m.in. badania wod powierzchniowych, pod-
ziemnych i odciekoéw (Kos, Prazak, 1999).

Kopalnia Nowa (po 1925-1957 r.) — wyrobisko stokowe
o czterech poziomach eksploatacyjnych (ryc. 3); obecnie
dwa najnizsze poziomy sa wypetnione woda. Masywne,
grubotawicowe piaskowce plakodermowe warstw barczan-
skich odstaniaja si¢ w poinocnej $cianie Il poziomu wyro-
biska (ryc. 6). Od 1984 r. razem z wyrobiskiem Byk zostato
objete ochrona ze wzgledu na unikalne odstonigcia pozio-
moéw tufitowych w mutowcach i piaskowcach warstw bar-
czanskich oraz wystgpowanie szczatkow kopalnych roslin
ladowych z grupy ryniofitéw (Urban, 1980). Nie bez zna-
czenia byly walory krajobrazowe, gdyz w obu kamie-
niotomach znajduja si¢ malownicze jeziorka.

Przy Pomniku (ok. 1933—-1957 r.) — wyrobisko stokowe
o trzech poziomach eksploatacyjnych (III poziom powstat
po II wojnie $§wiatowej). Kamieniotom, jako jeden z czte-
rech duzych, nie ulegt wypehieniu woda, ale ze wzgledu
na osypywanie si¢ skal, zapelzywanie $cian i silng sukcesje
roslinna, jest obecnie najstabiej zachowany (widoczna jest
tylko wyzsza czg$¢ poinocnej §ciany najwyzszego pozio-
mu).

Byk (ok. 1933-?1955 r.) — wyrobisko stokowo-wglebne
o trzech poziomach eksploatacyjnych. Obecnie widoczna
jest poinocna $ciana poziomu II, z tawicami masywnych
piaskowcow plakodermowych warstw barczanskich, nato-
miast poziom najgltebszy jest wypetniony woda (ryc. 7).

Przy Lamaku (po 1933—ok. 1945 r.) — niewielkie wyro-
bisko stokowo-wglebne z jednym poziomem eksploatacyj-
nym, obecnie catkowicie zapetzto 1 wypehito si¢ woda.

- A\
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Rye. 6. Wyrobisko Kopalni Nowej (2019 r.). Nad lustrem wody odstaniaja si¢ piaskowce warstw barczanskich. Fot. P. Krol
Fig. 6. The Kopalnia Nowa quarry (2019). Above the water surface, sandstones of the Barcza Beds are exposed. Photo by P. Krél
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Rye. 7. Wyrobisko Byk (2019 r.), ktore wraz z Kopalniq Nowq nalezy do rezerwatu przyrody nieozywionej Barcza. W srodkowej czgsci
poinocnej $ciany kamieniotomu sa widoczne grubotawicowe piaskowce warstw barczanskich. Nad nimi, pod zwietrzeling mutowcow,
wystegpuje poziom tufitowy. Fot. J. Malec
Fig. 7. Excavation of the Byk quarry (2019), which, together with the Kopalnia Nowa quarry, falls within the Barcza nature reserve. In
the central part of the northern wall of the quarry, thick-bedded sandstones of the Barcza Beds are visible. Above them, below the
weathered mudstone, there is a tuffite horizon. Photo by J. Malec

Lom Sierakowskiego (71939— ok. 1945 r.) — niewielkie
wyrobisko stokowe z jednym poziomem eksploatacyjnym,
znajdujace si¢ na przedtuzeniu szurfu badawczego wyko-
nanego przez J. Czarnockiego w 1927 r. Obecnie jest
calkowicie zaro$nigte.

Neue Grube (ok. 1943 r.) — niewielkie wyrobisko sto-
kowe z jednym poziomem eksploatacyjnym. Obecnie jest
calkowicie zaro$nigte.

Wyrobiskom towarzysza haldy poeksploatacyjne, roz-
mieszczone na obszarze pomig¢dzy kopalniami Starg i Nowq,
Byk 1 Przy Pomniku oraz na potudnie od nich (ryc. 2).

ZAKONCZENIE

Z kamieniotomoéw na goérze Barcza k. Zagnanska od
poczatku XX w. wydobywano kwarcytowe piaskowce
warstw barczanskich dolnego emsu, poczatkowo z prze-
znaczeniem na kostke brukowa i kruszywo drogowe, p6z-
niej takze dla przemyshu materiatéw ogniotrwatych. Ze
wzgledu na skomplikowana budowg geologiczng ztoza
otwierano coraz to nowe wyrobiska (w sumie byto ich sie-
dem), a czas ich funkcjonowania byt bardzo zréznicowany:
od kilku lat (Neue Grube, Lom Sierakowskiego) do ok.
czterdziestu (Kopalnia Stara). Ostatecznie eksploatacje
zakonczono pod koniec lat 50. ubiegtego wieku. Jej $lada-
mi sa czytelne jeszcze wszystkie wyrobiska (z wyjatkiem
Kopalni Starej, ktora zostata catkowicie zasypana i zrekul-
tywowana), hatdy oraz torowiska kolejek kopalnianych,
czegsciowo przeksztalcone w drogi lokalne i lesne. Dwa
najwigksze wyrobiska: Kopalnia Nowa oraz Byk, w kto-

rych odstania si¢ poziom tufitowy, zostaly objete ochrona
jako rezerwat przyrody nieozywionej Barcza.

Zadanie, z jakim przyszto si¢ zmierzy¢ autorom, czyli
proba odtworzenia historii eksploatacji piaskowcow dolne-
go dewonu na gorze Barcza, nie nalezato do tatwych, pomi-
mo ze dotyczyto ono niezbyt odleglego czasu. Trudnosci
wynikaty z braku dokumentacji wydobycia i plandw robot,
z wyjatkiem Mapy geologicznej kopalni Barcza pod Za-
gnanskiem z 1938 r. (Czarnocki, 1958b) oraz planu nie-
mieckiego z okresu okupacji (Kamieniotom..., 1940—-1944).
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