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Kamien podkrakowskich budowli romanskich
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Abstract. Three objects were studied within a project aimed at investigation of stones used in
the Romanesque edifices in the vicinity of Krakow, and continued since 2019. These are
the churches in Dziekanowice (21 km SE of Krakow) and in Czchow (58 km SE of Krakow),
and a clergy house in Morawica (13 W of the Krakwo city centre). The church in Dziekanowice
is relatively completely and well preserved, while the only Romanesque remnants of the church
in Czchow are those reused in the Gothic church. It is a clergy house in Morawica (a former
castle), whose walls contain Romanesque fragments. Two former edifices are built of the Isteb-
na sandstone (Upper Cretaceous—Paleogene), quarried from the local flysch bedrock.
Fine-grained, grey-yellowish stone dominates. It is soft and easily workable due to argillaceous
binder (matrix). The stone blocks are precisely shaped and well fitted. Romanesque remnants of the clergy house in Morawica are con-
structed predominantly of limestone, also of local origin. Only a fragment of the NW wall is built of the Istebna sandstone. This frag-
ment is probably a part of the butress supporting the NW wall. The study shows that stonemasons and builders of that time had good
skills of selecting and applying proper stone blocks for particular purposes. Blocks used in load-bearing structures were exceptionally
well shaped and fitted. On the other hand, those skills varied. The frieze from the Romanesque church in Czchow is rather primitive.
The size of limestone blocks used in the clergy house in Morawica is strikingly similar to those of various Romanesque edifices in Kra-
kow. It seems, therefore, that those blocks could have been quarried and shaped in quarries located in the city, where the masonry
“industry” was well developed. Larger, irregular blocks, used as foundations and filler in the “opus emplectum” type walls were pro-
bably quarried on site. Moreover, stones used in more eminent edifices (churches, castles) were probably more carefully selected. The
Morawica castle (clergy house) and many churches in Krakwo were built of limestone blocks without cherts.

J. Bromowicz J. Magiera
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W artykule przedstawiamy wyniki badan kosciotow
usytuowanych na potudnie od Krakowa — w Dziekanowi-
cach i Czchowie, oraz budowli w Morawicy, potozonej tuz
przy zachodniej granicy Krakowa. Dziatalno$¢ ta jest kon-
tynuacja obserwacji z ubieglego roku, wykonanych w znaj-
dujacych sig¢ na pdinoc od miasta kosciotach w Wysocicach,
Prandocinie 1 Koscielcu Proszowickim (Bromowicz, Ma-
giera, 2019). Podobnie jak wtedy, opisane $wiatynie sa
zapewne pierwszymi kamiennymi budowlami wzniesiony-
mi w wymienionych miejscowosciach. Stad tez intere-
sujacy jest wybor zastosowanego materiatu kamiennego,
jego pochodzenie i sposéb obrobki na tle budowy geolo-
gicznej otoczenia, pozwalajacy na ocen¢ umiejgtnosci
wykonawcow opisywanych obiektow.

KOSCIOL W DZIEKANOWICACH

Kosciot pod wezwaniem §w. Marii Magdaleny i $w.
Mikotaja (ryc. 1) jest oddalony o 21 km w linii prostej od
Wawelu. Potozony jest na Pogorzu Wielickim w poblizu
krawedzi lewej terasy redzinnej Raby, przy szlaku handlo-
wym laczacym Krakow z Nowym Targiem przez Wielicz-
ke 1 Dobczyce. Jest to obszar zamieszkany juz od pierwszej
fazy wczesnego sredniowiecza, o czym Swiadcza opisywa-
ne przez Zoll-Adamikowa (1959) kurhany w pobliskim
Zakliczynie 1 Kozmicach Wielkich. Centrum tego obszaru
stanowit zamek Kazimierza Wielkiego w pobliskich Dob-  Rye. 1. Ko$ciot w Dziekanowicach. Widok od strony prezbiterium
czycach. Fig. 1. Church in Dziekanowice. View from the presbytery
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Rye. 2. Kosciét w Dziekanowicach. Wngtrze prezbiterium
Fig. 2. Church in Dziekanowice. Presbytery inside

znaczona zapewne na oleje swigte, zas w potnocnej — wne-
ka sklepiona trojkatnie, zaplanowana na cyborium. Sciany
prezbiterium pokrywaly romanskie polichromie opisane
przez Dutkiewicza (1964).

Koscidt jest zbudowany z duzych, starannie obrobio-
nych cios6w piaskowcowych z licznymi znakami kamie-
niarskimi (gmerkami). Zaréwno rozwigzania architekto-
niczne, jak i wspomniane polichromie datuja powstanie
kos$ciota na wiek XIII. Istnienie parafii w roku 1270 jest wg
Swiechowskiego (2000) potwierdzona w opisach cudéw
$w. Jacka.

Kamienie w murach sa piaskowcami o réznym uziar-
nieniu i zabarwieniu. Najczg$ciej sa szare i zéttordzawe,
drobnoziarniste, rzadziej $rednio- i sporadycznie grubo-
ziarniste. We wschodniej $cianie prezbiterium ich udziat
wynosi odpowiednio 65, 32 i 2% (ryc. 3). Sa to niezbyt
zwigzte, bezwapniste piaskowce z widocznymi wérdd gru-
bego ziarna szarymi kwarcami i biatymi skaleniami.
Wymiary zastosowanych ciosOw wewnatrz prezbiterium,
w jego murach zewngtrznych oraz w nawie sa podobne
i wynosza $rednio od 24,8 do 27,2 cm (wysoko$¢) i od 33,9
do 39,7 cm (dtugo$é) (ryc. 4). Zmienno$¢ tych wymiardw
jest wigksza w murach zewngtrznych (gdzie wspotczynnik
zmienno$ci wynosi od 27 do 39%) niz we wngtrzu prezbi-
terium (17%), co moze wskazywac na specjalnie dobierang
wielko$¢ kamienia do muréw wewngtrznych.

KOSCIOL W CZCHOWIE
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Czchéw jest oddalony od Wawelu o 58 km
w kierunku potudniowo-wschodnim i polozony
na Pogorzu Wisnickim, w obrgbie plaszczowiny
Slaskiej. Nieznane jest usytuowanie romanskie-
go kosciola, z ktorego pozostaty jedynie kamien-
ne ciosy wykorzystane w przyporach kosciota
gotyckiego (ryc. 5A) i fragmenty fryzu wmuro-
wanego we wschodnig §ciang jego prezbiterium
(ryc. 5B). Z pierwotnym, romanskim kosciotem
sa tez wigzane piaskowcowe rzezby gryfa i Iwa.
Pierwsza, stanowiaca zapewne fragment archi-
wolty portalowej wspomnianego kosciota, jest
eksponowana w Muzeum Narodowym w Kra-
kowie, lew za$ na czchowskim rynku.

Romanski kosciot istniat zapewne juz w wie-
ku XII, gdyz jest rejestrowany w latach 1325-
1327 jako kosciot parafialny i okreslony bialym

Rye. 3. Kosciot w Dziekanowicach. Rozktad uziarnienia piaskowcdéw w murach
Fig. 3. Church in Dziekanowice. Distribution of the grain size of sandstone

in the walls

Romanski ko$cidt jest ztozony z niewielkiego prosto-
katnego prezbiterium o wymiarach wewngtrznych, wg po-
miaréw Jodlowskiego (1977) — 2,48 x 2,90 m i nieco
wigkszej nawy (6,40 x 5,15 m), ktére mimo dwukrotnej
rozbudowy $wiatyni zachowaly si¢ w duzej cz¢sci. Gru-
bos$¢ murow wynosi od 0,7 do 0,9 m. W prezbiterium pozo-
staly narozne stopy sklepienia, wsparte na kamiennych,
¢wierckulistych, zaostrzonych dotem wspornikach, oraz
gleboko rozglifione, zasklepione okraglym tukiem okno
w $cianie wschodniej (ryc. 2). W §cianie potudniowej znaj-
duje si¢ prostokatna wneka, wg Dutkiewicza (1964) prze-
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kosciolem w dokumencie lokacyjnym z roku
1357, a Jan Dlugosz opisuje go jako murowa-
ny, wzniesiony przez niemieckich kolonistow
(Chrzanowski, Kornecki, 1982; Swiechowski,
2000).

Wysokos¢ pomierzonych 230 ciosoéw z przypor wschod-
niej $ciany prezbiterium kosciota w Czchowie ma $rednio
33,4 cm, za$ dtugos¢ — 38,7 cm, przy wspolczynnikach
zmienno$ci odpowiednio 23,4 132,8%. Wysokosci i dtugo-
$ci wigkszosci ksztattek mieszeza si¢ w przedziale 24—40 cm.
Piaskowce zarowno przypor, jak i wyzej wymienionych
rzezb sa podobne do zastosowanych w murach ko$ciota
w Dziekanowicach — dosy¢ migkkie, nierownoziarniste,
w przewadze drobnoziarniste, rzadziej $rednioziarniste,
o barwach szarych i zéltordzawych, sporadyczne czerwo-
nych, co zapewne jest spowodowane wysoka temperatura
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Ryc. 4. Kosciot w Dziekanowicach. Rozktad
wymiarow (w cm) cioséw piaskowcowych w murach
Fig. 4. Church in Dziekanowice. Distribution of size
(in cm) of the sandstone blocks in the walls

Ryec. 5. Gotycki kosciot w Czchowie. A — przypora zbudowana z piaskowcowych ciosow ko$ciota romanskiego, B — romanski fryz
Fig. 5. Gothic church in Czchéw. A — butress constructed of blocks of the Romanesque church, B — Romanesque frieze

towarzyszaca pozarom. Ich charakterystycznym, widocz-
nym makroskopowo sktadnikiem, sa biate skalenie w kilku-
procentowym udziale. Znamienna jest tez niewielka zwig-
zto$¢, wskazujaca na stabe 1 skape spoiwo, oraz wielkos¢
ciosow, siggajaca 100 cm, co Swiadczy o znacznej miazszo-
$ci tawic, z ktorych zostaty odspojone. Wszystkie te cechy
posiadaja piaskowce istebnianskie wystepujace w podiozu
kosciota w Dziekanowicach i w nieco wigkszej odlegtosci,
rzedu 1 km, od kosciota w Czchowie.

Wielkos$ci stosowanych cioséw piaskowcowych i ich
zrdéznicowanie sa podobne do gabarytdéw ciosow zastoso-
wanych w murach romanskich kosciolow Krakowa (Bro-
mowicz, Magiera, 2015). Ich $rednia wysokos$¢ zwykle nie
przekracza 30 cm, dtugos$¢ — 40 cm, za$ trzeci wymiar, zna-
ny z narozy budowli, ok. 20 cm. Daja one brytg o objgtosci
0,024 m’ i cigzarze ok. 60 kg, ktora wydaje sig optymalna
do transportu i wznoszenia muréw i daje si¢ pozyskac
z r6znych wychodni warstw istebnianskich, niekoniecznie
tych najgrubiej utawiconych.

BUDOWLA W MORAWICY

Morawicg od Wawelu dzieli w linii prostej 13 km. Pre-
zentowana budowla jest potozona na wzniesieniu ograni-
czajacym od zachodu lotnisko w Balicach. Jest to plebania
wznoszaca sig obok gorujacego nad okolica kosciota pw. $w.
Barttomieja (ryc. 6). Wzniesienie stanowi jurajski ostaniec
denudacyjno-erozyjny, przykryty pokrywa lessowa, usytu-
owany na potudniowo-wschodnim skraju, przynaleznego
do Jury Krakowsko-Czgstochowskiej, zrgbu Pasma Teczyn-
skiego. Miejsce to od lat byto wiazane przez archeologow
i historykéw z najstarszym polskim rodem rycerskim
Toporczykow (Kurtyka, 1995-1996), ktérego pierwszym
historycznym przedstawicielem byt Sieciech, palatyn
Wtiadystawa Hermana i fundator kosciota §w. Andrzeja
w krakowskim Okole. Wzmianki historyczne dotyczace
najpierw parafii, a potem palatium moznowtadczego zwa-
nego zamkiem w Morawicy, pojawiaja si¢ w potowie XIII w.
(Kwasnik, 2010). W roku 1666 Izabela Opalinska, corka
ostatniego z morawickich Toporczykdéw — Jana Magnusa
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Ryec. 6. Morawica. Kosciot pw. $w. Bartlomieja i plebania (po prawej)
Fig. 6. Morawica. Church of St. Bartholomew and clergy house (on the right)

&

Ryec. 7. Morawica. Luk portalu romanskiego w $cianie plebanii
Fig. 7. Morawica. Arch of the Romanesque portal in the wall of the
clergy house

Teczynskiego, podarowata zamek parafii. Jego cze$¢ zostata
adaptowana na plebanig, w czgsci za$ wzniesiono kosciot
i dzwonnicg. 350 lat pdzniej odpadajacy tynk ukazat w po-
hudniowej $cianie plebanii wapienny tuk portalu rozpoznany
jako romanski (Bicz-Suknarowska, 2019) (ryc. 7).

Dalsze odkrywki pokazaty mury o grubosci ok. 1 m
wykonane w technice opus emplectum, ktorych lica sa zbu-
dowane z wapiennych ksztaltek, za§ wngtrze wypelnione
nieregularnymi brytami wapiennymi, zalanymi wapienna
zaprawa. Budowla ma ksztalt prostokata o wym. 17 x 7 m.
Mury zostaly zachowane az do wysoko$ci pierwszego
pigtra, co jest rzadkim przypadkiem wsréd zachowanych
budowli romanskich.

Mury romanskie odstaniaja si¢ we fragmentach $ciany
pétnocno-wschodniej, pdtnocno-zachod-
niej 1 potudniowo-zachodniej (ryc. 8).
Widoczne tam wapienie pelityczne sa
zwigzte, maja barwg szara i szaro-
brazowa, po zwietrzeniu biala. Buduje
je jednolita masa wapienna bez udziatu

%

Ryc. 8. Morawica. Rzut muréw plebanii,
czarne — mury romanskie (wg Bicz-Suk-
narowskiej, 2019), czerwony okrag — tuk
romanskiego portalu, czerwone linie —
miejsca obserwacji i pomiarow

Fig. 8. Morawica. Map of the walls — Ro-
manesque walls marked in black (after
Bicz-Suknarowska, 2019), red circle —
Romanesque arch, red lines — observed and
measured fragments of the walls

106



Przeglqd Geologiczny, vol. 69, nr 2, 2021

Is

Liczba pomiarow
Number of measuremen

Ryc. 9. Morawica. Rozklad wymiarow (w cm) ksztaltek kamiennych (bez
czesei srodkowej §ciany NW)

Fig. 9. Morawica. Distribution of size (in cm) of the stone blocks in the Ro-
manesque walls (except for the middle part of the NW wall)
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Ryc. 10. Morawica. Rozktad wymiaréow (w cm) ksztaltek kamiennych w czgsci
srodkowej Sciany NW

Fig. 10. Morawica. Distribution of size (in cm) of the stone blocks in the middle
part of the NW Romanesque wall

dostrzegalnych makroskopowo sktadnikow. Wapienie bienstwo

1,0 mm, czasem wypelnione krysztalami kalcy-
towymi. Wapienie odmiany grubodetrytycznej
zawieraja bio- i intraklasty o wielko$ci sig-
gajacej 10 mm, ktorym towarzysza kawerny
o podobnych Srednicach. Wérdd nich wystepuja
tez wapienie zlepiencowate, ztozone z ostrokra-
wedzistych, kilkucentymetrowych okruchow
wapiennych, silnie ze soba potaczonych,
widocznych na powierzchniach nadwietrzatych.
Znamienny jest brak krzemieni, dosy¢ czgsto
pojawiajacych si¢ w jurajskich wapieniach.

Piaskowce wystepuja tylko w srodkowe;j
czegsci $ciany poinocno-zachodniej. Sa one bez-
wapniste, $rednio- i drobnoziarniste, o barwie
szarej i zOItordzawej. Wérdd materiatu okrucho-
wego przewaza frakcja 0,2—0,5 mm, z pojedyn-
czymi ziarnami do 3 mm. W sktadzie mineral-
nym dominuje kwarc, dosy¢ czgste sg skalenie
o silnie zaznaczonych procesach wietrzenia
i okruchy skalne reprezentowane przez granito-
idy, tupki tyszczykowe i skaty krzemionkowe.
Mik prawie zupelnie brak. Spoiwa jest niewiele,
sq liczne puste pory. Ziarna si¢ stykaja, tworzac
rozne rodzaje kontaktow. Interstycja sa puste.

Wielkosci ksztaltek uzytych w réznych czeg-
Sciach badanych muréw sa podobne. Ich wyso-
ko§¢ wynosi 12—-14 cm, przy wspotczynniku
zmiennosci rzgdu 30-40%, a dtugos¢ 27-28 cm
(przy zmiennosci 40-45%). Pomimo podobie-
nstwa §rednich wymiarow ksztattek w badanych
fragmentach omawianej budowli, nieco od-
mienny jest rozktad ich wielkosci ze srodkowe;j
czgsci $ciany poilnocno-zachodniej w porow-
naniu do pozostatych. Wida¢ to w podobnym
rozkladzie z polaczonych czgsci (NE i SE) $cia-
ny podinocno-wschodniej budowli. W czesci
srodkowej $ciany poélnocno-zachodniej zréz-
nicowanie wysokosci ksztattek jest znacznie
mniejsze i zawiera si¢ gldéwnie w przedziale
8,1-16,0 cm, podczas gdy w $cianie pdinoc-
no-wschodniej sa to gtdéwnie przedziaty 0,1-8,0
116,1-24,0 cm (ryc. 9, 10).

Sa tez roznice w inwentarzu skat zastosowa-
nych w murach. Tylko w srodkowej czgsci $cia-
ny potnocnej stwierdzono piaskowce, podczas
gdy w pozostatych czgéciach tej §ciany sa to wa-
pienie (ryc. 11), w ponad 70% drobnodetrytycz-
ne, w ok. 30% pelityczne i grubodetrytyczne.

Wymiary ksztattek wapiennych zastosowa-
nych w murach morawickiego zamku sa bardzo
podobne do wymiaréw kamieni w murach
ko$ciotow romanskich Krakowa (Bromowicz,
Magiera, 2015). W obu przypadkach ich $rednie
wysokosci sa rzedu 12 cm, a dlugosci nieco
powyzej 25 cm. Zréznicowanie, wyrazone wspot-
czynnikami zmiennosci, jest takze podobne.

Powyzsza zgodnos¢ zdaje si¢ potwierdzac,
ze mury sa romanskie. Interesujace jest podo-
wspomnianych wymiaréw wobec potozenia

drobnodetrytyczne, o sktadnikach siegajacych 2 mm, sa  omawianej budowli w poblizu wychodni gornojurajskich
rowniez zwigzte i o podobnych barwach jak poprzednie.  wapieni Jury Krakowsko-Czestochowskiej. Jest ona za-
Zawieraja zwykle drobne kawerny o wielko$ci od 0,5 do  pewne pierwsza kamienna budowla wzniesiona w okolicy.
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pelitic limestone
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fine-grained limestone
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coarse detritic limestone
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Ryc. 11. Morawica. Odmiany kamieni uzytych w zewngtrznych
romanskich $cianach plebanii

Fig. 11. Morawica. Rock types applied in external parts of the
Romanesque walls of the clergy house

Zastosowanie miejscowego materialu wymagajacego zor-
ganizowania wydobycia zwykle skutkowato jego pozyski-
waniem w wigkszych brytach. Przyktadem moga by¢
budowle podobnie potozone, w poblizu wychodni odpo-
wiednich skat jako materialu budowlanego, jak np. kosciot
w Wysocicach czy tez pobliski klasztor w Tyncu z wapien-
nymi bloczkami uzytymi w fundamentach, gdzie wymiary
tych bloczkéw sa dwukrotnie wigksze (Bromowicz, Ma-
giera, 2015, 2019). Moze by¢ to dowodem na sprowadze-
nie materiatu z kamieniotoméw krakowskich, w ktorych
surowiec zapewne obrabiano na miejscu. W szczegdlnie
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waznych budowlach krakowskich starano si¢ stosowac jak
najmniejsze bryly wapienne bez czgsto pojawiajacych si¢
w tego rodzaju skatach krzemieni. W wapieniach muréow
kosciota w Wysocicach krzemienie sa czgste, a nie spotka-
no ich w budowli morawickie;j.

UWAGI KONCOWE

Przeprowadzone obserwacje potwierdzaja, ze dwczes-
ni budowniczy umieli dobrze zastosowa¢ odpowiednie
skaly w architekturze. Wykorzystywali material miejsco-
wy, mozliwy do uzyskania w odlegtosciach nie wigkszych
niz kilkanascie kilometrow.

W trakcie wznoszenia budowli morawickiej zapewne
postuzono si¢ wapieniami wydobywanymi i obrabianymi
w istniejacych juz wtedy krakowskich kamieniotomach.
W kosciotach potoznych na potudnie od Krakowa zastoso-
wano piaskowce istebnianskie, w formie ciosé6w o — jak si¢
wydaje — optymalnych dla wydobycia i transportu wymia-
rach rzgdu 20—40 cm. Tylko dla szczego6lnych zastosowan
w prestizowych budowlach, jak np. Wieza Srebrnych
Dzwonoéw w wawelskiej katedrze, stosowano wigksze cio-
sy. Dostrzec mozna sktonnos¢, znana juz z innych swiatyn,
do zastosowania specjalnie dobranego materiatu w szcze-
golnie waznych miejscach. W $cianie wewngtrznej, otta-
rzowej prezbiterium dziekanowickiego kos$ciota zastoso-
wano wyselekcjonowane ciosy o wyrownanej wysokosci.

Zaznaczaja si¢ réznice w umiejetnosciach wykonaw-
cow budowli. W Dziekanowicach zastosowano ozdobne
wsporniki pod stopy sklepienia, za§ pozostaty po roman-
skim kosciele w Czchowie fryz, nazwany pseudokymatio-
nowym, jest prymitywny. Podobnie wypada poroéwnanie
wspomnianych z Czchowa rzezb, dosy¢ prymitywnie
wykonanego gryfa i posta¢ lwa naturalnej wielko$ci.

Autorzy bardzo dzigkuja Recenzentom za cenne i konstruk-
tywne uwagi.
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