
1. Konferencja Wspó³czesna Geologia Samorz¹dowa

Pierwsza Konferencja Wspó³czesna Geologia Samo-

rz¹dowa (1. WGS), zorganizowana przez Pañstwowy Ins-
tytut Geologiczny – Pañstwowy Instytut Badawczy (PIG-
-PIB), odby³a siê w dniach 7–9 grudnia 2022 r. w Cedzynie
k. Kielc. Zosta³a przygotowana przez pracowników Zak³adu
Geologii Œrodowiskowej w ramach projektu Geologia

Samorz¹dowa serwis informacyjno-edukacyjny PIG-PIB

w zakresie geologii, górnictwa, ochrony œrodowiska, admi-

nistracji i przepisów prawa (finansowanego przez Narodo-
wy Fundusz Ochrony Œrodowiska i Gospodarki i Wodnej).
W spotkaniu uczestniczy³o ponad 300 osób – reprezentan-
tów powiatowej i wojewódzkiej administracji geologicz-
nej, przedstawicieli Ministerstwa Klimatu i Œrodowiska,
Wy¿szego Urzêdu Górniczego, okrêgowych urzêdów gór-
niczych, przedsiêbiorstw geologicznych, cz³onków sto-
warzyszeñ geologicznych i górniczych, prawników oraz
naukowców, a tak¿e przedstawiciele samorz¹du terytorial-
nego (ryc. 1, 2).

Pierwsze tak wa¿ne dla wzmocnienia statusu geolo-
gów, a w szczególnoœci administracji geologicznej, wyda-
rzenie zosta³o objête honorowym patronatem przez Annê
Moskwê – Minister Klimatu i Œrodowiska oraz Andrzeja
Adamczyka – Ministra Infrastruktury, a tak¿e przez Preze-
sa Wy¿szego Urzêdu Górniczego, Marsza³ka Urzêdu Mar-
sza³kowskiego Województwa Œwiêtokrzyskiego, Wojewodê
Œwiêtokrzyskiego, Polski Zwi¹zek Producentów Kruszyw,
Polskie Stowarzyszenie Geologów Górniczych oraz Sto-
warzyszenie In¿ynierów i Techników Górnictwa.

Uroczystego otwarcia konferencji dokona³ dr hab. Piotr
Szrek – zastêpca dyrektora ds. badañ i rozwoju, sekretarz
naukowy PIG-PIB. Dyrektor Departamentu Nadzoru Geo-
logicznego i Polityki Surowcowej Ministerstwa Klimatu
i Œrodowiska Magdalena Pi¹tkowska odczyta³a list dr. Pio-
tra Dziadzio, g³ównego geologa kraju, wiceministra klima-
tu i œrodowiska oraz pe³nomocnika rz¹du ds. polityki
surowcowej pañstwa, w którym Pan Minister podkreœli³,
¿e [...] jest to pierwsza taka konferencja, w której admini-

stracja geologiczna jest w centrum uwagi oraz wystêpuje

w ka¿dym mo¿liwym aspekcie oraz [...] ¿e administracja

geologiczna nie jest dla siebie, tylko dla spo³eczeñstwa.
Zaznaczy³ równie¿, jak bardzo istotne jest to, ¿e wœród

zaproszonych goœci znaleŸli siê równie¿ przedstawiciele:

organów nadzoru górniczego, pañstwowej s³u¿by geolo-

gicznej, œwiata nauki i przemys³u, poniewa¿ rozwój geolo-

gii i górnictwa to nasza wspólna sprawa. Zale¿y on od

wymiany wiedzy, doœwiadczeñ i dobrej wspó³pracy ró¿nych

œrodowisk zgromadzonych na konferencji.
Potrzebê wypracowania najlepszych rozwi¹zañ, które

w praktyce bêd¹ wspomagaæ pracê geologów samorz¹-
dowych, podkreœli³ prezes Wy¿szego Urzêdu Górniczego
Adam Mirek w liœcie odczytanym przez zastêpcê dyrektora
Departamentu Ochrony Œrodowiska i Gospodarki Z³o¿em
w Wy¿szym Urzêdzie Górniczym Janusza Orlofa – Zorga-

nizowanie konferencji jest bez w¹tpienia inicjatyw¹ nie-

zwykle wa¿n¹ i potrzebn¹, uwzglêdniaj¹c¹ koniecznoœæ

wypracowania rozwi¹zañ problemów stoj¹cych przed

polsk¹ geologi¹ samorz¹dow¹. Cykliczne podejmowanie

tych zagadnieñ z pewnoœci¹ wp³ynie na wypracowanie

dobrych praktyk, które pozwol¹ na pokonanie wielu barier

i w¹tpliwoœci o charakterze administracyjno-prawnym,

z jakimi boryka siê dzisiaj œrodowisko geologów. Szeroka

tematyka obrad pozwoli na wymianê pogl¹dów s³u¿¹c¹

podniesieniu statusu geologów w Polsce i integracji œrodo-

wiska.
W ramach 1. WGS zaprezentowano 12 referatów i od-

by³o siê 5 paneli dyskusyjnych dotycz¹cych najwa¿niej-
szych tematów, z którymi geolodzy powiatowi i woje-
wódzcy mierz¹ siê w codziennej pracy. Odby³y siê wizyty
terenowe w dwóch oœrodkach przeznaczonych do badañ
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WYDARZENIA

Ryc. 1. Uroczyste powitanie uczestników 1. Konferencji Wspó³-

czesna Geologia Samorz¹dowa – kierownik zadania Geologia

samorz¹dowa... Joanna Krasuska oraz Maciej M³ynarczyk

Ryc. 2. Uczestnicy i przybyli znamienici goœcie: 1. rz¹d (od
lewej): wójt gminy Górno Przemys³aw £ysak, prezes Stellarium
Sp. z o.o. Henryk Ciosmak, Burmistrz Miasta i Gminy Chêciny
Robert Jaworski, dyrektor Departamentu Nadzoru Geologicz-
nego i Polityki Surowcowej MKiŒ Magdalena Pi¹tkowska;
2. rz¹d: zastêpca dyrektora Departamentu Ochrony Œrodowiska
i Gospodarki Z³o¿em w WUG Janusz Orlof



naukowch i edukacji geologicznej. Ide¹ prze-
wodni¹ konferencji by³a wymiana doœwiadczeñ
oraz popularyzacja dobrych praktyk w zakresie
zadañ realizowanych przez administracjê geolo-
giczn¹.

Pierwsz¹ sesjê referatow¹ poprowadzi³ Piotr
Szrek. W inauguracyjnym wyk³adzie Admini-

stracja geologiczna w Polsce Magdalena Pi¹t-
kowska przedstawi³a zarys historyczny umoco-
wania administracji geologicznej w przepisach
prawa. W kolejnym wyst¹pieniu zatytu³owanym
Ruch zak³adu górniczego na podstawie koncesji

udzielanej przez starostê, przedstawiciel Wy¿-
szego Urzêdu Górniczego – Janusz Orlof, zapre-
zentowa³ z³o¿onoœæ problematyki dotycz¹cej
treœci decyzji koncesyjnych wydawanych przez
starostów oraz trudnoœæ egzekwowania wyni-
kaj¹cych z tych decyzji obowi¹zków. Profesor
dr hab. Aleksander Lipiñski w swojej prezenta-
cji skupi³ siê natomiast na zagadnieniu doty-
cz¹cym Zasad trwa³oœci decyzji ostatecznej,
zwracaj¹c szczególn¹ uwagê na mo¿liwoœæ pod-
wa¿ania takich decyzji oraz konsekwencje z te-
go wynikaj¹ce.

Kolejny blok referatów by³ poœwiêcony dzia-
³aniom geologów wojewódzkich, które wyni-
kaj¹ z ustawy Prawo geologiczne i górnicze.
W przedstawionych referatach geolodzy woje-
wódzcy: Anna Szulik (Urz¹d Marsza³kowski
Województwa Œl¹skiego), Waldemar KaŸmier-
czak (Urz¹d Marsza³kowski Województwa Dol-
noœl¹skiego) oraz Agata Spi¿ewska (Urz¹d
Marsza³kowski Województwa Œwiêtokrzyskie-
go) zaprezentowali szeroki zakres zagadnieñ
i problemów, z którymi na co dzieñ spotykaj¹
siê w ramach realizacji swoich obowi¹zków. We
wnioskach akcentowali przede wszystkim pro-
blemy wynikaj¹ce z niektórych obowi¹zuj¹cych
obecnie przepisów prawa, co wskazuje na
potrzebê wprowadzenia zmian niektórych zapi-
sów ustawy Prawo geologiczne i górnicze.
Ponadto podkreœlana by³a zasadnoœæ wspó³pra-
cy pomiêdzy organami administracji geologicz-
nej wszystkich szczebli.

Na zakoñczenie pierwszej sesji prezes Stel-
larium Sp. z o.o. Henryk Ciosmak opowiedzia³
o dzia³alnoœci firmy i zaprezentowa³ film z uru-
chomienia pierwszej w Polsce i w Unii Europej-
skiej odkrywkowej kopalni bursztynu.

Drug¹ sesjê poprowadzi³a Olimpia Koz-
³owska, kierownik Zak³adu Geologii Œrodowi-
skowej PIG-PIB. Sesja ta by³a poœwiêcona po-
wiatowej administracji geologicznej. Mariusz Dyka, geo-
log powiatowy z powiatu gliwickiego, w swoim referacie
omówi³ g³ówne problemy wynikaj¹ce ze stosowania prze-
pisów z punktu widzenia geologii samorz¹dowej. Zwróci³
m.in. uwagê na szeroki zakres obowi¹zków przypisywa-
nych organom administracji realizuj¹cej zadania z zakresu
geologii, ponadto wskaza³ na pojawiaj¹cy siê chaos inter-
pretacyjny, gdy obowi¹zki te wynikaj¹ z ustaw innych ni¿
Prawo geologiczne i górnicze. Gra¿yna Sza³amacha, geo-
log powiatowy dzia³aj¹ca na terenie powiatów: lêczyckie-

go, kutnowskiego i ³owickiego, w swoim wyst¹pieniu sku-
pi³a siê na ochronie z³ó¿ kopalin realizowanej w ra- mach
zadañ powiatowej administracji geologicznej, pod- kre-
œlaj¹c koniecznoœæ wzmocnienia jej przez jednoznaczne i
spójne przepisy. W kolejnym referacie, Justyna Pacu³a,
geolog powiatu karkonoskiego, zaprezentowa³a wybrane
problemy dotycz¹ce projektowania, dokumentowania i och-
rony ujêæ wód podziemnych, podkreœlaj¹c, jak wa¿ne
w procesie administracyjnym jest merytoryczne przygoto-
wanie geologów dla prawid³owego dokumentowania zaso-
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Ryc. 4. Prelegenci panelu dyskusyjnego poœwiêconego przepisom zagos-
podarowania przestrzennego (od lewej): Janusz Orlof zastêpca dyrektora
Departamentu Ochrony Œrodowiska i Gospodarki Z³o¿em w WUG, dr hab.
Pawe³ Bylina Politechnika Warszawska, dr Alicja Kot-Niewiadomska IGSMiE
PAN, Micha³ Kowalski geolog wojewódzki w Urzêdzie Marsza³kowskim
Województwa Pomorskiego, Magdalena Pi¹tkowska dyrektor Departamentu
Nadzoru Geologicznego i Polityki Surowcowej MKiŒ

Ryc. 3. Prelegenci panelu dyskusyjnego poœwiêconego ochronie z³ó¿ (od
lewej): dyrektor Oddzia³u Œwiêtokrzyskiego PIG-PIB dr Sylwester Salwa,
geolog powiatów kutnowskiego, ³êczyckiego i ³owickiego Gra¿yna Sza³ama-
cha, dyrektor biura Polskiego Zwi¹zku Producentów Kruszyw dr in¿. £ukasz
Machniak, dyrektor Departamentu Nadzoru Geologicznego i Polityki Surow-
cowej MKiŒ Magdalena Pi¹tkowska, geolog wojewódzki z Urzêdu Marsza³-
kowskiego Województwa Ma³opolskiego Marzena Gancarz, pracownik Od-
dzia³u Górnoœl¹skiego PIG-PIB Zbigniew Bêdkowski



bów wód podziemnych. Zwróci³a ona równie¿ uwagê na
problematykê migracji zanieczyszczeñ do wód, wynika-
j¹c¹ z lokalizowania przydomowych oczyszczalni œcieków
w pobli¿u tzw. ujêæ do g³êbokoœci 30 m, które nie podle-
gaj¹ regulacjom prawa geologicznego. Czêœci¹ wspóln¹
powy¿szych prezentacji by³o zaakcentowanie potrzeby
wzmocnienia roli geologa powiatowego, m.in. poprzez
zatrudnianie osób z wykszta³ceniem i doœwiadczeniem
geologicznym oraz dostosowanie przepisów do rzeczywi-
stego zakresu realizowanych obowi¹zków. Ostatnie wys-
t¹pienie odbieg³o od tematyki zwi¹zanej stricte z admini-
stracyjn¹ prac¹ geologa – Grzegorz Boroñ dyrektor z Urzê-
du Miasta Bydgoszczy zaprezentowa³ istniej¹cy w mieœcie
problem dla ludzi i œrodowiska, powsta³y w wyniku dzia-
³alnoœci Zak³adów Chemicznych ZACHEM. Przedstawi³
on rys historyczny zak³adów oraz dzia³ania, jakie by³y
podejmowane przez miasto w celu poprawy stanu zanie-
czyszczonych terenów.

Referaty zaprezentowane w pierwszym dniu konferen-
cji podkreœli³y ró¿norodnoœæ i bardzo szeroki zakres zagad-
nieñ, z którymi mierz¹ siê pracownicy samorz¹dowej ad-
ministracji geologicznej zarówno szczebla wojewódzkie-
go, jak i powiatowego. Bez w¹tpienia specyfika danego
regionu, w tym jego budowa geologiczna, bezpoœrednio
wp³ywa na rozpiêtoœæ i charakterystykê realizowanych
w poszczególnych urzêdach zadañ. Jednak¿e wyraŸnie
zaakcentowane zosta³y problemy zwi¹zane z prowadze-
niem postêpowañ administracyjnych, wynikaj¹ce przede
wszystkim z nieœcis³oœci, a czasem nawet sprzecznoœci
w przepisach prawa, zw³aszcza niektórych zapisów ustawy
Prawo geologiczne i górnicze oraz mechanizmów odwo³-
awczych w postêpowaniach z zakresu administracji geolo-
gicznej na poziomie powiatów.

W drugim dniu konferencji odby³y siê panele dyskusyj-
ne. Pierwszy panel, poprowadzony przez Sylwestra Salwê,
dotyczy³ ochrony z³ó¿ (ryc. 3). Wziêli w nim udzia³: Zbi-
gniew Bêdkowski (PIG-PIB), Marzena Gancarz (Urz¹d
Marsza³kowski Województwa Ma³opolskiego), £ukasz
Machniak (Polski Zwi¹zek Producentów Kruszyw), Mag-
dalena Pi¹tkowska (Ministerstwo Klimatu i Œrodowiska)

oraz Gra¿yna Sza³amacha (Starostwo Powiatowe w £êczy-
cy, £owiczu i w Kutnie). Podczas dyskusji poruszono
przede wszystkim problem ochrony z³ó¿ w kontekœcie pla-
nowania przestrzennego, zwracaj¹c uwagê na w³adczoœæ
organów lokalnych w odniesieniu do dzia³alnoœci górni-
czej oraz akcentuj¹c brak jednoznacznych i spójnych prze-
pisów dotycz¹cych z³ó¿ i ich ochrony. Wskazano tak¿e na
powa¿ny problem rozproszenia zagadnieñ zwi¹zanych
z ochron¹ z³ó¿ po wielu aktach prawnych, co równie¿
powoduje chaos i mnogoœæ interpretacyjn¹ w prowadzo-
nych postepowaniach administracyjnych, a w efekcie odbi-
ja siê niekorzystnie na wykorzystywaniu zasobów kopalin
wystêpuj¹cych w z³o¿ach.

Kolejny panel, który dotyczy³ rekultywacji wyrobisk
poeksploatacyjnych, poprowadzi³ Maciej Malinowski, geo-
log powiatowy z Wejherowa. Paneliœci: Ewa Botor (Wy¿-
szy Urz¹d Górniczy), Joanna Fajfer (PIG-PIB), Ewelina
Kostka (Kancelaria JURIS Sp. z o.o.), Krzysztof Puwalski
(Starostwo Powiatowe w Nowym Mieœcie Lubawskim),
przedstawili zagadnienia zwi¹zane przede wszystkim z praw-
nymi i praktycznymi aspektami dotycz¹cymi rekultywacji,
tj. problematyk¹ podmiotów zobowi¹zanych do realizacji
tego obowi¹zku, niedoprecyzowaniem zakresu i rodzaju
wymaganych dokumentów czy mo¿liwoœciami organów
odpowiedzialnych za nadzór i kontrolê. Poruszono rów-
nie¿ temat prowadzenia rekultywacji z zastosowaniem
odpadów, zwracaj¹c szczególn¹ uwagê na brak przepisów
umo¿liwiaj¹cych w³aœciwym organom wspó³pracê w za-
kresie wydawanych niezale¿nie decyzji i pozwoleñ, co
skutkuje brakiem kontroli nad tak¹ dzia³alnoœci¹, a tym
samym czêsto prowadzi do nieprawid³owoœci i nadu¿yæ.

Trzeci panel dyskusyjny, moderowany przez Mariusza
Dykê, by³ poœwiêcony zagadnieniom zwi¹zanym z zago-
spodarowaniem przestrzennym (ryc. 4). Paneliœci: Pawe³
Bylina (Politechnika Warszawska), Alicja Kot-Niewia-
domska (Instytut Gospodarki Surowcami Mineralnymi
i Energi¹ PAN), Micha³ Kowalski (Urz¹d Marsza³kowski
Województwa Pomorskiego), Janusz Orlof (Wy¿szy Urz¹d
Górniczy) oraz Magdalena Pi¹tkowska (Ministerstwo Kli-
matu i Œrodowiska) skupili siê na problematyce zagospo-
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Ryc. 5. Wrêczenie drobnych upominków cz³onkom Komitetu Organizacyjnego 1. WGS (od lewej): Waldemar KaŸmierczak, Justyna
Pacu³a, Maciej Malinowski, Gra¿yna Sza³amacha oraz z ty³u Bart³omiej Sza³amacha, Mariusz Dyka, Anna Szulik, Agnieszka Cheæko,
Marzena Gancarz



darowania przestrzennego w aspekcie zagadnieñ z zakresu
geologii. Zwrócono uwagê na obecny stan regulacji praw-
nych i wynikaj¹ce st¹d problemy. Omówiono zagadnienia
dotycz¹ce ochrony z³ó¿, ich waloryzacji, ograniczeñ obo-
wi¹zuj¹cych w swobodnym zagospodarowaniu powierz-
chni terenu. W ramach dyskusji zosta³y przedstawione
tak¿e propozycje rozwi¹zañ problemów na styku geologii
i zagospodarowania przestrzennego. Wskazano regulacje
prawne z innych krajów Europy, mog¹ce stanowiæ wzorce
do naœladowania, a tak¿e mo¿liwoœci szerszego stosowania
obowi¹zuj¹cych obecnie zapisów ustawy Prawo geolo-

giczne i górnicze oraz spodziewane w najbli¿szym czasie
zmiany przepisów w tym zakresie.

Panel dotycz¹cy geologii in¿ynierskiej i geotechniki
poprowadzi³a Agnieszka Cheæko (Urz¹d Miasta Jaworzno
i Uniwersytet Œl¹ski). Wziêli w nim udzia³: Hanna Bukowy
(GeoSolum s.c.), Marek Czernek (Urz¹d Miasta Krakowa),
Tomasz Godlewski (Instytut Techniki Budowlanej), Edyta
Majer (PIG-PIB) oraz Anna Szulik (Urz¹d Marsza³kowski
Województwa Œl¹skiego). Podczas tej czêœci konferencji
poruszono zagadnienia zwi¹zane z rozpoznaniem warun-
ków pod³o¿a budowlanego przy z³o¿onych i skomplikowa-
nych warunkach gruntowych, m.in. zwrócono uwagê na
kwestie geozagro¿eñ na terenach osuwiskowych i terenach
objêtych skutkami historycznej dzia³alnoœci górniczej oraz
problemy wynikaj¹ce z braku spójnoœci pomiêdzy przepi-
sami Prawa geologicznego i górniczego a Prawa budowla-

nego w tym zakresie. Odniesiono siê równie¿ do kwestii
praktycznego przygotowania absolwentów kierunków geo-
logicznych do wykonywania zadañ zwi¹zanych z doku-
mentowaniem warunków geologicznych oraz zadañ admi-
nistracji geologicznej.

W ramach ostatniego panelu poruszono temat ochrony
wód podziemnych. Zosta³ on poprzedzony referatem Mar-
cina Pawlika – Dyrektora Kopalni, Kierownika Ruchu Za-
k³adu Górniczego Kopalni Siarki Osiek – Grupa Azoty
Kopalnie i Zak³ady Chemiczne Siarki Siarkopol S.A.,
dotycz¹cym Ochrony wód podziemnych w kopalniach

otworowych siarki na przyk³adzie Kopalni Siarki „Osiek”

w Osieku.

Moderatorem dyskusji by³a Justyna Pacu³a (Starostwo
Powiatowe w Jeleniej Górze i PIG-PIB). Paneliœci to: Bar-
bara Ciekliñska (Urz¹d Miasta Gdyni), Pawe³ Jarosiñski
(Stowarzyszenie In¿ynierów i Techników Górnictwa,
Przedsiêbiorstwo Wielobran¿owe JPJ), Waldemar KaŸ-
mierczak (Urz¹d Marsza³kowski Województwa Dolno-
œl¹skiego) oraz Ma³gorzata WoŸnicka (PIG-PIB). W trak-
cie panelu poruszono zagadnienia dotycz¹ce ochrony wód
z punktu widzenia prawa wodnego i dyrektyw UE oraz
nakreœlono ró¿nice pojawiaj¹ce siê na styku przepisów
Prawa geologicznego i górniczego z Prawem wodnym.
Dyskutowano o zasobach wód podziemnych, w tym m.in.
o problemach zwi¹zanych z dokumentowaniem ma³ych
ujêæ w obszarach zasobowych, du¿ych ujêæ dla celów
publicznych oraz podkreœlono problematykê stron postê-
powañ administracyjnych, np. na obszarach górniczych
wód leczniczych. Skupiono siê równie¿ na nieprawid³o-
wym wykonywaniu robót geologicznych oraz brakiem nad-
zoru i kontroli ze strony organów uprawnionych i ewentu-
alnych propozycji rozwi¹zañ na przysz³oœæ

Panele dyskusyjne stworzy³y p³aszczyznê do meryto-
rycznej dyskusji, niekiedy burzliwej, która trwa³a jeszcze
w kuluarach obrad.

Ostatniego dnia konferencji odby³y siê wycieczki przy-
gotowane przez partnerów konferencji: Geonaturê Kielce –
Centrum Geoedukacji oraz Europejskie Centrum Edukacji
Geologicznej Uniwersytetu Warszawskiego w Korzecku
k. Chêcin. Uczestnicy 1. WGS zwiedzili oœrodki, bêd¹ce
przyk³adami pozytywnie przeprowadzonej rekultywacji
i adaptacji terenów poeksploatacyjnych, które z wielkim
sukcesem s³u¿¹ dziœ spo³ecznoœci.

Konferencja Wspó³czesna Geologia Samorz¹dowa ma
du¿e znaczenie dla stworzenia dobrej tradycji rzetelnego
dialogu pomiêdzy przedstawicielami administracji geolo-
gicznej, nadzoru górniczego oraz œrodowiskami naukow-
ców, organów ustawodawczych i przedsiêbiorców. Celem
wydarzenia jest nawi¹zywanie relacji zawodowych grup
wzajemnie od siebie zale¿nych, wypracowanie najlep-
szych rozwi¹zañ, które w praktyce bêd¹ wspomagaæ ich
pracê oraz odpowiedzialne i rozwa¿ne korzystanie z zaso-
bów naturalnych w naszym kraju.

Nale¿y podkreœliæ, ¿e docelowo periodyczne, realizo-
wane w ramach konferencji spotkania s¹ i bêd¹ niezwykle
wa¿ne, równie¿ ze wzglêdu na fakt, ¿e stanowi¹ okazjê do
integracji œrodowiska geologów z ró¿nych regionów Pol-
ski. Sprzyja temu doskona³a atmosfera podczas obrad,
sesji, spotkañ nieformalnych, uroczystej kolacji i wycie-
czek terenowych (ryc. 5).

Pod wzglêdem merytorycznym najwa¿niejszymi wnio-
skami z konferencji by³y:

– potwierdzenie koniecznoœci konsolidacji œrodowiska
pracowników administracji geologicznej wszystkich
szczebli;

– wyraŸnie zarysowana w trakcie prezentacji, paneli
dyskusyjnych i rozmów kuluarowych potrzeba wzmocnie-
nia pozycji administracji geologicznej szczebla powiato-
wego, przez zacieœnienie wspó³pracy z pañstwow¹ s³u¿b¹
geologiczn¹ oraz organami nadzoru górniczego;

– koniecznoœæ wdro¿enia rozwi¹zañ prawnych uspraw-
niaj¹cych pracê administracji geologicznej. Dotyczy to m.in.
uporz¹dkowania zapisów wskazuj¹cych kompetencje
administracji geologicznej w ustawach innych ni¿ Prawo

geologiczne i górnicze oraz potrzeby zmiany obecnych
organów drugiej instancji dla postêpowañ administracyj-
nych prowadzonych przez starostów (prezydentów miast
na prawach powiatów).

Warto podkreœliæ, ¿e szczególn¹ przes³ankê do rozpo-
czêcia starañ prowadz¹cych do wdro¿enia rozwi¹zañ
dotycz¹cych przynajmniej czêœci z powy¿szych postula-
tów jest fakt, i¿ rok 2023 to dwudziesty pi¹ty, czyli jubile-
uszowy rok funkcjonowania administracji geologicznej na
szczeblu powiatowym.

Dyrekcja PIG-PIB i Komitet Organizacyjny 1.WGS sk³adaj¹
serdeczne podziêkowania wszystkim patronom honorowym, patro-
nom, partnerom, sponsorom srebrnym, sponsorom skalnym, insty-
tucjom wspieraj¹cym oraz patronom medialnym (patrz str. 892)
za wsparcie i zaanga¿owanie w inauguracyjn¹, pierwsz¹ z cyklu
Konferencjê Wspó³czesna Geologia Samorz¹dowa.

Kamila Broda, Agnieszka Cheæko, Mariusz Dyka,
Olimpia Koz³owska, Joanna Krasuska, Justyna Pacu³a
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