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Abstract Mineral resources of the Ponidzie region, whose usage played an important role
in the economic and cultural history of Poland, or whose geological surveys contributed
to the development of geological sciences include: Pinczow limestones, gypsum, sulphur, oil
and salt (although salt does not occur in this region). The Pinczow limestones have been com-
monly used for construction and sculpture since the Early Middle Ages, particularly intense
during the Renaissance and Baroque periods as well as in the mid-20"
tion of gypsum usage dates back to the beginning of the Polish State, which is proved by Early
Medieval monuments in Wislica. Although the sulphur extraction in the Czarkowy mine took

century. Also the tradi-

place only during the 19" century, this mine was famous as the only one in the Russian Empire. In turn, the discovery of oil near the vil-

lage of Wéjcza in the second half of the 19" centur, caused geological discussion on the sources of this product in the Fore-Carpathian

Depression. However, the most interesting is the salt prospection in the 18th and 19" centuries. Owing to the lack of salt in the region,

the survey was not successful, but contributed to the comprehensive geological recognition of the region as well as provided springs of
mineral water which are still used or has stimulated growth of unique halophilic plant communities.
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Ponidzie, rozumiane jako potudniowa czg$¢
Krainy Swietokrzyskiej, jest potozone w widtach
srodkowej i dolnej Nidy oraz Wisty (Massalski,
1967). W sensie geologicznym obejmuje obszar
wystepowania neogenskich utworéw potnocne;j
czgsci zapadliska przedkarpackiego, z pod kto-
rych lokalnie odstaniaja si¢ gornokredowe utwo-
ry wschodniego odcinka niecki miechowskiej
(ryc. 1). Specyfika i zréznicowanie litologiczne
utworo6w neogenu, warunkowane zmienno$cig
lateralng oraz ewolucja geologiczna basenu za-
padliska, jak réwniez uwarunkowania historyczne
spowodowaly, ze badania geologiczne tego te-
renu, poszukiwanie oraz eksploatacja jego su-
rowcow mineralnych miaty duze znaczenie dla
gospodarki oraz kultury naszego kraju, a takze
rozwoju wiedzy geologicznej. Celem prezento-
wanego artykulu jest zwrocenie uwagi na wielo-
wymiarowe znaczenie kopalin Ponidzia w his-
torii Polski. Surowcami, ktérych eksploatacja
lub poszukiwania odegraty wazna rolg, byty wa-
pienie krasnorostowe, zwane wapieniami pin-
czowskimi, gipsy, siarka, ropa naftowa oraz sol
kamienna (przy czym nalezy zaznaczy¢, ze ta
ostatnia niec wystgpuje na omawianym obsza-
rze). W tekscie omoéwiono dzieje poszukiwan
i pozyskiwania tych kopalin do potowy XX w.
Wypada jednak wspomnieé, ze nie zamykaja
one listy zlozowych osobliwos$ci tego regionu,
do ktorych nalezg takze rudy manganu, strontu,
ily bentonitowe, wggiel brunatny i kamien lito-
graficzny.
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Miocene—Badenian: bioclastic limestones, marls

[[[I] kreda gérna: margle, wapienie E utwory starsze od kredy
Upper Cretaceous: marls, limestones rocks older than the Upper Cretaceous

ropy naftowej soli kamiennej
u oil v salt

Rye. 1. Szkic geologiczny Ponidzia z wazniejszymi wydzieleniami geolo-
gicznymi oraz stanowiskami omawianymi w tekscie

Fig. 1. Map of the Ponidzie region with major geological units and sites
described in the text
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WAPIENIE PINCZOWSKIE — KAMIEN
WEGIELNY POLSKIEJ ARCHITEKTURY

Wapienie pinczowskie wystgpuja w zachodniej czgsci
Ponidzia, tworza ciagla pokrywe o miazszosci do 20 m w
okolicach Pinczowa i buduja izolowane wzniesienia na
zachod 1 wschod od Buska (ryc. 2). Kamieniolomy tej
kopaliny sa rozrzucone wzdtuz zrgbu pinczowskiego (mor-
fologicznie Garbu Pinczowskiego). Wapienie pinczowskie
reprezentuja jedna z facji dolnobadenskich osadéw mor-
skich poétnocnej czgsci zapadliska przedkarpackiego (Rut-
kowski, 1986; Kubica, 2004). Zbudowane sa glownie
z fragmentéw zwapnialych plech glonow z gromady kras-
norostow, przede wszystkim litotamnidw. Znaczna do-
mieszke stanowia w tych osadach kolonie mszywiolow,
miejscami réwniez skorupki otwornic. W zachodniej czgsci
zrgbu dominuja wapienie drobnoziarniste (biokalkarenity),
w kierunku wschodnim wzrasta udziat wapieni o niewiel-
kim stopniu skruszenia materiatu (Studencki, 1988).

Podstawowa cecha wapieni pinczowskich, ktora zde-
cydowata o ich wykorzystaniu gospodarczym, jest wyjatkowa
fatwo$¢ ich obrobki. Surowiec ten, wydobyty bezposrednio
ze zkoza mozna obrabia¢ narzedziami stosowanymi do obrobki
drewna — pitami, dlutami itp. Jednak w miar¢ wysychania
kamien twardnieje, a na jego powierzchni tworzy sig kilku-
milimetrowa twardsza warstewka tzw. patyny. Zjawisko to
jest wynikiem wytracania si¢ kalcytu z roztworu wodnego
wypelniajacego pory w §wiezo wyjetym ze ztoza wapieniu.
Wapienie pinczowskie — jako surowiec — sa zaliczane do
tzw. wapieni lekkich o wysokiej porowatosci (34—-37%)
i nasiakliwo$ci (14—16%) oraz niskiej wytrzymalosci na
Sciskanie (5-9 MPa). Ta ostatnia wtasciwo$¢ nie utrudnia
jednak ich wykorzystania w budownictwie. Oprocz tatwe;j
obrobki, o ich wykorzystaniu decyduje wysoka blocznos$é,
niska gesto$é pozorna (2,7 g/cm’) oraz zle przewodnictwo
cieplne, dzigki czemu chgtnie stosowano je do budowy
pomieszczen mieszkalnych. Wapienie pinczowskie byly
wigce powszechnie uzywane nie tylko do budowy muréw —
wykonywano z nich rowniez elementy architektoniczne,
np. portale, obramowania i rozety okienne, zworniki skle-
pief oraz rzezby. Najtrwalsza i najdogodniejsza do obrobki

jest drobnoziarnista odmiana wapienia (Oterman, 1980; Bro-
mowicz, 2001; Gagol, 2004; Rajchel, 2005; Urban, 2012).

Wykorzystanie wapieni pinczowskich w budownictwie
i kamieniarstwie si¢ga poczatkow panstwowosci polskiej.
Uzyto ich juz w murach najstarszych budowli Wislicy,
datowanych wg jednych Zrédet na IX w., wg innych — na
przetom X1 1 XII w. (Weber-Kozinska, 1960, 1963; Kardys,
2006; Czermek, 2012). Zdaniem Weber-Kozinskiej (1963)
z wapienia pinczowskiego zostal wykonany tzw. wotek
wawelski — rzezba datowana na XI w. Do najdawniej eks-
ploatowanych miejsc zalicza si¢ tomy w Skowronnie
i Welczu (Weber-Kozinska, 1960, 1963; Fijatkowska &
Fijatkowski, 1966). Skowronno stato si¢ w XII w. wlasno-
$cia cystersow, ktorzy stosowali wapienie do budowy ro-
manskiego kosciola i klasztoru w Jedrzejowie, a nastgpnie
do ich przebudowy w XV w. Poréwnawcze badania petro-
graficzne i1 paleontologiczne przeprowadzone przez Ry-
dzewskiego (1975) i Odrzywolska-Bienkowa (1975) wyka-
zaly, ze material w $redniowiecznych kosciotach Ponidzia
i obszarach sasiednich (m.in. w Wislicy, Skalbmierzu,
Kijach, Koscielcu, Imielnie i Mokrsku) mégt pochodzié
z r6znych kamieniotlomow, oprocz juz wymienionych, takze
z wyrobisk w Szczaworyzu, Skotnikach, Kikowie, Piestrzcu,
Stawianach, Sladkowie i Szancu (w trzech ostatnich wyrobi-
skach byly eksploatowane wapienne piaskowce sarmatu).

W pdznym $redniowieczu wapienie pinczowskie wy-
korzystywano jako material budowlany, np. w murach go-
tyckiej kolegiaty w Wislicy (ryc. 3A — patrz str. 503), ale
takze jako konstrukcyjne elementy architektoniczne,
tj. obramowania okien kosciota Najswigtszej Marii Panny
(Mariackiego) w Krakowie, ktérego budowg ukonczono
w 1397 r. Z tego materiatu w pracowni Wita Stwosza pod
koniec XV w. wykonano rzezby Ogrojca przy kosciele sw.
Barbary w Krakowie. W tym tez okresie z wapienia pin-
czowskiego wybudowano gotycki zamek (po6zniej roze-
brany) oraz kolegiat¢ w Pinczowie (Weber-Kozinska, 1960,
1963; Miks-Rudkowska, 1973; Oterman, 1980; Rajchel,
2005).

Najwigkszy rozwoj Pinczowa jako os$rodka rzemiosta
kamieniarskiego nastapit w okresie renesansu (XVI w.).
W miescie dziatato woéwczas co najmniej kilkunastu rze-
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Ryec. 2. Wapienie pinczowskie pomigdzy Skowronnem a Stopnica (wychodnie wapieni wg

Studenckiego, 1988 oraz Jurkiewicza & Woinskiego, 1979)

Fig. 2. Pinczow limestones between Pinczow and Stopnica (limestone outcrops after Studencki,

1988 and Jurkiewicz & Woinski, 1979)
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patacow magnackich w Ksiazu
Wielkim, Baranowie Sandomier-
skim oraz Janowcu (Miks-Rud-
kowska, 1973; Oterman, 1980;
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Ryc. 4. Podziemne wyrobiska po eksploatacji wapieni pinczowskich w
Kikowie, czgsto mylone z jaskiniami. Fot. J. Urban
Fig. 4. Historical mine of Pinczéw limestones in Kikéw, erroneously
described as a cave. Photo by J. Urban

Kotodziej, 2004). Z wapienia pinczowskiego wykonano
takze renesansowe sarkofagi Wiadystawa Jagietty i Kazi-
mierza Wielkiego w Katedrze Wawelskiej, attyki w Su-
kiennicach (obecnie odnowione) oraz wystroj kilku kamie-
nic krakowskich (Guldon & Kaczor, 1994; Rajchel, 2005).

Na przetomie XVII i XVIII w. rowniez powstawaly
monumentalne i wybitne artystycznie dzieta rzezbiarskie
wykonane z wapieni pinczowskich. Ich przyktadem moze
by¢ zesp6t barokowych rzezb apostotéw przed kosciotem
$w. Piotra i Pawta w Krakowie (ryc. 3B — 503), wykonany
w 1722 1. przez D. Heela (pierwotne rzezby zastapiono
replikami wykonanymi przez K. Jeczmyka w latach 80.
XX w.; Rajchel, 2005). Do najbardziej znanych kamienia-
rzy pinczowskich XVII w. nalezeli: Blazej Gocman,
Tomasz Nikiel, Malcher, Jacek Napora (Naporski). W
XVII w. warsztat kamieniarski prowadzita w Pinczowie
rodzina Barankow (Berankéw — Guldon & Kaczor, 1994;
Kotodziej, 2004). W XIX w. dziatali m.in. Stanistaw Zabo-
rowski, Ignacy Barankiewicz, Michat Korpal, Beranek,
Skibinski (Dziubinski, 2004).

W XIX w. , kamienne gory” koto Pinczowa dzierzawili
miejscowi Zydzi. W latach 1918-1930 wydobycie prowa-
dzita pinczowska spotka budowlana z dominujacym udzia-
fem samorzadu powiatowego. Od 1933 do 1946 1. (w ktorym
nastapilo upanstwowienie) dzialala firma ,,Kamieniotlomy
Pinczowskie — Jan Sosnal” (Kotodziej, 2004). W tym okre-
sie z wapienia pinczowskiego wykonano m.in. pomnik
Czynu Legionowego w Czarkowach, elewacje gmachow
ZUS i Banku Gospodarstwa Krajowego w Gdyni (Koto-
dziej, 2004). Od 1903 r. zaktad kamieniarsko-rzezbiarski
w Pinczowie prowadza kolejne pokolenia Piekoszewskich.

W Warszawie wapien pinczowski pojawit si¢ dopiero
w XIX w. jako kamien nagrobny (Sygietynska, 1978),
natomiast w potowie XX w. stat si¢ najwazniejszym ka-
miennym surowcem wykorzystywanym przy powojenne;j
odbudowie miasta. Prowadzace w tym czasie eksploatacje,
Panstwowe Pinczowskie Zaktady Kamienia Budowlanego,
oprocz lomow na poétnoc od miasta, wznowity wydobycie
w Skowronnie. W latach 50. XX w. roczna produkcja ele-
mentdw architektonicznych osiagata ponad 1 200 m?, a tylko

w 1956 r. wyprodukowano ponadto 6 700 m® blocz-
kéw murowych. Wapienie pinczowskie postuzyty
m.in. do wykonania oktadziny oraz wystroju Patacu
Kultury i Nauki, gmachu Sejmu, Filharmonii Naro-
dowej, Ministerstwa Rolnictwa, a takze rzezb przy
ulicy Marszalkowskiej (Sygietynska, 1978; Oterman,
1980). W Krakowie wykonano z nich pomnik Ofiar
Faszyzmu (ryc. 3C — 503; Rajchel, 2005). Stosowa-
no je takze w budownictwie lokalnym, anajlep-
szym tego $wiadectwem jest Pinczow, w ktorym
. wiele wspotczesnych budynkéw mieszkalnych jest
~ zbudowanych z bloczkéw wapiennych (Urban,
= 2012).

Oprécz monumentalnych budowali rozrzuconych
§ * po calym kraju oraz lokalnego budownictwa, pigk-
nym $wiadectwem zastosowania wapieni pinczow-

A ‘(_ .. skich sa krzyze, figury i kapliczki przydrozne, a takze

nagrobki na cmentarzach (ryc. 3D — 503). Obiekty te
pochodza w wigkszosci z XVIII lub XIX w. 1 czgsto
reprezentuja wysoki poziom artystyczny (Swiercz,
2012; Urban, 2012).

Obecnie eksploatacje wapieni prowadzi si¢ na
niewielka skal¢ w kamieniotomach w poinocnej czgsci
Pinczowa oraz we wsi Wlochy. Nieczynne kamieniotomy
na zachdd od Pinczowa w Skowronnie sg chronione jako
stanowisko flory kserotermicznej w rezerwacie przyrody
»Skowronno”, a inne liczne nieczynne wyrobiska (w tym
podziemne, np. w Kikowie; ryc. 4) sa §wiadectwem dawnej
eksploatacji 1 ciekawymi odstonigciami geologicznymi
(Urban, 2012).

GIPSY — WAZNA CHOC NIEDOCENIONA
KOPALINA

Gipsy tworza seri¢ o migzszosci od kilkunastu do czter-
dziestu metrow w profilu badenskich osadéw morskich
zapadliska przedkarpackiego (Rutkowski, 1986; Babel, 1999).
W serii wystgpuja rozne odmiany tych skat — od gipsow
wielkokrystalicznych w najnizszej jej czgséci, do gipsow
mikrokrystalicznych przewazajacych w gornej czgsci serii.
Sktad chemiczny gipséw Ponidzia jest zmienny, w ztozach
przekracza jednak 90% CaSO,*2H,0 (Kwiatkowski, 1974;
Kasprzyk, 1998). Stanowia one przede wszystkim surowiec
do produkcji budowlanych materialtow wiazacych i mas wy-
petniajacych oraz ptyt i ksztattek budowlanych (Chiadzyn-
ski, 2008).

Najstarszymi przyktadami artystycznego wykorzysta-
nia tej kopaliny w Polsce sa wykonane z zaprawy gipsowej
wczesnosredniowieczne zabytki w Wislicy: ,,misa chrzciel-
na” przy murze ruin romanskiego kosciota $w. Mikotaja
(z IX lub XI-XII w.; ryc. SA) oraz ,,ptyta orantow” w po-
zostato$ciach kosciota z XII w. pod kolegiata wislicka
(ryc. 5B). Jednak kamienia gipsowego uzyto tez do budo-
wy kos$ciota §w. Mikotaja (Czermek, 2012). Nastgpne zna-
ne nam $wiadectwa wydobycia tej kopaliny na Ponidziu
pochodza z konca XVIII w., J.F. Carosi (1785, s. 322) w
opisie Staszowa stwierdza: ,,znaiduie si¢ pospolicie w glg-
bokich rozpadlinach gips biaty, ktorego wiele dobywaia,
i nawet go do Warszawy wywoza”. Niewatpliwie gips
odgrywatl istotng rolg¢ w historii gospodarczej ziem pol-
skich, jednak nie tak spektakularng jak wapienie pinczow-
skie, stad mniej jest zrodet pisanych §wiadczacych o jego
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Ryec. 5. Przyktady wczesnosredniowiecznego zastosowania gipsow: A —,,Misa chrzcielna” przy murze kosciota $w. Mikotaja w Wislicy,
B — ,,Plyta orantéw” w podziemiach kolegiaty wislickiej. Fot. J. Urban
Fig. 5. Examples of Early Medieval use of gypsum. A — “Baptismal font”, situated next to the wall of St. Nicolas Church. B — “Prayer’s
slab” in the undergrounds of the church in Wislica. Photo by J. Urban
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Ryec. 7. Gipsy w zachodniej czg$ci Ponidzia (wychodnie gipséw wg Jurkiewicza
& Woinskiego, 1979, zmodyfikowane)

Fig. 7. Gypsum in the western part of the Ponidzie region (gypsum outcrops after
Jurkiewicz & Woinski, 1979)
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wykorzystaniu. W tym samym czasie, gdy
powstawaly renesansowe i barokowe rzezby
z wapienia pinczowskiego, sztablatury gi-
psowe i zaprawy gipsowo-wapienne bytly
uzywane powszechnie do sztukaterii (czgsto
marmuropodobnej; ryc. 6 — patrz str. 503)
we wnetrzach budowli sakralnych oraz mo-
numentalnych. Zrédtem tego surowca w Polsce
bylo jednak nie tylko Ponidzie, lecz takze
Podkarpacie i Wielkopolska.

W XIX w. zapotrzebowanie gospodarcze
na spoiwa i wyroby gipsowe zdecydowanie
zmalato (Chladzynski, 2008). Bardziej inte-
resujacym materiatem budowlanym stat si¢
cement. W ,,.Stowniku geograficznym...”
(1880-1914) odnotowano, ze w tym okresie
na Ponidziu eksploatowano i przerabiano gips
we wsiach Bogucice, Gartatowice, Chwatowi-
ce. W Stawianach za$ — informowato wspom-
niane zrédto — ,,ludno$é trudni si¢ wyrobem
figurek z gipsu”. Kontkiewicz (1882, s. 190)
wspomina, ze gipsy eksploatowane w poblizu
Nidy sa sptawiane do Warszawy, gdzie po
wypaleniu sa wykorzystywane do robot
sztukateryjnych. W koncu XIX w. ,,Gazeta
Kielecka” (1897) informowata, ze w guberni
kieleckiej dziata kilka gipsiarni, najwigksza
w Kielcach. W tym samym numerze ,,przy-
godny korespondent” z Gartatowic pisal, ze
jest tu produkowany gips surowy (w ka-
watkach), mielony (naw6z rolniczy) i palony,
a produkty te sa przewozone furmankami do
Kielc i Jedrzejowa, skad sa ekspediowane do
Warszawy, Lodzi, Lublina, a nawet Odessy.
W 1910 r. produkcja tej kopaliny w Krolestwie
Polskim (gtéwnie na Ponidziu) wynosita ok.
5 tys. t (Bartys, 1979).

W okresie migdzywojennym dziatata
wytwornia gipsu ,,Standard Gips” w Jedrze-
jowie. Eksploatowane byly zloza w Gartato-
wicach i Sedziejowicach. Upanstwowiona
w 1948 r. firma nosita nazwe Jedrzejowskie
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Zaktady Przemystu Gipsowego. Powojenne zainteresowa-
nie gipsami Ponidzia wynikalo pierwotnie z zamiaru
wykorzystania ich do produkcji kwasu siarkowego. Odkry-
cie w 1953 r. na Ponidziu wielkich zt6z siarki rodzime;j
zmienilo te plany. Gips byt jednak nadal ,,surowcem strate-
gicznym” (temu problemowi byt po§wigcony np. caty nr 12
czasopisma ,,Cement-Wapno-Gips” z 1951 r.), lecz posta-
wiono na jego wykorzystanie w budownictwie. W 1955 r.
w Gackach k. Pinczowa rozpoczgly dziatalnos¢ Zaktady
Przemystu Gipsowego ,,Dolina Nidy”. Obecnie czynne sa
dwie kopalnie ,,Borkow-Chwatowice” i ,,Leszcze” o tacz-
nym wydobyciu rz¢du I min t rocznie. Idealna ptaszczyzna
plyty gipsowo-kartonowej i gladzi zaprawy tynkarskiej
zastapita we wspotczesnej architekturze barokowe stiuki.
Konkurentem gipsow naturalnych moga sta¢ si¢ wkrotce
gipsy powstajace jako produkt uboczny w procesie odsiar-
czania spalin przemystowych.

Swiadectwem wykorzystania gipsow Ponidzia w prze-
szto$ci sa liczne wyrobiska rozsiane na wychodniach tych
skat (ryc. 7). Najwigksze nieczynne (od 1985 r.) wyrobisko
znajdujace si¢ w Gackach, stanowi najcieckawsze dostgpne
turystycznie odstonigcie profilu serii ewaporatowej w Pol-
sce, dlatego w jego obrgbie utworzono dwa pomniki przy-
rody nieozywionej. Chroniony prawnie jest rowniez zespot
wyrobisk w Gartatowicach — stanowisko dokumentacyjne
oraz lom w Latanicach — pomnik przyrody (Urban, 2008,
2012).

SIARKA - JEDYNA KOPALNIA
W CESARSTWIE ROSYJSKIM

Siarka rodzima tworzy skupienia oraz impregnacje w
wapieniach siarkono$nych, ktore powstaly w wyniku meta-
somatozy gipsow badenskich (Kubica, 1994) lub
specyficznych procesoOw sedymentacyjnych |
(Gasiewicz, 2000). Jest ona produktem redukcji
chemicznej, ktora zachodzi przy wspotudziale
materii organicznej i mikroorganizmow. O pow-
stawaniu siarki Ponidzia w procesie redukcji
i zwiazku genetycznym z materia organiczna
pisat juz w 1874 r. W. Kondaki (Wojcik &
Fijatkowska, 2002, s. 81-82).

W okresie 1 i II Rzeczpospolitej znanych
byto kilka wystapien siarki na terenie Matopol-
ski i Slaska. Eksploatacja siarki na wigksza skale
byla prowadzona w trzech z nich: Swoszowi-
cach (obecnie na terenie Krakowa), Posadzy
(migdzy Krakowem a Proszowicami) i Czarko-
wach, na zachodnim skraju Ponidzia (Osmdlski,
1969).

Ztoze w Czarkowach ma formg poktadu gip-
sowo-wapiennego o miazszosci od kilku do ok.
10 m, rosnacej ku potnocy. Poktad zapada w kie-
runku poélnocnym, od wsi w kierunku Nidy.
Na obszarze znanego ztoza o dlugosci (W-E)
0,5-1,0 km i szeroko$ci 0,1-0,25 km, udziat siar- |
ki jest zmienny, waha sig od kilku do 25% ($red-
nio ok. 10%), zas w wybieranych ciatach
rudnych osiaga 70% (Pusch, 1836, s. 363-366;
Krajewski, 1935; Wojcik & Fijatkowska, 2002,
s. 59). Wapienie siarkono$ne (ryc. 8) odstaniaja
si¢ w zboczu doliny Nidy w Czarkowach i za-

pewne siarka znana byla okolicznym mieszkancom od
dawna. Jednak pierwsze wiarogodne informacje o siarce w
Czarkowach pochodza z konca XVIII w. O probach pro-
dukcji siarki w tej wsi wspominal Carosi (1785, s. 567).
J. Jaskiewicz (1787), w wygloszonym przed krélem Sta-
nistawem Augustem wykladzie, informowal: ,Siarka w
gorze wapienney przy Czarkowach, ktora takze z kamienia
tego wapiennego, przez dystyllacya wydobyta, na publicz-
nych lekcyach okazatem”.

Kopalnia siarki w Czarkowach o nazwie ,,Opatrzno$¢
Boska” zostata zatozona przez wlasciciela miejscowosci,
J. Morsztyna, w latach 1795-1797. Na poczatku XIX w.
(przez ok. 20 lat) byta prowadzona przez spotke gwarecka,
a od 1823 r. przez zarzad powotywany przez wiasciciela
klucza czarkowskiego, M. Radziwilta. Kopalnia miata
9 szybow, w tym Szyb Pochyly, ktory byt upadowa bieg-
naca po upadzie poktadu i stuzyt do ruchu ludzi, okresowo
tez transportu urobku. Po 1841 r. eksploatacja siggneta
ponizej poziomu wod gruntowych, czyli na glgbokos¢ nie-
co ponad 10 m. Produkcja siarki surowej wynosita w latach
1832—-1849 ok. 260 t rocznie, a probowano rowniez uru-
chomi¢ produkcj¢ gipsu, wapienia, gliny i torfu (Pazdur,
1973). Najwigkszym problemem technicznym kopalni byty
znaczne doptywy wod (koszty odwadniania jednym, a po-
tem dwoma kieratami konnymi siggaly 25% wydatkow
catego przedsigbiorstwa), klopoty stwarzata tez wentylacja
(siarkowodor), zabezpieczenie i likwidacja wyrobisk,
a nawet uzyskanie reglamentowanych przez rosyjskie
wladze materiatdw wybuchowych. Gtéwnie z tego pierw-
szego powodu wydobycie przerwano w 1849 r. W Czarko-
wach goscit w lipcu 1811 r. J.U. Niemcewicz (1858, s. 71),
ktory odnotowal, ,,ze do kopalni wiedzie nie przepas¢ po
niebezpiecznych drabinach lecz pochylista stolnia”.

Rye. 8. Wapien siarkono$ny ze starego fomu nad droga w Czarkowach. Fot. J. Urban
Fig. 8. Sulphur-bearing limestone from the historical quarry above the road in
Czarkowy. Photo by J. Urban
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granica obszaru wystgpowania ztoza siarki:
a+— a—udokumentowana, b — przypuszczalna
b= = sulphur deposit margin:

a - documented, b — prospected

[:] droga i obszar zwartej zabudowy wiejskiej
road and area of village buildings

_ otwér Szybu Pochytego
entrance of Szyb Pochyty shaft

_ szyb Genowefy
Genowefa shaft

zagtebienie pogérnicze powstate
w okresie dziatania spotki rosyjskiej (ryc. B)

~ post-mine depression formed during the activity
of the Russian mine company (Fig. B)

3

_ hatdy urobku kopalnianego
mine dumps

obszar o zdeformowanej rzezbie,
5 — prawdopodobnie poprzemystowy
area of deformed, probably post-industrial relief

.. zzaktadem produkcji siarki
* contour of other landform connected with

wiercenie wykonane podczas zarzadu J. Hempla
borehole drilled during the J. Hempel management

szybik wykonany w 1933 .
shaft built in 1993

szybik wykonany przez Austriakow
w latach 1915-1917
shaft built by Austrians in 1915-1917

szybik wykonany przez inwestoréw rosyjskich
na przetomie XIX i XX w.

shaft built by Russian company at the turn

of 19 and 20" centuries

inny szybik
other shaft

otwar sztolni wykonanej przez Austriakow
w latach 1915-1917

entrance of gallery built by Austrians

in 1915-1917

otwdr innej sztolni lub upadowej
entrance of other gallery

skarpa zaznaczona na mapach
Krajewskiego (1935)
scarp shown on the maps by Krajewski (1935)

kontur innej formy rzezby terenu zwiazanej

the sulphur extraction factory

nych. Eksploatacja siggneta gle-
bokos$ci 23 m i byta prowadzona
na trzech poziomach wydobyw-
czych, dajac roczna produkcje
siarki rzedu 100-500 t. Tak gle-
boka eksploatacje umozliwito za-
stosowanie maszyny parowej do
pomp odwadniajacych kopalnig¢
o wydajnosci rzedu 0,75 m’/min
(Krajewski, 1935; Osmolski, 1969;
Pazdur, 1973; Fijatkowski, 1993;
Wojcik & Fijatkowska, 2002).

Kopalnia, jako jedyne miejsce
wydobycia siarki w Cesarstwie
Rosyjskim, wzbudzata powsze-
chne zainteresowanie. W latach
1872—1885 r. na tamach ,,Gazety
Kieleckiej” ukazywatly si¢ opisy
kopalni oraz technologii ekstrak-
cji siarki, najczgsciej autorstwa
W. Kondakiego. Publikacje o niej
ukazywaly si¢ rowniez m.in. we
,»Wszech$wiecie”, ,,Przegladzie Te-
chnicznym”, ,,Przegladzie Gorni-
czo-Hutniczym”, ,,Ekonomiscie”,
rosyjskim ,,Gornom Zurnale”,
a takze w czasopismach popular-
nych (Pazdur, 1973; Wojcik & Fi-
jalkowska, 2002).

W latach 1885-1902 kopalnig
dzierzawita spotka inwestorow
rosyjskich, ktéra po kilkuletniej
przerwie, w 1897 r. uruchomita
eksploatacje (,,Kurier Warszawski.
Dodatek Poranny”, 1897), powie-
rzajac kierownictwo produkcji
najpierw Rosjaninowi o nazwisku
Potkanow, a pdézniej Wilochowi,

A. Rigolettiemu. Produkcja sig-

Ryec. 9. Kopalnia siarki w Czarkowach. A — Model rzezby terenu z lokalizacja wyrobisk kopalni ga’la w tym czasie 1500 t_(Wg nie-
wg Krajewskiego (1935) oraz innych pozostatosci gornictwa; B — Najlepiej widoczny element ktorych zrédet 2500 t) siarki ro-

dawnej kopalni — wypetione woda zagltebienie pogdrnicze. Fot. J. Urban

cznie. Ostatnim okresem rozbu-

Fig. 9. Sulphur mine in Czarkowy. A — Morphological model with location of mine elements dowy kopalni byty lata I wojny
after Krajewski (1935) and other mine remnants; B — The best visible element of the historical Swiatowej (1915-1917), kiedy to

mine — depression filled with water. Photo by J. Urban

Kopalnig zwiedzili tez m.in. J.B. Pusch, E.W. Becker (znany
z poszukiwan soli na Ponidziu) oraz L. Zejszner. W 1824 r.
wizyte w Czarkowach ztozyt minister K. Drucki-Lubecki
(Pusch, 1836; Krajewski, 1935; Osmolski, 1969; Pazdur, 1973;
Fijatkowski, 1993; W¢jcik & Fijatkowska, 2002, s. 152).
Kopalnia, pod ta sama nazwa, zostala powtornie otwarta
w 1870 r. przez kolejnego wiasciciela majatku Czarkowy,
hrabiego Z.W. Pustowskiego i jego brata W.F. Pustowskiego
(Krajewski, 1935; Osmolski, 1969; Pazdur, 1973). Kierowa-
na byla przez znanych oraz fachowych geologow-gornikow
(Wojcik & Fijatkowska 2002, s. 37-39): J. Hempla,
(zastuzonego dla rozwoju gornictwa w Zaglebiu; Wojcik,
2008), a nastgpnie W. Kondakiego oraz W. Zglenickiego
(geologa, przemyslowca i wynalazeg, filantropa, donatora
Kasy im. Mianowskiego, zwanego polskim Noblem — Cho-
dubski, 1984). Kopalnig powigkszono o 11 nowych szybow,
wykorzystano rowniez wigkszo$¢ poprzednio wykona-
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po zajgciu tych terenéw Austriacy
wykonali dwie sztolnie, dwa szyby oraz 9 otworéw wiertni-
czych (Krajewski, 1935; Osmolski, 1969; Fijatkowski,
1993, Wojcik & Fijatkowska, 2002, s. 29).

Nastepne badania, polegajace na syntezie istniejacych
materialow, wykonaniu 17 otwordéw wiertniczych, 4 szybi-
kéw oraz obliczeniu zasobow, przeprowadzit w 1933 r.
R. Krajewski (1935) z Panstwowego Instytutu Geologicz-
nego (PIG). Stwierdzit on takze wystgpowanie rudy stronto-
wej (zmineralizowanych celestynem wapieni). Minerali-
zacja rudy wynosita §rednio ok. 20% SrSO,. W latach 50.
XX w. to najwigksze znane w kraju ztoze strontu bylo
przedmiotem eksploatacji. Wydobyto ok. 3000 t rudy
(Osmolski, 1987, s. 470-471). Nie podjeto jednak eksplo-
atacji siarki, ale powr6cono do rozpoznania struktur tekto-
nicznych w okolicach ztoza Czarkowy w celu wyjasnienia
genezy ponidzianskich ztéz siarki (Osmolski, 1972; Kry-
siak, 1987).
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Ryc. 10. Smoczy D6t w Zolczy na zdjeciu J. Fijatkowskiego z 1965 r. (zbiory

Muzeum Narodowego w Kielcach)

Fig. 10. Dragon Pool in Zolcza in a photo by J. Fijatkowski taken in 1965

(National Museum in Kielce)

We wsi Czarkowy §lady dawnych wyrobisk znajdujace
si¢ na stoku doliny na potudnie od drogi (ryc. 9A) zostaly
zapelznigte, zaro$nigte i w czg$ci zniszczone przez eksplo-
atacje w kamieniolomie. Najlepiej zachowalo si¢ duze wy-
petnione woda zaglgbienie zapadliskowe w okolicach szy-
bikéw wykonanych przez Austriakéw oraz poprzemystowy
obszar na p6tnoc od wsi (ryc. 9B).

Obecnie na $wiecie siarke pozyskuje si¢ jako produkt
uboczny oczyszczania ropy naftowej i gazu ziemnego. Tra-
dycje eksploatacji ponidzianskiej siarki podtrzymuje jesz-
cze kopalnia otworowa Osick k. Staszowa, jedyna dzi$
przemystowa kopalnia siarki rodzimej na swiecie.

ROPA NAFTOWA - MALE ZLOZE
BUDZACE WAZNE DYSKUSJE

Przejawy ropy naftowej na Ponidziu znane sa z okolic
Wojczy, potozonej geologicznie na wschodnim krancu zre-
bu pinczowskiego, w obrebie tzw. fatdu skotnickiego. Naj-
bardziej znany i najwigkszy wyciek ropy znajdowat si¢ we
wsi Zotcza-Ugory (Zotcza, Zahucza, Zatucze), u podndza
niewielkiego wzniesienia Kamiennej Gory, stanowiacego
wychodnig¢ margli kredowych, ktore tworza tu izolowany
zrab tektoniczny. Jak pisat W. Kondaki w ,,Gazecie Kielec-
kiej” z 1874 r. (Wojcik & Fijatkowska, 2002, s. 83—84),
ropa naftowa saczyta si¢ z itow miocenskich, przy ich kon-
takcie z marglami. Gromadzita si¢ w tzw. Smoczym Dole,
niewielkim (kilkumetrowej $rednicy) zbiorniku wodnym
(ryc. 10), ktory w opinii mieszkancéw powstal w miejscu,
gdzie pod ziemig zapadt si¢ smok zabity przez ciesle sta-
wiajacego ko$ciol w pobliskich Swiniarach (Wykowski,
1885; legenda o Smoczym Dole ma tez bardziej skompli-
kowang wersj¢ — Stankiewicz, 1988).

W potowie lat 70. XIX w. w okresie gdy ropa naftowa
zaczgta mie¢ znaczenie gospodarcze, Smoczy Dot wzbu-
dzit zainteresowanie wilasciciela majatku Woéjcza, J. Chos-
ciaka-Popiela. W 1874 r. na polecenie zarzadcy majatku,
Lyszkowskiego, wykonano u podnéza Kamiennej Gory
kilka szybow, w ktorych gromadzita si¢ woda i ropa (Woj-
cik & Fijalkowska 2002, s. 83). Okolo 1884 r. powstata
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spotka zudziatem J. Popiela, L. Stumpha, F. Kras-
nosielskiego i A. Wykowskiego, ktdrej celem
byto poszukiwanie i wydobywanie ropy. W roku
nastgpnym byta prowadzona eksploatacja ropy
w 5 szybach-studniach, poglebianych otworami
wiertniczymi do glebokosci 230 m. Wydajnos¢
ksztaltowala si¢ w tym czasie na poziomie
; 100-150 1 dziennie, ,,jednorazowy uzysk™ z po-
PP szczegolnych studni siggat 6 m® (lub 4 t) ropy
[l naftowej. Ropa byta wykorzystywana m.in. do
termicznej ekstrakcji siarki w Czarkowach
(Wykowski, 1885; Wojcik & Fijatkowska, 2002,
s. 30; Czarnocki, 1956a, s. 16, 20). W latach 30.
XX w., po zarzuceniu wydobycia, doptyw ropy
w dawnym gtéwnym szybie wydobywczym (praw-
dopodobnie Smoczym Dole) wynosit ok. 1 1 na
dobg (Czarnocki, 19564, s. 16).

Wystapienie ropy w Wojczy wzbudzito sze-
rokie zainteresowanie spoteczne i naukowe. Za
lokalna ,,Gazeta Kielecka”, pisata o nim prasa
warszawska i petersburska, wyolbrzymiajac rangg
odkrycia (Wojcik & Fijatkowska, 2002, s. 141).

Badania naukowe wystapienia ropy w Wojczy rozpo-
czeli — wymienieni juz w konteks$cie kopalni siarki w Czar-
kowach — Hempel i Zglenicki (Zglenicki, 1880; Wojcik
1997, s. 83, 93). Wiadomosci gazet petersburskich spowo-
dowaly za$, ze Departament Gornictwa w Petersburgu
wydelegowat do guberni kieleckiej w 1880 r. S. Kontkiewi-
czaiA. Michalskiego do wykonania badan geologicznych,
w celu okreslenia perspektyw wystgpowania z16z ropy i soli.

Kontkiewicz (1882, s. 184—185) opisat sytuacje geolo-
giczng zrodla ropy w Wojczy oraz wykonane dotad prace
poszukiwawcze, podat wyniki badan ropy i nie wyrazit
pogladu o szczegdlnym znaczenia gospodarczym obiektu.
W. Kosinski (1884, s. 81-82) stwierdzit, ze zrodlo ropy
w Wojczy nie ma zwiazku genetycznego ze zlozami w
Galicji, ale zastuguje na wykonanie dalszych badan zto-
zowych. Optymistycznie o ropie z Wojczy wypowiedziat
si¢ M. Szymanowski (1886), a polemizowat z nim Michal-
ski (1887).

W. Szajnocha (1902) opisywane wystapienie ropy
wiazat z karpackimi tupkami menilitowymi, ktore — jego
zdaniem — moga wystgpowaé w podtozu zapadliska. Po-
glad ten skrytykowat R. Zuber (1902). W. Teisseyr’e (1921)
w obszernej rozprawie podkreslal rolg tektoniki w migracji
weglowodorow 1 sugerowal zwiazek wojczanskiej ropy
z utworami glgbokich partii zapadliska przedkarpackiego
lub poziomem piaskéw cenomanu. Autor ten trafnie tez
nakreslit ,,problem Wojczy”, tak wyjasniajac zaintereso-
wanie nim szerokich kregéw geologéw: ,,0d wielu lat stoi-
my przed pytaniem, czy istotnie mamy w okolicy Wojczy
tylko sporadyczne §lady nafty, bez praktycznego znacze-
nia, czy tez takie, ktdre pozostaja w zwiazku ze zlozami
zaslugujacymi na uwagg gornika i przedsigbiorcy”. I kon-
kludowat — by problem ten rozwiazaé, nalezy ,,zbada¢ za
pomoca kilku gtebokich wiercen obszar potozony migdzy
Wojcza a Rzeszowem” — prawidlowo wskazujac perspek-
tywy dalszych poszukiwan. Obaj ww. autorzy positkowali
si¢ wynikami poszukiwan soli kamiennej na Ponidziu.

W latach 1929-1930 J. Czarnocki, dziatajac z ramienia
PIG, kierowal pracami badawczymi, w ramach ktorych
wykonano w okolicach Woéjczy 124 szybiki i 17 otwordw
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wiertniczych. Badania te podj¢to na wniosek Samodzielne-
go Wydzialu Wojskowego w Ministerstwie Przemyshu
i Handlu. Najglebszy otwor ,,Minister Boerner” (na czes¢
kierownika wspomnianego wydziatu, ale wowczas juz mi-
nistra, I. Boernera), odwiercony w centrum Kamienne;j
Gory, przebil margle senonu, piaski cenomanu, utwory ila-
sto-margliste najwyzszej jury gornej i zostal zakonczony
w wapieniach jurajskich na glgbokosci 475 m. W podsu-
mowaniu tych prac (przystgpujac do nastgpnych, rozpo-
czgtych w 1939 r.) Czarnocki (1939, 1956a) stwierdzit, ze
wystapienie ropy w okolicach Wéjczy ma charakter wtor-
ny. Ropa naftowa nie wiaze si¢ tu z zadnym wydzieleniem
litostratygraficznym, lecz z poziomem wod siarczanowych
w piaskach baranowskich i nadlegtych gipsach. W nizszym
poziomie wod solankowych, wystepujacym w piaskach
cenomanskich brak sladow ropy. W zwiazku z tym Czarnoc-
ki (1956a, s. 42-44) postulowal rozszerzenie prac poszu-
kiwawczych na inne obszary miocenskiego wypetnienia
zapadliska przedkarpackiego, z ktorych musi pochodzi¢
wojczanska ropa. Wykluczat za§ raczej jej zwiazek
z cechsztynskim poziomem ropono$nym.

Whbrew sugestiom Czarnockiego, na zlecenie Central-
nego Zarzadu Przemystu Paliw Plynnych, wykonano w latach
1948-1949 otwér Zatucze 1 (Zotcza 1; Pawlowska & Paw-
towski, 1956). Otwor ten zostat zakonczony na glebokosci
2262 m w utworach gérnego dewonu i wykazat brak utwo-
réw cechsztynu na tym obszarze oraz nie ujawnit przejawow
ropy naftowej (Czarnocki, 1956b, s. 74), potwierdzajac
wcezesniejsze spostrzezenia Czarnockiego. Jednak sam
badacz, ulegajac zapewne naciskom zewngtrznym, w 1947
r. wyrazit poglad o mozliwosci zwiazku wojczanskiej ropy
z permsko-mezozoicznym cyklem diastroficznym (Czar-
nocki, 1956a, s. 45-46).

Najnowsze publikacje omawiajace zloza ropy naftowe;j
na terenie Polski nie wspominaja juz Wojczy (Karnkowski,
1999), mimo ze badania tego stanowiska zwrocily uwage
na potencjat ztozowy zapadliska przedkarpackiego.

Jeszcze w latach 60. XX w. Smoczy Dot w Zotczy ist-
niat jako zbiornik wodny, do ktérego stale doptywaly nie-
wielkie ilosci ropy naftowej (ryc. 10). Obecnie teren ten
jest splantowany i poro$nigcty krzewami. Ropa naftowa
znalazla sobie inne ujscie i — jak informuje Geolog Woje-
wodztwa Swigtokrzyskiego W. Doroz — pojawia sig upor-
czywie jako oleiste plamy w okolicznych stawach i rowach,
chociaz dalej nie wiadomo skad,

SOL KAMIENNA — HISTORIA POMYLEK
Z POZYTYWNYM ZAKONCZENIEM

Przestankami obecnosci soli na Ponidziu mogly by¢
zrddta solankowe istniejace na tym obszarze, zwtaszcza
w okolicach Buska Zdroju. Ponadto badania Babla (1999)
sugeruja, ze halit wystgpowat pierwotnie w serii ewapora-
towe;j.

Proby produkeji soli z buskich solanek siggaja co naj-
mniej XIII w., gdy w 1252 r. prawo warzenia soli uzyskat od
ksigcia Bolestawa Wstydliwego buski klasztor norbertanek
(Guldon & Kaczor, 1994; Gagol, 1995). Pozyskiwanie soli
stato si¢ jednak sprawg wagi panstwowej po zajgciu kopaln
w Wieliczce oraz Bochni przez Austriakéw w1772 1.1 ich
odcigciu granica od reszty kraju. Wowczas podjeto dziatania
zmierzajace do znalezienia nowych zrédel tego surowca.
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29 kwietna 1778 r. krél Stanistaw August oglosit Uni-
wersat o zgtaszanie wiadomosci ,,0 poznakach wystgpowa-
nia soli twardej i o miejscach, w ktorych zrzodta mniej lub
wigcej stone znajdowatyby si¢” (Wojcik, 1997, s. 160-161).
Krélewski apel nie pozostal bez echa i do administracji
panstwowej, a potem do powotanej w 1782 r. Komisji
Kruszcowej, naptynely liczne informacje o perspektywi-
cznych miejscach wystepowania soli (Kleczkowski 1 in.,
1974; Rozanski & Wojcik, 1987; Guldon & Kaczor, 1994,
s. 89-92). Interesujaca wydata si¢ przede wszystkim infor-
macja o solankach i poszukiwaniach soli w Busku podje-
tych przez ks. Franciszka Ossowskiego (kustosza klasztoru
norbertanek) i zydowskiego geologa-samouka Jakuba Izra-
elowicza z Przytyka (Gagol, 2009). Skierowani do Buska
geolodzy J.F. CarosiiJ.J. Ferber wypowiedzieli si¢ wpraw-
dzie negatywnie o perspektywach wystepowania ztoza soli
kamiennej, czy rentownosci saliny w Busku (Wojcik, 1985;
Guldon & Kaczor, 1994, s. 80-83), wykonano tu jednak
2 szyby eksploatacyjne ujmujace stabo zmineralizowana
solanke¢ i w 1784 r. uruchomiono warzelnig soli. Projektan-
tem i kierownikiem prac byt dyrektor salin w Saksonii
i Moguncji, baron K.L. von Beust, inicjator i akcjonariusz
spotki, ktora zrealizowata przedsigwzigcie. Jej akcjonariu-
szem i patronem byt krol Stanistaw August, ktory odwie-
dzit buska fabryke solna 12 czerwca 1787 r. (Naruszewicz,
1787, s. 200-202). Dziatata ona do 1796 r. i produkowata
kilkadziesiat ton soli rocznie (Wojcik, 1985).

Przekonanie o ztozach soli kamiennej na Ponidziu nie
wynikato tylko z obecnosci solanek, lecz z dostrzeganego
wowczas podobienstwa geologicznego tego regionu ze
ztozami Podkarpacia. Zwolennikiem tezy, ze s6l zup pod-
karpackich ,,w glebiech ziemi przechodzi pod Wista” na
Ponidzie, byt S. Staszic (1815, s. 320-322), ktory opisujac
prace goérnicze pod Buskiem zauwazyl: ,,Z poréwnania
warstw przy Busku, z warstwami w Wieliczce i Bochni
okazuje sig, ze stangli na jle, w ktorym ggsto butami lezy
gips. A od ktorego jeszcze do soli zielonei jest sazni 23 a do
biatei szybikowei jeszcze blisko 100 sazni”. Majac takie
przekonanie nalezato po prostu kopac glgbiej. W 1818 r.
podjete zostaty przez Ministerstwo Skarbu kolejne prace
poszukiwawcze. Pod kierunkiem nadradcy gorniczego
E.W. Beckera wykonano szyby poszukiwawcze w Szczer-
bakowie, Gadawie, Solcu i Owczarach oraz liczne wierce-
nia w przylegtej do Ponidzia Ziemi Proszowskiej (Pusch,
1836, s. 343-355, 384-389; Kontkiewicz, 1882; Kosinski,
1884). Wyniki byly negatywne pod wzgledem soli lub inte-
resujacych zlozowo solanek. Szyb w Szczerbakowie
(glebiony w latach 1818-1827) w momencie zakonczenia
prac miat 396,5 m i byt prawdopodobnie najgltebszym szy-
bem w Europie (Pusch, 1836, s. 343-351). W jego dnie
wykonano 56-metrowy otwor wiertniczy. Po szybie pozo-
stat stony wysigk uznany za uzytek ekologiczny w 1995 r.
Szyb w Solcu dziata nadal, zaopatrujac uzdrowisko w wodg
lecznicza, za$ ten w Gadawie takze zachowal si¢ znako-
micie (obudowa drewniana zakonserwowana w solance)
i wymaga ochrony. Dal on asumpt do udokumentowania
zloza leczniczej wody mineralnej Dobrowoda (Gagol &
Herman, 2009). W Owczarach zostal ustanowiony rezer-
wat stonoroslowy ,,Owczary” (Lajczak, 2001).

Kolejne kosztowne poszukiwania wiertnicze zt6z soli
byty lokalizowane na zach6d od Ponidzia, na obszarze sig-
gajacym po Dabrowe¢ Gornicza. W latach 1836—1840 pro-
wadzit je A. Rost (Gagol, 2008), a w latach 1857-1859,
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ponownie w Ziemi Proszowskiej, L. Zejszner (Kontkiewicz,
1882; Kosinski, 1884). Prace te daty wyniki negatywne.

Brak zt6z soli na Ponidziu stwierdzili ostatecznie Kont-
kiewicz i Michalski. Kontkiewicz (1882, s. 201) skonklu-
dowatl swoje badania stwierdzeniem: ,,na calem opisanem
tutaj terytorium nigdzie nie ma pewnych wskazowek znaj-
dowania sig¢ pod ziemia poktadow soli kamiennej, a prze-
ciwnie jest wiele danych, ktore wprost takiej mozliwosci
zaprzeczaja”. Michalski (1884, s. 105) stwierdzit: ,,nadzieja
znalezienia tozyska soli kamiennej $roéd osadow trzeciorze-
dowych, ktore zalegaja zbadana przeze mnie strong guber-
nii Kieleckiej, nie posiada najmniejszego prawdopodo-
biefistwa naukowego”. Badacz wypowiada si¢ tu o obsza-
rze potozonym na zach6d od Nidy, w pdzniejszym artykule
(Michalski, 1902) swoja negatywna opinig rozciaga jednak
takze na Ponidzie.

Mimo negatywnego rezultatu stuletnich poszukiwan
soli na Ponidziu, nie mozna powiedzie¢, ze nie przyniosty
one efektow. W ich wyniku powstaly uzdrowiska w Busku
i Solcu. Badania te daty tez podwaliny rozpoznania geolo-
gicznego regionu, ktore pozwolito udokumentowac wspot-
czesne zasoby zt6z wod mineralnych (Lisik & Szczepan-
ski, 2014). Z XIX-wiecznymi ,,szkodami gorniczymi” —
wysigkami zmineralizowanych wod — sa zwiazane dzi$
takze cenne zbiorowiska roslin halofilnych (Trzcinska-Ta-
cik, 1988; Lajczak, 2001; Urban, 2012).

PODSUMOWANIE

Niewielkie i mato zréznicowane pod wzglgdem geolo-
gicznym (w poréwnaniu do sasiadujacych Gor Swigto-
krzyskich) Ponidzie, ma jednak bardzo ciekawe tradycje
zwiazkow cztowieka z dziedzictwem geologicznym. Na
jego terenie wystepuja bowiem kopaliny, ktérych wyko-
rzystanie i poszukiwania odcisnely wyrazne pigtno w his-
torii gospodarczej naszego kraju, a takze w dziejach kultu-
ry i nauki.

Wapienie pinczowskie pochodzace z Ponidzia mozna
znalez¢ w budowlach wigkszych miast Polski oraz w wielu
zabytkowych wiejskich kosciotach. Spoiwa i wyroby gip-
sowe sa elementem zaréwno zabytkowej, jak 1 wspotcze-
snej architektury. Poszukiwania i/lub eksploatacja siarki,
ropy naftowej oraz nieobecnej na Ponidziu soli kamienne;j
przyczynity si¢ do rozwoju mysli naukowej, szczegdtowe-
go rozpoznania struktur geologicznych podtoza potudnio-
wej Polski oraz do odkrycia leczniczych woéd mineralnych.
W samym regionie tradycje wydobywania i poszukiwania
tych kopalin przejawiajq si¢ obecnos$cia licznych mate-
rialnych $ladéw: powierzchniowych wyrobisk (bgdacych
czesto cennymi geologicznymi stanowiskami), zrodet solan-
kowych, ujg¢ wod mineralnych, halofilnych zbiorowisk
ros§linnych, w przypadku wapieni za§ — budowli i rzezb.
Wszystkie te elementy sktadaja si¢ na dziedzictwo geolo-
giczne i krajobraz geologiczny Ponidzia (tak jak go definiuja
Nie¢ i in., 2003), dlatego warto przypomniec¢ ich historig.

Autorzy dzigkuja recenzentom, prof. Januszowi Skoczylasowi
oraz prof. Radostawowi Tarkowskiemu za wnikliwa analize tekstu
i cenne uwagi, a takze Pawlowi Krolowi i Stanistawowi Krupie za
pomoc w uzyskaniu materialow oraz zrodet do artykutu.
Numeryczny model rzezby (ryc. 9) z wykorzystaniem skaningu
laserowego LIDAR zostat udostgpniony z Panstwowego Zasobu
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