Przeglad Geologiczny, vol. 55, nr 10, 2007

LIST PODSEKRETARZA STANU, GLOWNEG_O GEOLOGA KRAJU
\X/ SPRAWIE POWWOLANIA POLSKIEJ SEUZBY GEOLOGICZNEJ

Szanowne Kolezanki, Szanowni Koledzy!

Po co ten list?

W ramach prowadzonych konsultacji spotecznych
zwiazanych z przygotowaniami do utworzenia Polskiej
Stuzby Geologicznej (PSG) cheiatbym wywota¢ w naszym
srodowisku dyskusjg na ten temat. Aby dyskusja miata jed-
nak charakter merytoryczny, muszg najpierw przedstawic
tlo i problematyke, jaka wiaze si¢ w tym wzgledzie z
dziatalnoscia gtéwnego geologa kraju (GGK). Jako formg
wypowiedzi wybratem list pisany do spotecznosci geolo-
gicznej, daje on bowiem mozliwo$¢ mniej sformalizowa-
nego sposobu przekazywania tresci, pozwala na bardziej
osobisty zwiazek pomigdzy piszacym i czytelnikiem oraz
daje szans¢ na wypowiedz tym, ktorym przeszto$¢, stan
obecny, a w szczegolnosci przyszto$¢ polskiej geologii sa
bliskie.

Projekt ustawy o powotaniu PSG zostat rozestany w
lipcu biezacego roku do uzgodnien migdzyresortowych i
konsultacji spotecznych oraz zamieszczony na stronie inter-
netowej Ministerstwa Srodowiska (MS). Pamigtaé nalezy,
ze jest to jedynie projekt, ktory z pewnoscia wymaga korekt
(po to sa konsultacje spoteczne i uzgodnienia migdzyresorto-
we) wynikajacych z niemozliwych do przewidzenia wszyst-
kich konsekwencji proponowanych rozwiazan. Jak kazdy
projekt z definicji nie zawiera on ostatecznych rozstrzyg-
ni¢é, a glos stuzby geologicznej bylby tu niezmiernie pomoc-
ny — skoro jej jednak jeszcze nie ma, to gtbwnymi autora-
mi przygotowanego projektu sa pracownicy Departamentu
Geologii i Koncesji Geologicznych (DGiKG) MS. Trwajace
konsultacje spoteczne, w tym niniejszy list, stuza wigc
temu, aby przedstawiony Panstwu projekt ustawy stat sig,
po koniecznych zmianach, najlepszym mozliwym do przy-
jecia przez sejm rozwigzaniem prawnym.

W ramach konsultacji spotecznych miatem wczesniej
mozliwos¢ wielokrotnie spotykac si¢ z przedstawicielami
szeroko rozumianego Srodowiska geologicznego. W tej
sprawie spotykatem si¢ m.in. z kadra kierownicza Panstwo-
wego Instytutu Geologicznego (PIG), przedstawicielami przed-
sigbiorcoOw branzy geologicznej oraz uczestnikami Zjazdu
Polskiego Towarzystwa Geologicznego w Lublinie. W trak-
cie tych konsultacji staralem si¢ przyblizy¢ ide¢ powotania
PSG oraz wyjasnialem, dlaczego sprawnie funkcjonujaca
stuzba geologiczna jest wazna dla rozwoju gospodarczego
1 pozycji migdzynarodowej Polski.

Zdajg sobie sprawg, ze wokot tematu PSG narosto wie-
le kontrowersji, ktore wywotywaty gorace dyskusje i skraj-
ne opinie — od zdecydowanej krytyki do silnego poparcia
poczynionych przeze mnie krokéw. Powotlanie PSG shuzy
m.in. integracji srodowiska geologicznego, dlatego chce
Panstwu przyblizy¢ t¢ ideg oraz przedstawi¢ najwazniejsze
zadania, jakie w przyszto$ci ma ona realizowaé. Niniejszy
tekst jest takze odpowiedzia na pytania, ktore padaty pod-
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czas dotychczasowych konsultacji spotecznych. Oczywis-
cie, nawet w tak dlugim tekscie nie sposdb wyczerpac
wszystkich zagadnien zwiazanych z utworzeniem PSG.
Licz¢ na odzew spolecznos$ci geologicznej, uwagi, rady,
glosy krytyczne — z pewnoscia pozwoli to unikna¢ wielu
btedow i bezpiecznie wprowadzi¢ polska geologi¢ w realia
i wymagania wspotczesnej gospodarki oraz przystuzy sig
Polsce.

Przedsigwzigcie jest duze, trudne i dotyka wielu dzie-
dzin. W najwigkszym jednak stopniu, bo bezposrednio,
dotyczy PIG-u. Dlatego juz na poczatku wyraznie podkres-
lam, ze powotanie PSG nie oznacza likwidacji PIG-u. Nie
zamierzam rozwigzywac PIG-u ani jego oddzialow. Nie prze-
widujg tez pogorszenia warunkow finansowych ani pra-
cownikow PSG, ani PIG-u. Chodzi o powotanie PSG poprzez
wydzielenie z PIG-u niezaleznej od tej jednostki badaw-
czo-rozwojowej (jbr) instytucji, posiadajacej odrgbny
budzet i wykonujacej strategiczne dla Polski zadania z za-
kresu geologii. Cheg, zeby realizacja polityki geologicznej
panstwa byta zadaniem organu panstwa i zeby nie byta
fragmentarycznie zlecana autonomicznemu jbr-owi (i od
niego zalezna), ktéry z réznych przyczyn moze odmowié
wykonania zadania.

Myslg, iz dzisiejsza geologia poprzez dziatalnos¢ stuz-
by geologicznej powinna, poza tradycyjnym pojmowaniem
zadan polegajacych na rozpoznawaniu budowy geologicz-
nej i ukierunkowaniu na eksploatacj¢ zasobow, skupic¢ si¢
takze na zarzadzaniu i gospodarowaniu strukturami geolo-
gicznymi oraz szeroko pojgta, zintegrowana geoinforma-
cja. Z pewnoscia takze konstruktywny odzew czytelnikow
tego listu pomoze lepiej przygotowaé ustawg o PSG —
uwagi beda wnikliwie analizowane i w miar¢ mozliwosci
uwzgledniane w nowej wersji projektu tej ustawy.

Stluzba geologiczna w Polsce

Oswieceniowe trendy w kierunkach poznawania mecha-
nizméw zjawisk przyrodniczych oraz zrozumienie, ze usys-
tematyzowana wiedza naukowa pozwala na wydajniejsze
gornictwo, spowodowaty pojawienie si¢ w Europie geolo-
gii jako nauki. Za pierwszy panstwowy organ, ktory peknit
funkcje stuzby geologicznej w Polsce, mozna w pewnym
sensie juz uzna¢, powotana dn. 10.04.1782 r. przez krola
Stanistawa Augusta Poniatowskiego, Komisj¢ Kruszcowa
(z siedzibag w Miedzianej Gorze). Jej pierwszoplanowym
zadaniem bylo rozpoznanie krajowych mozliwo$ci rozsze-
rzenia wydobycia rud. W 1806 r. pierwszy znany polski
geolog Stanistaw Staszic wydal pierwsza mape geolo-
giczna. W nastepnych latach rozwijaty si¢ edukacja i pra-
wo z zakresu geologii 1 gérnictwa. Wydane zostalo przez
Staszica pierwsze dzielo (1815) opisujace budowg geolo-
giczna Polski (O Ziemiorodztwie Karpatow...). W 1816 1. zor-
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ganizowal on w Kielcach Akademi¢ Gornicza, nastgpnie
opracowat projekt urzadzenia gérnictwa (1817), wystarat
si¢ o przepisy prawne umozliwiajace poszukiwanie niektd-
rych kopalin, takze na gruntach prywatnych, oraz o utwo-
rzenie Glownej Dyrekcji Gorniczej w Kielcach i Krolew-
skiego Korpusu Goérniczego. Wspaniale dzi§ brzmiace zda-
nia tego dziela (np.: W tem wyniostem, piasczystem cypli-
sku, na ktorem dawny zamek Czerski i miasto Gora stojq;
rowniez w tych gornych pobrzezach Wisly, na ktorych
roztozyla sie Warszawa,; znalezione golenne kosci |...]
mamuta; [...] i zebra morskich bestyy albo W Wielkieipol-
sce, po calei Litwie, w pewnei glebi, znaidujq sie piszcze-
le, sczoki, i sczolby jakichsis zwierzow wielkich, a ktorym
nie ma podobienstwa w zyjqcych.) sa cennym dziedzic-
twem, do ktorego z duma nalezy si¢ odwolywac. Jesli
uzna¢ powstanie Komisji Kruszcowej oraz aktywnos$¢
badawczo-organizatorskg Stanistawa Staszica za pionier-
skie dziatania w ramach identyfikacji i wypelniania zadan
stuzby geologicznej w Polsce, to mozemy stwierdzié, ze
korzenie tej stuzby sigegaja schytkowych lat Rzeczpospoli-
tej Obojga Narodow.

Dalsze lata zniewolenia z pewnos$cia zahamowaty roz-
woj geologii w Polsce, a polscy geolodzy prowadzili bada-
nia gldwnie na zestaniach i emigracji. Dlatego tym bardziej
nalezy doceni¢ decyzj¢ rzadu niepodlegtej Polski o powo-
faniu w 1919 r. Panstwowego Instytutu Geologicznego,
ktérego celem byta realizacja zadan stuzby geologicznej w
wolnej Polsce. Mimo wielu p6zniejszych zmian dzi§ PIG
jest najstarszym jbr-em w Polsce (wraz z IMGW), co jest
szczegolnym powodem do dumy polskich geologow.
Pierwsza istotng zmian¢ w funkcjonowaniu PIG-u wpro-
wadzono rozporzadzeniem prezydenta Rzeczypospolitej
z dn. 25.06.1927 r. — PIG zostat zaktadem naukowo-ba-
dawczym, majacym na celu wykonywanie badan geolo-
gicznych na obszarze RP, ze szczegdInym uwzglednieniem
potrzeb gospodarczych panstwa. Pierwsze zadanie instytu-
tu, okreslone w jego statucie, to wykonywanie prac geolo-
gicznych na zadanie wladz panstwowych. Niemniej juz po
dekadzie wladze panstwowe doszly do wniosku, Ze istnieje
konieczno$¢ ponownego przeksztatcenia instytutu. Skut-
kiem tego w 1937 r. minister przemystu i handlu powotat
Komitet Reorganizacyjny Panstwowego Instytutu Geolo-
gicznego, nastepnie przeksztalcony w Tymczasowa Rade
Geologiczna. Ciala te opracowaty zasady nowej organiza-
cji panstwowej stuzby geologicznej, powotanej nastgpnie
dekretem Prezydenta Rzeczypospolitej w dn. 31.03.1938 .
Dekret ten stanowit, iz panstwowa stuzba geologiczna
polega na prowadzeniu planowych i systematycznych
badan geologicznych na ziemiach Rzeczypospolitej w celu
poznania zt6z surowcow mineralnych kraju i umozliwienia
praktycznego ich spozytkowania dla gospodarki narodo-
wej. Do wykonania tych zadan zostaly utworzone dwa
organy: Panstwowa Rada Geologiczna (ktorej zadaniem
byto inicjowanie i koordynowanie prac geologicznych oraz
sprawowanie kontroli postgpu tych prac) i Panstwowy
Instytut Geologiczny. Obie te instytucje podlegaty mini-
strowi przemystu i handlu. Efektem tych zmian byta rozbu-
dowa PIG-u; budzet PIG-u zostat znacznie powigkszony,
a sam instytut uzyskat bardzo duze uprawnienia, w tym
wstepu na wszelkie grunty w celu przeprowadzania badan.

Po II wojnie swiatowej, gdy kierunki i zasady funkcjo-
nowania panstwa nie byly zgodne z interesem narodowym,
sytuacja prawna panstwowej stuzby geologicznej, a takze
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PIG-u, podlegata do$¢ czgstym zmianom w rdéznym
stopniu odleglym od potrzeb Polakow. Ostatecznie PIG
przeksztalcit si¢ w jbr i utracil charakter stuzby. W mysl
dekretu z dn. 8.10.1951 r. o panstwowej stuzbie geologicz-
nej zadania panstwowej stuzby geologicznej (planowanie,
wykonywanie i kontrolowanie prac geologicznych) miaty
wykonywac: Centralny Urzad Geologiczny (CUG), wiasci-
wi ministrowie (resortowe stuzby geologiczne) i prezydia
wojewddzkich rad narodowych (terenowe stuzby geolo-
giczne). Panstwowy Instytut Geologiczny oraz Panstwowa
Rada Geologiczna zostaly zniesione, a w miejsce PIG-u
zostal utworzony Instytut Geologiczny (majacy status
instytutu naukowo-badawczego) i Centralny Urzad Geolo-
gii. Kolejna zmiana nastapita w wyniku uchwaty Rady
Ministrow z dn. 22.12.1959 r. (prawo geologiczne), ktéra
stanowila, iz panstwowa sluzba geologiczna prowadzi
dziatalnos$¢ geologiczna, a CUG zostat przeksztatcony w
centralny organ panstwowej administracji w zakresie prac
geologicznych. W czasie swego istnienia CUG zatrudniat
kilkaset os6b, podlegato mu 49 jednostek (gtéwnie przed-
sigbiorstwa branzy geologicznej), w tym PIG jako jeden z
dwoch podlegtych CUG-owi jbr-ow. W 1985 r. utworzono,
dziatajacy od 01.01.1986 r., urzad Ministra Ochrony
Srodowiska i Zasoboéw Naturalnych, natomiast CUG zostat
rozwiazany. Przyjeto przy tym zasadg, ze minister ochrony
srodowiska, zasobdéw naturalnych i lesnictwa wykonuje
zadania naczelnego organu administracji panstwowej w
zakresie geologii przy pomocy GGK (utworzono takie sta-
nowisko w randze wiceministra oraz podlegly mu, dzi$
38-osobowy, Departament Geologii i Koncesji Geologicz-
nych — DGiKG). W 1987 r. nastgpita ponowna zmiana
nazwy — Instytut Geologiczny przemianowano na Pan-
stwowy Instytut Geologiczny, a uzasadnieniem byt fakt, iz
instytut prowadzi badania naukowe i prace badawczo-roz-
wojowe z dziedziny geologii oraz koordynuje te prace w
skali ogolnokrajowej. Nie byt to juz jednak ten sam PIG co
przed rokiem 1939. Jest jasne, ze dzi$§ nie ma mowy o
powrocie do rozwiazan przypominajacych CUG, dwczes-
ne rozwiazania byly bowiem skrojone przez i na potrzeby
zniewolonego panstwa, nie istnialo stanowisko GGK i nie
istniat DGiKG w MS.

W zmienionej w 1989 r. sytuacji politycznej i gospo-
darczej konieczne stalo si¢ znowelizowanie prawa geolo-
gicznego. W tekscie ustawy z dn. 9.03.1991 r., dopaso-
wujacej polskie prawo geologiczne do nowych realiow
gospodarczych, stwierdzono, ze panstwowa stuzba geolo-
giczna dziata przy ministrze ochrony srodowiska, zasobow
naturalnych i le$nictwa i jest odpowiedzialna za zabezpie-
czenie interesoOw panstwa w zwiazku z rozpoznawaniem
budowy geologicznej kraju oraz gospodarowaniem zaso-
bami kopalin i ich ochrona. Sktad, organizacjg i regulamin
dzialania panstwowej stuzby geologicznej miat okresli¢
minister ochrony srodowiska, zasobow naturalnych i lesnic-
twa. Do ukazania si¢ rozporzadzen wykonawczych nigdy
nie doszto.

W dn. 4.02.1994 r. Sejm RP uchwalil ustawg — Prawo
geologiczne i gornicze (Pgg). Ustawa ta zachowata gtowne
rozstrzygnigcia zawarte w nowelizacji prawa geologiczne-
go z 1991 r., wprowadzajac wiele nowych uregulowan.
Ustalono m.in. kompetencje panstwowej administracji
geologicznej, do ktdrej nalezat minister ochrony srodowi-
ska, zasobdw naturalnych i lesnictwa oraz wojewodowie.
Wycofano si¢ natomiast z przepisu ustawowego doty-
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czacego powolania panstwowej stuzby geologicznej. Dzi$
chodzi o nowoczesne rozwiazania, zgodne z wymogami
gospodarki rynkowej w ramach zréwnowazonego rozwoju
oraz zabezpieczenie interesu Polski jako cztonka Unii
Europejskiej i pelnoprawnego cztonka spoleczno$ci mig-
dzynarodowe;j.

W catej historii PIG ma wiele zastug, w tym odkrycia
geologiczne stanowiace fundamentalny wkiad w rozwdj
gospodarczy Polski. Na szczegdlng uwagg zastuguja takie
fakty, jak dotarcie do karbonu produktywnego nad Bugiem
w latach 1937-1939, 60 lat temu dowiercono sig do diapiru
solnego Ktodawy (co dato poczatek kopalni soli), 55 lat
temu odkryto ztoza siarki, a 50 lat temu (doniosta rola
m.in. prof. J. Zwierzyckiego — o czym dzi$ si¢ zapomina)
zespot PIG pod kierunkiem dr. Wyzykowskiego odkryt
ztoza miedzi na Dolnym Slasku. Byta to realizacja zadan
stuzby geologicznej i przyzna¢ nalezy, ze te osiagnigcia
przypadty na lata, gdy PIG w najwigkszym stopniu pelnit
funkcjg stuzby. W trakcie dalszej ewolucji PIG rozwijat si¢
gtéwnie w kierunku badan podstawowych, a to, co byto
celem powotania PIG-u, zeszlo w jbr na dalszy plan. Osta-
tecznie PIG-owi tylko przypisano mozliwos¢ zlecania
zadan shuzby geologicznej, a ustawa z dn. 27.07.2001 .
o zmianie ustawy Pgg (Dz.U. nr 110, poz. 1190) dodano
art. 102a, w ktérym zostaty okreslone zadania panstwowe;j
stuzby geologicznej. Zgodnie z art. 7 tej noweli do czasu
powotania panstwowej stuzby geologicznej odrgbnymi
przepisami, nie pézniej niz do dn. 31.12.2003 r., wykony-
wanie zadan tej stuzby minister srodowiska powierzyt tym-
czasowo PIG-owi w trybie i na zasadach ustawy o jbr-ach.
Z uwagi na to, ze w tym czasie nie podjgto prac nad two-
rzeniem nowej jednostki, kolejna nowela (ustawa z dn.
18.12.2003 r. 0 zmianie ustawy Pgg) zadania PSG zostaty
na czas nieokreslony powierzone PIG-owi. Ten zawieszo-
ny stan prawny trwa do dzis. Nalezy wigc pamigta¢, ze PIG
w roli shuzby geologicznej to tymczasowe rozwiazanie
ustawowe do czasu powotania takiej stuzby, a w obo-
wiazujacym Pgg ustawodawca przewidywat taka tymcza-
sowoS$¢, piszac: wykonywanie zadan stuzby geologicznej
Minister Srodowiska powierza Parstwowemu Instytutowi
Geologicznemu.

Z powyzszego wynika, ze kazda zmiana, poza
powotaniem PSG, byla, jest i bedzie tymczasowa, dorazna i
nieefektywna. Bezsprzeczne jest rowniez, ze idea powolania
stuzby geologicznej w Polsce nie jest nowa, méwili lub
pisali o tym niemal wszyscy GGK. W rozmowach ze mna
potwierdzili to dr Wiestaw Slizewski (pierwszy GGK),
a takze prof. dr hab. inz. Stefan Koztowski (geolog, mini-
ster ochrony srodowiska, zasobéw naturalnych i le§nictwa
w latach 1991-1992) i dr Michat Wilczynski (GGK). Kilka
tygodni temu spotkalem si¢ z bytymi GGK. Po dyskusji
uczestnicy spotkania: dr Wojciech Brochwicz-Lewinski,
dr hab. Krzysztof Szamatek, dr inz. Tadeusz Bachleda-Cu-
ru$ oraz ja podpisaliSmy wspdlne o§wiadczenie, w ktorym
uznali$my, ze stuzba geologiczna nadzorowana przez GGK
jest w Polsce niezbedna.

Oczywiscie, kiedy dziatali moi poprzednicy, realia byty
inne, a bardzo je zmienito m.in. cztonkostwo w UE — jed-
nak potrzeba powotania stuzby geologicznej stata sig jesz-
cze bardziej pilna. Jednym z wazniejszych zadanh GGK
byly i nadal s dzialania legislacyjne, wydawanie koncesji,
rozpatrywanie odwotan czy ukierunkowanie finansowania
badan geologicznych w Polsce. Doszty jednak nowe zagad-

nienia, ktorymi pilnie nalezy sig zajac (o tym w dalszej czg-
$ci tego listu). Dzi§ mamy do czynienia z przyspieszajaca
globalizacja i1 polska geologia, wspomagajac rzad, albo
bedzie miala udziatl w tym, co si¢ dzieje w $wiecie gospo-
darczym, albo bedzie szczatkowa, nieistotna, wrgcz
kadlubowa wobec potgznych blokéw programowych gor-
nictwa lub ochrony srodowiska, moze tez utraci¢ subkonto
geologiczne w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowi-
ska i Gospodarki Wodnej (NFOSiGW). Bez powotania
PSG ten drugi, zty dla Polski scenariusz jest nieuchronny.
Chciatbym bezwzglednie temu zapobiec, bo do sprawnego
funkcjonowania panstwa kreatywna i pr¢zna geologia jest
rzeczywiscie niezbgdna.

Odniesienia do wybranych przykladow
shuzb geologicznych w Europie

Polska jest tym wyjatkowym krajem w Europie, ktory
nie ma ustawowo powotanej stuzby geologicznej. Czy Pol-
ska jako kraj surowcowy i w znanej kazdemu sytuacji geo-
politycznej moze sobie nadal pozwoli¢ na niby-stuzbg? Nie
ma jej takze w Portugalii, ale ta zrobita to §wiadomie i zle-
ca zadania hiszpanskiej stuzbie geologicznej. Litwa zrezy-
gnowata z nieefektywnego petnienia stuzby przez instytut
badawczy, a podobny scenariusz jest realizowany na Wegrzech
— przedwczesdnie jest na oceng ich sytuacji, tym bardziej
ze porownania bytyby nieadekwatne do potrzeb Polski.

Brytyjska Stuzba Geologiczna (BSG), ktéra z pewno-
Scia jest jedna z najlepszych stuzb geologicznych w Euro-
pie (i najstarszych, jesli nie liczy¢ Komisji Kruszcowej w
Polsce), moze dostarczy¢ wzoréw rozwiazan organizacyj-
nych jedynie w ograniczonym zakresie. Ma wyspecjalizo-
wany krag badawczy — 30% pracownikow ma zadnia
naukowe, ale wg dr. Johna Luddena (dyrektora BSG)
naukowcy powinni stanowi¢ ok. 20% zatrudnionych.
Dyrektor BSG, poprzez nominacje, ma wpltyw na sktad
Rady BSG (BGS Board). Trudno sobie wyobrazi¢ sytuacje,
w ktorej PIG mialtby by¢ taka stuzba, bo jego struktura
zatrudnienia jest zbyt mocno zorientowana na nauke, zhie-
rarchizowana i generalnie nie zadaniowa.

Reforma PIG-u, w ktorym istotny, jesli nie decydujacy
glos ma Rada Naukowa, polegajaca na przeksztalceniu go
jako catos¢ w PSG, bytaby krzywdzaca dla pionu nauko-
wego PIG-u i musiataby skutkowa¢ redukcja zatrudnienia
naukowcow. Polski nie sta¢ na zatrudnienie 750 0sob w
stuzbie geologicznej, bo zlikwidowaloby to rodzima przed-
sigbiorczo$¢ geologiczna. Musialby zniknaé typowo nauko-
wy PIG, a tego w zadnym wypadku bym nie chcial, bo PIG
powinien byé waznym partnerem PSG. Swiadcza o tym
takze ostatnio wyartykulowane, negatywne stanowiska
Rady Naukowej i dyrektora PIG-u w sprawie projektu usta-
wy o PSG. BSG liczy niewielu wigcej pracownikow niz
PIG, z ta istotna ro6znica, ze z jednej strony BSG praktycz-
nie ma niewiele do zrobienia w polityce surowcowej na
terenie wlasnego kraju, bo Wielka Brytania ma zaledwie
kilka niewielkich kopalni z eksploatacja podziemna i domi-
nuja kopalnie kruszywa oraz mato absorbujaca panstwo
eksploatacja otworowa, a z drugiej strony jest to kraj post-
kolonialny o rozlegtych interesach $wiatowych. Ponadto
BGS koncentruje si¢ w duzym stopniu na badaniach $rodo-
wiska, pokrywajacych si¢ cz¢sciowo z zadaniami rozbu-
dowanego Glownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska.
W Polsce mamy inny profil potrzeb geologicznych — bliz-
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szy rodzimemu gornictwu i planowaniu przestrzennemu
oraz potrzebom geosrodowiskowym poza zakresem Glowne-
go Inspektoratu Ochrony Srodowiska (GIOS). W Wielkiej
Brytanii udziela konces;ji i kontroluje wydobycie odpowied-
nik naszego Ministerstwa Gospodarki, niezalezny, osobny
organ zajmuje si¢ ztozami wegla kamiennego. Nie mozna
wigc $cisle przyrownywac¢ kompetencji PSG do BSG.

Jeszcze bardziej skomplikowana sytuacja w Niem-
czech jest podyktowana zasztosciami historycznymi i tery-
torialno-ustrojowymi podziatami kraju, wieckowymi obciaze-
niami legislacyjnymi etc. W sytuacji naszego wyjatkowego
w skali Europy uzaleznienia energetyki i gospodarki od
surowcow, nalezy wyjs$¢ krok do przodu i dazy¢ do utwo-
rzenia nowoczesnej stuzby geologicznej, na ktorej beda sig
wzorowac inne kraje Europy.

Organy PIG-u w relacji do GGK

Oprocz dyrekcji PIG (na ktora GGK ma nieznaczny
wplyw poprzez nominowanie 2 na 7 czlonkéw komisji
konkursowej oraz powotywanie i trudne, ale mozliwe,
odwotanie dyrektora naczelnego) organem tej instytucji
jest Rada Naukowa (sktadajaca sig z cztonkow z wyboru).
Na sktad i dziatalno$¢ Rady Naukowej minister srodowi-
ska nie ma najmniejszego wplywu (dzi$ nie ma w niej
przedstawiciela GGK). Co prawda, zgodnie z nowa ustawa
o jbr-ach, mozliwe bgdzie nominowanie przez ministra
nadzorujacego do 50% cztonkow rady naukowe;j, ale nadal
bedzie to jednak jbr podlegajacy ustawie o jbr-ach a nie
Pgg, ze wszystkimi tego konsekwencjami, o ktérych nizej.

Obecnie zdarzajq sig sytuacje, w ktorych Rada Nauko-
wa PIG-u jako organ jbr opiniuje dzialania ministra, mimo
ze jest elementem instytucji, ktérej minister srodowiska
powierza zadania stuzby i ktéra powinna mu podlegad.
Paradoksem jest to, ze w znacznie wigkszym stopniu GGK
ma nadzor nad dziatalnoscia Wyzszego Urzedu Gornicze-
go (WUG) niz PIG-u, ktéry odgrywa rolg stuzby geolo-
gicznej. Prezes WUG-u jako organ panstwa, z upowaz-
nienia ministra srodowiska nadzorowany przez GGK (do
lutego 2007 r. byt nadzorowany przez ministra spraw wew-
netrznych i administracji) i jako petlnoprawny cztonek
kierownictwa MS uczestniczy na biezaco w zyciu minister-
stwa — ma wplyw na niemal kazdy akt prawny zwiazany
z MS. Zaden organ PIG-u nie ma tych praw, jego opinia
podczas konsultacji nie musi by¢ brana pod uwagg, a PIG
ksztattuje we wlasnym interesie kierunki rozwoju polskiej
geologii, bez dobrze umocowanego nadzoru ze strony
odpowiedzialnego za polityke geologiczna panstwa GGK i
bez udzialu w tym, co si¢ dzieje w MS. W ten sposob
ksztaltowane kierunki rozwoju polskiej geologii sa w og-
romnym stopniu wypadkowa zainteresowan naukowych
pracownikéw i Rady Naukowej PIG, a nie potrzeb panstwa.

W projekcie ustawy przewidujg, ze nad PSG bedzie
sprawowal nadzér GGK, poniewaz PSG ma by¢ narze-
dziem polskiego rzadu, a $cislej ministra $rodowiska
dziatajacego przy pomocy GGK, do prowadzenia wiasci-
wej polityki geologicznej panstwa. Organami PSG bedzie
wigc dyrektor oraz rada nadzorcza — wszyscy z nominacji
ministra srodowiska. Dopiero takie narzgdzie umozliwi
sprawne, efektywne, skoordynowane, a dzigki temu tanie
realizowanie polityki geologicznej panstwa oraz faktyczna
odpowiedzialno$¢ ministra Srodowiska za sprawy geologii.
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PIG — dualizm nauki i stuzby

Nie jest niczym zlym, ze PIG dominujac na arenie pol-
skiej geologii wspotpracuje z wieloma osrodkami nauko-
wo-badawczymi w Polsce i za granica, a jego zastugi dla
polskiej geologii sa niepodwazalne. Bedac jbr-em, nie ma
on jednak umocowania prawnego ani narzgdzi, aby sku-
tecznie wypelnia¢ wszystkie zadania stuzby geologicznej,
ktoére wynikaja z potrzeb panstwa. Przy catym swoim ogro-
mie PIG jest instytutem realizujacym w znacznym stopniu
badania podstawowe. Na to naktada si¢ wymog akademic-
kiej $ciezki kariery pracownikow PIG, ze wszystkimi
wynikajacymi z tego faktu determinantami i motywacjami
dzialania, ukierunkowanymi w pierwszym rzg¢dzie na uzy-
skiwanie stopni naukowych, publikowanie, kierowanie
grantami naukowo-badawczymi itd. Konsekwencja tego
jest z jednej strony drugoplanowe i ograniczone zaanga-
zowanie w prace typowe dla stuzby, a z drugiej strony pod-
porzadkowywanie zadan stuzby badaniom podstawowym,
nierzadko finansowanym jako zadania stuzby. Powstaje w
ten sposob produkt niezgodny z oczekiwaniem GGK, kto-
ry wszak odpowiada w rzadzie RP za ksztattowanie polity-
ki geologicznej Polski.

Wida¢ wyraznie, ze obecny PIG to dualizm dziatalno-
$ci sprowadzajacy si¢ nie tylko do profilu nauk podstawo-
wych 1 shuzby (realizacja jej zadan wymaga okoto 20%
pracy naukowo-badawczej sensu stricto), ale istnieje takze
niebezpieczny dualizm prawno-finansowy. Ta sama jed-
nostka zarzadzana przez jednego dyrektora moze by¢ z jed-
nej strony zleceniodawca, a z drugiej zleceniobiorca. To
zasadnicza sprzeczno$é¢, ktoéra nie ma nic wspolnego z
przejrzystoscia finans6w i z racjonalnym wydatkowaniem
srodkow pochodzacych z budzetu panstwa. Z mojej inicja-
tywy w zesztym roku zostaty w PIG-u wydzielone dwa pio-
ny — naukowy i stuzby. Cho¢ w praktyce niewiele to dato,
stato si¢ waznym krokiem do utworzenia PSG niezaleznej
od PIG-u i uregulowanej Pgg. Obecnie nadal istnieje zalez-
no$¢ stuzbowa i finansowa od dyrektora naczelnego P1G-u,
stojacego na czele tego jbr-u, a jednostki organizacyjne
instytutu zachowaly mieszany — naukowo-stuzebny cha-
rakter. Dlatego nastgpnym, koniecznym krokiem jest przy-
jgcie ustawy powotujacej PSG.

Administracja geologiczna i wybrane problemy
w konteks$cie powolania PSG

Jednym z celow, jakie sobie wyznaczylem obejmujac
stanowisko GGK, jest wzrost znaczenia geologii w funk-
cjonowaniu panstwa. Niemal zawsze geolodzy w zaktadach
gorniczych maja bardzo mato do powiedzenia. W bardzo
nielicznych starostwach czy urzedach marszatkowskich ist-
nieje wydzial geologii, rzadko jest brana pod uwagg opinia
geologa w planowaniu przestrzennym (problem nagminne-
go wylaczania zt6z, ruchy masowe efc.). Badania naukowe
prowadzone na uczelniach, w Polskiej Akademii Nauk
(PAN), a nawet w PIG-u sa zwykle realizowane w oderwa-
niu od siebie, bez wskazania, poprzez ukierunkowane stru-
mienie finansowania, priorytetowych kierunkow uwarun-
kowanych potrzebami Polski. Oczywiscie, nauka powinna
si¢ rozwija¢ swobodnie, ale zadania naukowe w geologii
realizowane na potrzeby panstwa powinny by¢ w istotnym
stopniu koordynowane przez PSG. Tak dzi$ nie jest, bo
takiej stuzby nie ma, a kierunki uprawiania naukowych
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badan geologicznych w PIG-u sa gtownie wypadkowa zain-
teresowan jego pracownikow.

Brak zaangazowania geologéw w planowanie prze-
strzenne to rozrzutnos¢, straty w infrastrukturze i bezpow-
rotne niszczenie zasobow naturalnych — brak realizacji
polityki zréwnowazonego rozwoju. Dodatkowo podczas
ustalania zasiggu obszaréw Natura 2000 wytaczono, bez
zainteresowania tym PIG-u czy konsultacji z administracja
geologiczng, okoto 1000 zl6z z mozliwej eksploatacji
(nawet jesli uda si¢ uzyskac koncesje, to konieczno$¢ kom-
pensacji przyrodniczych moze skutecznie zniechgci¢ do
podjecia eksploatacji). Gdy patrzymy na administracjg
powiatowa czy wojewddzka, geolodzy praktycznie sig nie
licza lub ich nie ma (dotyczy to ponad 50% powiatow). To
bardzo Zle, bo wlasnie geolodzy bezposrednio zarzadzaja
najwigkszym majatkiem, jakie polskie spoteczenstwo posia-
da. Gdybysmy policzyli wartos¢ ksiggowa tego, co jest pod
ziemia, niemal zawsze stwierdzimy, ze to, co jest pod zie-
mia, jest wigcej warte niz to, co cztowiek wybudowat na
powierzchni. Ile polskie spoteczenstwo zawdzigcza geolo-
gom, trudno bytoby przecenié, bo rozwoj gospodarczy w
Polsce opierat si¢ i nadal si¢ opiera w znacznej mierze na
surowcach. Skoro tak, to rola geologii powinna by¢ ogrom-
na, a jest daleko niewystarczajaca. Aby doceni¢ pracg geo-
logéw, minister srodowiska z mojej inicjatywy ustanowit
coroczng nagrodg Geologia 2007 (kontynuacja w nastgp-
nych latach) o istotnej wartosci finansowej (odsytam tu do
szczegolow zawartych na stronie internetowej MS). Mimo
ze jest to dziatanie dorazne, bardzo czastkowe, to zwraca
ono uwagg na osiagnigcia geologii i pozwala nam — geolo-
gom — nabra¢ szacunku do wtasnej pracy i roli tego, co
robimy. Jesli mam racjg, to z pewnoscia pomoze to nieco
podnies¢ prestiz geologii, bo jest, niestety, niski. Jedna z
gtéwnych przyczyn takiego stanu rzeczy jest obecnie fak-
tyczny brak w Polsce stuzby geologiczne;j.

W Polsce mamy trzy organy koncesyjne administracji
geologicznej, ktore sa odpowiedzialne za realizacjg¢ wielu
zadan i ktére w zasadzie sg od siebie niezalezne. Na najniz-
szym szczeblu jest to starosta, ktory powinien dziata¢ przy
pomocy osoby pehniacej funkcje geologa powiatowego,
lecz wbrew prawu w ponad 50% starostw geologa si¢ nie
zatrudnia. Jest to marszatek wojewddztwa, ktory ma zwy-
kle niewielka komorke zajmujaca si¢ geologia z geologiem
wojewodzkim na czele. Jest wreszcie minister srodowiska,
dziatajacy przy pomocy gtdwnego geologa kraju w randze
wiceministra, ktoremu podlega DGiKG MS. Rola geologa
powiatowego jest duza, bo na terenie powiatu m.in. on
zarzadza zasobami przyrody i kontroluje, czy wydobywa-
nie kopalin jest koncesjonowane, on naktada kary za nie-
koncesjonowang dziatalno$¢ gérnicza i on powinien wypo-
wiada¢ si¢ w wiazacy sposob w sprawie przyjecia planéw
zagospodarowania przestrzennego. Aby mogt on prawidtowo
spetnia¢ obowiazki, musi by¢ jednak mocno wspierany
merytorycznie i finansowo przez PSG. Obecnie nawet nie
wiemy, ile z16z zostato juz wyeliminowanych ze wzgledu
na btedy w planowaniu przestrzennym. Tego PIG nie dopil-
nowat, bo dopilnowa¢ nie mogt. Geologdéw powiatowych
jest niewielu, a PIG nie jest dla nich wsparciem. Minister
srodowiska tez nie mogt tego dopilnowaé, bo nie miat i
nadal nie ma do tego narzgdzia, jakim powinna by¢ umoco-
wana prawnie stuzba geologiczna.

Zwazywszy na kompetencje GGK i potrzeby Polski,
DGiKG to niewielka komoérka. GGK odpowiada jednak za

rozpoznanie budowy geologicznej kraju ze wszystkimi
tego konsekwencjami, czyli wykonuje prace o podstawo-
wym znaczeniu dla gospodarki. Minister srodowiska, a w
praktyce GGK i pozostate organy sa organami koncesyjny-
mi—udzielajq koncesji i prowadza nadzoér nad wszystkimi
polskimi zaktadami gorniczymi pod katem realizowania
warunkow koncesyjnych. W kompetencji geologéw woje-
wodzkich i powiatowych sa gléwnie zagadnienia zwigzane
z surowcami skalnymi. GGK wydaje koncesje na surowce
energetyczne (wegiel brunatny i kamienny, gaz, ropg naf-
towa), metale (np. miedz, srebro, cynk, otéw), surowce
chemiczne (np. sole, siark¢) — czyli najwazniejsze kopa-
liny. Do zadan GGK i podleglego mu DGiKG nalezy
obstuga wazniejszych zaktadow gorniczych. Kazdy zaktad
ma dokumentacj¢ geologiczna ztoza, projekt zagospodaro-
wania ztoza, projekty prac geologicznych. Sa to wazne i
duze dokumenty, a na ministrze srodowiska (GGK) spoczy-
wa obowiazek ich przyjecia, weryfikacji i zatwierdzenia.
Minister $rodowiska odpowiada rowniez za koncesje na
uzytkowanie struktur geologicznych, np. magazynowanie
substancji, w tym gazu, ropy naftowej, paliw i sktadowanie
odpadéw w gorotworze. Gtowny geolog kraju w imieniu
ministra Srodowiska jest organem odwotawczym od decyzji
marszatkow wojewodztw, co oznacza nieustajacg korespon-
dencje i obecno$¢ w sadach, umarzanie postgpowan, utrzy-
mywanie w mocy lub uchylanie decyzji i przygotowywanie
rozwiazan prawnych stuzacych walce z nielegalna eksploata-
cja. Innymi zadaniami sa kontrola optat eksploatacyjnych
iich naliczanie oraz ustalanie optat za uzytkowanie gornicze.
DGiKG kontroluje, czy sa one wlasciwie i terminowo uisz-
czane. Bardzo istotnym zadaniem jest rozporzadzanie
informacja geologiczna wraz z ustalaniem wynagrodzenia,
kontrola i zawieraniem licznych umoéw z przedsigbiorcami.
Departament ten, pod kontrola, a czasem przy udziale GGK,
negocjuje umowy migdzynarodowe i umowy z potencjal-
nymi koncesjobiorcami.

Poza wszystkimi zadaniami z dziedziny geologii GGK
zwykle ma wiele innych obowiazkow, niekoniecznie
zwiazanych z geologia, co zdecydowanie zmniejsza mozli-
wos¢ zajegcia si¢ sprawami geologii. Obecnie do statych
glownych obowiazkoéw nalezy bezposredni nadzor nad reali-
zacja zadan wynikajacych z ustawy Pgg (wspotpraca: z inny-
mi organami administracji geologicznej, z Rada Geologiczna,
Rada Gornicza, Gtowna Geologiczna Komisja Egzamina-
cyjna, Komisja Zasobow Kopalin, Komisja Dokumentacji
Hydrogeologicznych, Komisja Dokumentacji Geologicz-
no-Inzynierskich, Komisja Opracowan Kartograficznych,
Komisja Geoekologii i Metod Analitycznych w Badaniach
Srodowiskowych), wspotpraca z organizacjami samorzadow
gospodarczych, nadzor nad Panstwowym Instytutem Geo-
logicznym oraz Instytutem Ekologii Terenow Uprzemysto-
wionych (IETU), prowadzenie spraw z zakresu trwale zrow-
nowazonego wykorzystania z16z kopalin, dziatanie jako
petnomocnik Rzadu Rzeczpospolitej Polskiej we Wspolnej
Organizacji Interoceanmetal oraz przewodniczacy delegacji
polskiej na sesjach Migdzynarodowej Organizacji Dna Mor-
skiego (ONZ), koordynacja realizacji rzadowego programu
dla terendw poprzemystowych, koordynowanie wykony-
wania zadan w ramach powszechnego obowiazku obrony
przez ministerstwo oraz podporzadkowane i nadzorowane
jednostki organizacyjne, koordynacja spraw legislacyj-
nych MS, nadzor nad realizacja zadan wykonywanych
przez prezesa Panstwowej Agencji Atomistyki, nadzér nad
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realizacja zadan przez prezesa Wyzszego Urzedu Gorni-
czego, przewodniczenie Komisji Konkursowej Nagrody
Ministra Srodowiska za szczegdlne osiagnigcia nauko-
wo-badawcze w zakresie ochrony, ksztattowania i uzytko-
wania $rodowiska oraz jego zasobow, uczestnictwo w pracach:
Komitetu Rady Ministréw ds. Informatyzacji i Lacznosci
w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, Zespolu Zadaniowego
ds. Reform Infrastruktury Informatycznej Panstwa i Koor-
dynacji Kluczowych Projektow Informatycznych, Zespotu
Zadaniowego ds. Badan i Innowacji, Komitetu ds. Umow
Offsetowych w Ministerstwie Gospodarki, Radzie Infor-
matyzacji w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych i Admi-
nistracji, Radzie ds. Autostrad w Ministerstwie Transportu
(jako wiceprzewodniczacy), Migdzyresortowym Zespole
ds. Nowoczesnych Regulacji Gospodarczych w Minister-
stwie Gospodarki, Migdzyresortowym Komitecie Organi-
zacyjnym EXPO 2012 we Wroclawiu, Migdzyresortowym
Zespole ds. Samorzadu Terytorialnego w Ministerstwie
Spraw Wewngtrznych i Administracji, Zespole ds. Budzetu
Zadaniowego w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, Zespo-
le ds. Wykorzystania Przestrzeni Kosmicznej w Minister-
stwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Zespole ds. Opra-
cowania Rozwiazan Systemowych w Zakresie Organizacji
i Funkcjonowania Administracji Miar w Ministerstwie
Gospodarki, Zespole ds. Polityki Bezpieczefstwa Energe-
tycznego w Ministerstwie Gospodarki, Zespole Trojstron-
nym ds. Spoteczno-Gospodarczych, Restrukturyzacji
Gornictwa i Przetworstwa Siarki, Zespole dla Nadzorowa-
nia Przebiegu Procesu Restrukturyzacji Gornictwa Wegla
Kamiennego. Takie obciazenie, trudne do zmniejszenia,
musi si¢ odbija¢ na jakosci pracy w zakresie geologii.
Poniewaz w kazdym rzadzie obciazenia GGK moga by¢
podobne, powotanie shuzby geologicznej, ktora przejmie
czg$¢ obowiazkow (a Scislej rzecz biorac jego jedno zada-
nie, ktérego wykonawstwo i tak GGK bedzie kontrolowatl),
wydaje si¢ jedynym mozliwym do wykonania krokiem w
kierunku rozwoju geologii i wzrostu jej znaczenia w funk-
cjonowaniu panstwa.

Mimo ze administracja geologiczna szczebla woje-
wodzkiego dziata znacznie lepiej niz jej powiatowy odpo-
wiednik, nie przesadzg, jesli w podsumowaniu tego
zagadnienia stwierdzg, ze ogdlnie administracja geologicz-
na nizszego szczebla jest w oplakanym stanie (ocena
NIK-u i wyniki ekspertyz przeze mnie zleconych). Aby
poprawié¢ sytuacj¢, omawiatem problem z marszatkami
wojewodztw i starostami (na konwentach i na rozmowach
W mniejszym gronie, wymiana korespondencji), zeby
wyjasni¢ im, dlaczego powinni udzieli¢ wsparcia finanso-
wego i da¢ mozliwo$¢ dzialania swoim geologom. Zmie-
nitem takze formute Przegladu Geologicznego (PG) tak,
aby na jego tamach byly takze poruszane zagadnienia
dotyczace administracji geologicznej i przedsigbiorstw
branzy geologicznej. Zwracam przy tym uwagg, ze PG jest
finansowany z budzetu MS i jest czasopismem shuzby geo-
logicznej (uwidocznione w podtytule miesi¢cznika), ktorej
to stuzby faktycznie nie ma. Aby doraznie wspomoéc admi-
nistracj¢ geologiczna nizszego szczebla, na moja prosbeg
(nie decyzjg, bo takiej wladzy nad PIG-iem nie ma nikt)
zostat powotany w PIG-u niewielki zespo6t ds. geologii
w samorzadach. Zesp6t ten nie ma jednak umocowania
prawnego, trudno jest go finansowac¢ i obecnie nie moze
wiele wigcej zrobi¢ niz zdiagnozowaé sytuacje. Gdyby
byla shuzba geologiczna, nie bytoby zadnego problemu,
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aby moéc formalnie wspomaga¢ administracj¢ geologiczna.
Uporzadkowanie administracji geologicznej szczebla woje-
wodzkiego i powiatowego, a w przysztosci, po okrzepnigeiu
PSG, jej prawdopodobne podporzadkowanie PSG (gtdwnie
poprzez dofinansowanie i kontrolg wykonywania zadan z
zakresu geologii), powinno by¢ istotnym elementem szero-
ko pojetej polityki geologicznej panstwa, w tym gospodarki
wodami podziemnymi.

To ostatnie zagadnienie jest niezmiernie wazne, gdyz
Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna (PSH) zostala powotana
do zycia, poprzez okre$lenie katalogu zadan, ustawa z dn.
18.07.2001 r. — Prawo wodne. Zadania PSH wykonuje
PIG na mocy art. 102 ust. 4 tej ustawy i az do 30.06.2006 r.
na podstawie art. 218a ustawy zmieniajacej Prawo wodne
nadzér nad funkcjonowaniem PSH tymczasowo sprawowat
minister Srodowiska. Z dn. 1.07.2006 r., w zwiazku z utwo-
rzeniem Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej (KZGW)
na mocy ustawy Prawo wodne, minister srodowiska utracit
kompetencje do sprawowania nadzoru nad PSH, nadzor
ten stat si¢ jednym z zadan nowego organu, tj. prezesa
KZGW. Oznacza to, ze GGK utracit kontrole nad zadania-
mi PSH, bedacej elementem PIG-u, mimo ze niemal
wylacznie w dyspozycji GGK znajduje si¢ finansowanie
zadan PSH (z subkonta geologicznego). Powotanie PSG
i wlaczenie do niej PSH jest sposobem powrotu hydro-
geologii do polskiej geologii. Jest to szczegoélnie istotne,
gdyz w bilansie dochodow z dziatalnosci geologicznej i
wydatkdéw na finansowanie zadan geologicznych panstwa
zadania PSH sa deficytowe (brak istotnych wpltywow z
optat eksploatacyjnych). Pilne zadania PSH, takie jak wy-
petnianie zobowiazan Ramowej Dyrektywy Wodnej,
wyznaczenie stref ochronnych i granic Gléwnych Zbiorni-
kéw Wod Podziemnych (koszt ok. 130 mln zt), powinny
by¢ wypehiane przy wspolpracy geologéw powiatowych i
wojewddzkich oraz Regionalnych Zarzadow Gospodarki
Wodnej (RZGW). Bez ustawowo powotanej PSG nie
widzg szans na terminowgq i prawidlowa realizacjg tych
zadan.

Realizacja zadan finansowanych przez GGK

Obejmujac na przetomie 2005 i 2006 r. urzad wicemi-
nistra srodowiska i GGK, podjatem si¢ m.in. koordynacji
polityki geologicznej Polski. W pierwszej kolejnosci sta-
ratem sig oceni¢ sytuacj¢ i uporzadkowac sprawy zwiazane
z finansowaniem geologii, instrument finansowy bowiem
jest gldowna moca sprawcza dziatania. Okazato sig, ze GGK
nie ma swobodnego dostgpu do informacji na temat stanu
subkonta geologicznego w NFOSiGW. Uniemozliwiato to
prowadzenie prawidtowej polityki geologicznej. Jak bowiem
planowaé, np. kartowanie geologiczne, polityke surow-
cowa, dziatalno$¢ administracji geologicznej i stuzby hydro-
geologicznej czy ochrong geordéznorodno$ci, skoro nie
wiadomo, jakie kryterium finansowe przyjaé. Wielko$é
srodkow pochodzacych z optat eksploatacyjnych na sub-
koncie geologicznym mozna byto tylko szacowaé na pod-
stawie informacji zdobywanych spoza NFOSiGW. Po
wielomiesi¢cznych rozmowach uzyskatem odpowiedz na
pismie z NFOSiGW i okazato si¢, ze mamy ,,zaoszcz¢dzo-
ne” prawie 150 mln zt, a roczne wptywy na subkonto geo-
logiczne to znacznie ponad 90 mln zl. Chyba po raz
pierwszy w historii GGK uzyskat na biezaco kontrolg nad
subkontem geologicznym. Pomogta tu sporo polityka
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rzadu, prowadzaca do przejrzystosci finansow publicz-
nych. Dzigki odzyskaniu kontroli nad subkontem i otrzy-
maniu niewykorzystanych w poprzednich latach §rodkow,
w 2006 r. zawarliSmy umowy na 157 mln zt. Podobne pla-
ny sa na rok 2007 — moze si¢ on zamkna¢ kwota powyzej
160 mln. To wazne, bo zaleglosci i potrzeby panstwa sa
duze.

Nastepny krok to nie ,,czy”, ale ,,jak” finansowac geo-
logi¢. Okazato sig, ze GGK nie ma narzgdzia do sprawne-
g0, merytorycznie przemyslanego finansowania dzialal-
nos$ci geologicznej. Tego zadania nie jest w stanie prowa-
dzi¢ DGiKG, ktorego glownym zadaniem musi by¢ przy-
gotowanie wydawanych koncesji i problematyka prawna.
Dzi$, cheac zleci¢ zadanie shuzbie geologicznej (obecnie
PIG-owi), musze aplikowa¢ do NFOSiGW, gdzie wniosek
bywa rozpatrywany ponad rok (niemal nigdy nie krocej niz
pot roku) i bywa zwracany do poprawek, ktore czgsto
wynikaja z niezrozumienia problemu przez pracownikéw
NFOSiGW. Potem podpisywana jest umowa trojstronna na
kazde, nawet drobne zadanie. Dlugotrwate procedury w
NFOSiGW powoduja, ze problem si¢ dezaktualizuje albo
na tyle zmienia, ze prace trzeba modyfikowac. Takze
powyzsze uwarunkowania staly si¢ powodem powotania
stuzby geologicznej, ktora bylaby odpowiedzialna za
catos¢ wykonywanych prac, za systematycznos¢ ich reali-
zacji i skoordynowany plan dziatan, za ujednolicenie meto-
dyki (np. robimy mapy ,arkuszowo” czy moze ,war-
stwowo””; jakie ma by¢ nawiagzanie w rejonach przygra-
nicznych, gdy sasiedzi sa badZ nie sa zainteresowani
wspolnymi pracami). Tym wszystkim musi si¢ zajmowacé
osobny organ — jednostka, a nie (jak to si¢ dzieje teraz)
pojedyncze osoby w DGIKG, obciazone dodatkowymi,
rozpraszajacymi zadaniami, np. procesami sagdowymi czy
odwotaniami.

Polska Stuzba Geologiczna bgdzie zapewnia¢ peing
koordynacje¢ rozpoznawania budowy geologicznej kraju,
budowy i prowadzenia systemu geoinformacji, ochrony
wod podziemnych i gospodarki nimi, monitoringu $rodo-
wiskowego 1 geozagrozen oraz identyfikowa¢ nowe
potrzeby panstwa z zakresu geologii. Jest konieczne, aby
od strony finansowej i merytorycznej wszystko byto koor-
dynowane i zgrane w logiczny system potrzeba—dzia-
tanie—skutek z perfekcyjnym zarzadzaniem niezmiernie
kosztowna informacja geologiczna. Chodzi tu zar6wno o
mate zadania, jak i duze — np. Centralne Archiwum Geo-
logiczne (CAG) czy kartografia seryjna. To ostatnie zada-
nie, ogolnie rzecz biorac, obecnie jest prowadzone dobrze,
cho¢ powoli, ale nalezy juz przygotowywaé program ream-
bulacji map, tym bardziej ze jako$¢ polskich map geolo-
gicznych wykonanych w ostatnich dziesigcioleciach jest
niejednokrotnie gorsza niz tych zrobionych przed wojna.

Ministerstwo Srodowiska otrzymuje czgsto od PIG-u i
innych jednostek propozycje (do finansowania) zadan
czastkowych lub oderwanych od istotnych problemow
panstwa, a poszczegolni pracownicy PIG-u probuja na
wlasna reke zabiegac¢ o akceptacje wykreowanych przez
siebie i dla siebie tematow (zlecen), czasem realizowanych
lub zrealizowanych w ramach innych przedsigwzigé¢. De-
partament Geologii i Koncesji Geologicznych najpierw
weryfikuje te propozycje. Nastgpnie opracowuje, koszto-
rysuje i po zaopiniowaniu przez Rade¢ Geologiczna i zaak-
ceptowaniu przez GGK przesyta do NFOSiGW, organizuje
przetargi, kontroluje wykonawstwo. Po zakonczeniu prac

DGiKG przeprowadza odbiory wykonanych prac na pod-
stawie recenzji i opinii jednej z pigciu komisji dziatajacych
przy GGK (ktory ostatecznie przyjmuje pracg). Wszystkie
realizowane tematy trzeba w MS ,,spina¢”, weryfikowaé i
nie dopuszcza¢ do marnotrawstwa $rodkéw publicznych
(to wymaga czasu, kompetencji i dodatkowego zaanga-
zowania DGiKG), proponowane bowiem zadania to naj-
czgsciej niewielkie, pojedyncze tematy, sktadajace si¢ na
poszczegdlne, niezwigzane ze soba porcje informacji geo-
logicznej. Ponadto obecnie uruchamianie badan trwa $red-
nio od roku do dwoch lat. Przy takim podejsciu Polski nie
sta¢ na powierzenie jbr-owi roli stuzby, a ten sposob reali-
zacji zadan nie zapewnia ciaglosci prowadzenia polityki
geologicznej. Jesli zlecamy 8—10 duzych prac w roku, to po
to, zeby je wykorzysta¢ dla geologii i lepszego funkcjono-
wania panstwa. Ilez PIG wykonat prac, o ktorych tylko pra-
cownicy PIG-u wiedza, co zostalo zrobione — trudno jest
to wykorzysta¢ dla dobra spotecznego. Zlecanie pojedyn-
czych zadan w obecnej, bardzo dynamicznie zmieniajacej
si¢ sytuacji gospodarczej (budowie drog czy nielegalnej
eksploatacji) nie rozwiaze narastajacych, ztozonych i dtugo-
falowych probleméw. W tym ujeciu instytut jako stuzba
geologiczna i jbr jednoczesnie to czgsto bezwlad zadanio-
wy 1 sprzeczno$¢ interesow nadrzednych. W zwiazku z
powyzszym wprowadzitem zasadg, aby byly realizowane
duze projekty lub serie projektow majace jaki§ wspolny
mianownik, wspolny cel i pozwalajace jednostkom wyko-
nujacym zamowienia ministra srodowiska w dziedzinie
geologii przewidywac kierunki rozwoju swej specjalnosci,
przygotowywacé wlasne zaplecze inwestycyjne i osobowe
w kierunku realizacji przysztych prac. Nie nalezy prowa-
dzi¢ polityki drobnych kroczkéw. Na przyktad wyrwana z
kontekstu dokumentacja hydrogeologiczna jakiej$ matej
zlewni oczywiScie jest wazna, ale to w zaden sposob nie
dotyczy pierwszoplanowych, usystematyzowanych potrzeb
panstwa. Rozwiazuje czasem jaki§ drobny lokalny pro-
blem, ale czgsto nikt tego rozwigzania nie zastosuje, bo
nierzadko brak jest sSrodkéw na wdrozenie. Trzeba si¢ wige
skupi¢ gtownie na duzych projektach realizowanych w
interesie Polski w ramach jasnej wizji dziatania i spraw-
niejszego funkcjonowania panstwa. Do przygotowania
takiej wizji GGK nie wystarczy, Rada Geologiczna przy
ministrze srodowiska tez nie. Trzeba zacza¢ od podstaw —
czyli powotania PSG, ktora nie bgdzie miala interesu w
ukierunkowaniu finansowania.

Obecnie w wielu sytuacjach mamy zbyt krotkie umowy
na duze przedsigwzigcia — maksimum 2- lub 3-letnie,
a dtuzszych NFOSiGW nie chce podpisywaé. Aby temu
zaradzi¢, mamy juz przygotowane dlugo negocjowane
nowe porozumienie z NFOSiGW, tak by GGK miat lepsza
kontrole nad subkontem geologicznym. Docelowym roz-
wiazaniem jest jednak powotanie PSG, ktora prowadzitaby
zadania ciagle i w ramach niego zlecata prace podmiotom.
Nie czekaliby$my, az NFOSiGW uchwali finansowanie
zamoOwionego przez GGK zadania z realizacja w ciagu
3 lat. Gdy jbr wypetnia zadania takiej stuzby, a faktycznie
nie jest stuzba, nie jest to mozliwe, bo kontrolg nad finansa-
mi mozna odda¢ wylacznie organowi panstwa. W obecnym
usytuowaniu prawnym dochodzi do opoéznien realizacji
umow, bo sg one nieustannie aneksowane, zmieniane, trwa
wymiana korespondencji i rozmowy pomigdzy PIG-iem a
DGiKG, w konsekwencji pomigdzy ministrem §rodowiska
a NFOSiGW.

807



Przeglad Geologiczny, vol. 55, nr 10, 2007

Zadan dla geologii z kazdym dniem przybywa, tylko
trzeba to widzie¢, dlatego stuzba geologiczna w identyfi-
kowaniu tych zadan, a przez to czgsciowym ksztattowaniu
polityki geologicznej panstwa, powinna by¢ aktywna. Z ra-
cji swoich naukowych celow PIG nie jest w tym zakresie
dynamiczny. Obecnie w kwestii oceny i typowania zadan
do finansowania GGK (wraz z DGiKG) pozostaje sam, bo
ciato, jakim jest Rada Geologiczna przy ministrze srodowi-
ska, dziata na zasadzie doradztwa spotecznego — ani nie
przygotowuje programu prac, ani tez nie kontroluje proce-
su finansowania geologii. Typowanie zadan jest szczegol-
nie trudne w wypadku zlecania badan o charakterze
naukowym — tu odpowiedzialno$¢ ponosi tylko GGK.
Potwierdzito to moja wczesniejsza diagnozg, ze potrzebna
jest stuzba geologiczna majaca komorki wyspecjalizowane
w poszczeg6lnych dziedzinach geologii stosowanej (takze
z nielicznymi, lecz kompetentnymi naukowcami ukierun-
kowanymi na rozwiazywanie problemdéw panstwa), ktora
od poczatku do konca zajmie si¢ przygotowaniem pro-
pozycji prac geologicznych, przetargami, odbiorem prac,
a przede wszystkim ich wykorzystaniem. Tego nie zrobi jbr,
jakim jest PIG, bo nie taki jest jego profil, a zleceniodawca
prac sam zlecalby sobie te prace. Poza aspektami prawny-
mi brak konkurencji na rynku geologicznym podnosi kosz-
ty wykonawstwa zadan i obniza jako$¢ prac i ich innowa-
cyjno$¢. W obecnie przyjetych rozwiazaniach, przy niemal
monopolistycznej pozycji PIG, ktéremu powierza si¢ zada-
nia stuzby geologicznej, konkurencja na rynku prac geolo-
gicznych niemal nie istnieje. Jesli mimo to powstataby taka
konkurencja, to PIG moéglby niezmiernie latwo takie
powiernictwo straci¢. Aby sytuacj¢ uzdrowi¢ i ustabilizo-
wac, musi powstaé stuzba geologiczna zalezna wylacznie
od bedacego pod kontrola sejmu ministra $rodowiska
dziatajacego przy pomocy GGK.

Polityka zagraniczna i gospodarka swiatowa. Nie da
si¢ efektywnie prowadzi¢ polityki geologicznej bez
sprawnego narzedzia, jakim ma by¢ stuzba geologiczna.
Przypatrzmy sig polityce zagranicznej z punktu widzenia
MS (GGK). Jak maja wyglada¢ umowy miedzynarodowe
dotyczace geologii? Jak mamy zdobywaé surowce poza
granicami Polski, np. na dnach oceanicznych wod miedzy-
narodowych? Migdzynarodowe umowy odnoszace si¢ do
geologii poprzedzaja zwykle dtugie negocjacje. Gotowa jest
juz do podpisania umowa z Mongolia. Udato si¢ odzyskac
w ten sposob diug, ktéry Mongolia zaciagngta w Polsce.
Pieniadze (ponad 800 tys. USD) zostaly przeznaczone na
wykonywanie przez PIG zadan geologicznych w Mongolii
— z zabezpieczeniem polskich intereséw w razie odkrycia
z16z. Byla to jedyna droga do odzyskania pieni¢dzy. Podej-
mowane sg rowniez proby podpisania umowy z Angola.
Jest bardzo blisko do zawarcia umowy ze Stowacja. Goto-
we jest tez porozumienie o wspolpracy geologicznej z
Ukraina, ale sytuacja polityczna w tym kraju nie pozwala
posuna¢ si¢ dalej. Sprawy ciagna si¢ bardzo dlugo, znie-
checaja si¢ partnerzy zagraniczni — jest to m.in. wynikiem
braku umocowanego prawnie odpowiednika stuzby geolo-
gicznej w Polsce. Bywa, ze czasem umowy na poziomie
stuzb geologicznych bylyby lepsze i szybsze, ale jakie zna-
czenie na poziomie migdzypanstwowym ma jbr?

W obecnym tempie zycia gospodarczego i polityczne-
g0 nie sta¢ nas na powolne dziatania. Szybkiego, kompe-
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tentnego i odpowiedzialnego stanowiska GGK wymaga
problematyka odnawialnych zrédet energii, wytapywanie i
magazynowanie w strukturach geologicznych CO,, zagro-
zenie geochemiczne zwiazane z budowa rurociagu na dnie
Battyku, problem zapylenia i roli pytéw naturalnych. Za
kazdym razem potrzebna jest wiedza, przeprowadzenie
badan, zebranie danych, wykonanie opinii, tak aby w ciagu
kilku dni czy tygodni precyzyjnie i merytorycznie zajac
stanowisko 1 odpowiednio promowac, modyfikowaé lub
blokowaé¢ niektore dzialania wynikajace z naszego
cztonkostwa w UE albo sytuacji wewngtrznej czy migdzy-
narodowej. Nie ma ludzi (czy zespotu) w PIG, ktorzy dzi$
obejmowaliby lub koordynowali caly zakres badan nad
odnawialnymi zrodtami energii. Trzeba to zlecaé na zew-
natrz, a na to potrzeba czasu. Zanim temat zostanie zaak-
ceptowany do finansowania przez NFOSiGW, oglosi si¢
przetarg, wyloni wykonawce, podpisze umowy — minie
wielokrotnie wigcej czasu, niz go byto na zajecie stanowi-
ska. A gdzie czas na wykonanie pracy, oceng, odebranie,
uzupehienia czy poprawki, zeby rozliczyé temat z NFOSiGW,
a potem czas na kompilacj¢ wiedzy i wypracowanie stano-
wiska? System, w ktorym jbr jest shuzba, jest wielokrotnie
wolniejszy, niz pozwalaja na to realia wspotczesnego §wia-
ta. Humorystycznie podchodzac, mozna stwierdzi¢, ze
dzialania PIG-u w tym zakresie zachodza w czasie geo-
logicznym, a nie gospodarczym czy politycznym. State
finansowanie dziatan shuzby geologicznej, nad ktora bez-
posrednia kontrolg sprawuje GGK, pozwalatoby na szyb-
kie reagowanie. Do tego taka stuzbe trzeba najpierw
powotac.

Swiatowe zapotrzebowanie na surowce naturalne
wzrasta i bedzie wzrasta¢. Ostatnim wielkim i ciagle stabo
rozpoznanym zrddlem surowcéw moga by¢ dna oceandw.
Trzeba by¢ w tym zakresie bardzo aktywnym (patrz
Przeglad Geologiczny nr 8/2007). Mysle, ze dzigki naszej
aktywnosci, tacznie z piastowaniem najwazniejszych
funkcji, udato si¢ jeszcze wzmocnic rolg Polski w Migdzy-
narodowej Organizacji Dna Morskiego ISA (International
Seabed Authority), ktéra jest organizacja ONZ-owska i
ktora m.in. zarzadza ztozami na dnach oceanow na wodach
migdzynarodowych. Dostep do zt6z uzyskuje si¢ wytacz-
nie poprzez badania geologiczne. Skoro tak, to jest to
ogromna szansa dla polskiej geologii, tym bardziej ze
mamy tradycj¢ i doswiadczenie dzigki faktycznemu nadzo-
rowi GGK nad dyrektorem Interoceanmetalu (I0OM).
Inwestycje w ten kierunek badan to wzrost znaczenia Pol-
ski w $wiecie 1 jednoczes$nie rozwoj geofizyki, geologii
ztozowej, geochemii, petrologii. PSG jest do tego niezbed-
na, aby koordynowa¢ i finansowaé prace polskich geolo-
gow z réznych osrodkow. Nalezy jednak zaczac od budowy
nowoczesnego statku badawczego i to PSG powinna by¢
wilascicielem tego statku, na ktérym zreszta jeszcze zarobi,
np. wynajmujac go podmiotom z innych krajow. Shuzba
geologiczna nie moze by¢ jednak jbr-em, bo minister $ro-
dowiska (GGK) koordynujacy takie przedsigwzigcia zale-
zatlby od Rady Naukowej albo dyrekcji PIG-u i statek
bylby wlasnos$cia jbr-u. Sta¢ nas obecnie na zakup statku
bez uszczerbku dla zadan realizowanych w Polsce, w szcze-
golnosci jesli zakup bylby roztozony na raty. To posta-
wiloby polska geologi¢ w pierwszej lidze, jesli chodzi o
badania geologiczne dna oceanu i globalna sytuacj¢ surow-
cowa.
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Dalszy wzrost znaczenia Polski w ISA jest mozliwy,
ale jesli nie zakupimy statku badawczego, to bgdzie nie-
uchronnie prowadzito do utraty tego, co dotychczas
osiagneglismy. Obecnie w ISA trwa intensywna debata, jak
maja wygladac¢ procedury i dziatki na grzbietach srodocea-
nicznych, na ktorych sa przebogate zloza siarczkow, oraz
na gujotach, gdzie wystepuja ogromne ztoza kobaltu i
metali towarzyszacych. Decyzje zapadaja na zasadzie kon-
sensusu i jest istotne, aby ci sami reprezentanci Polski byli
obecni na kazdej sesji ISA — daje to duze szanse na zabez-
pieczenie naszych interesdw. Najwazniejsze w tego typu
debatach jest bowiem doswiadczenie, praktyczna orienta-
cjaw zagadnieniach, relacje interpersonalne. Taka ciagtosé
zapewnitaby PSG, bo zajmujacy polityczna pozycje GGK
szybko si¢ zmienia. Nie mozemy tez bezwarunkowo opie-
ra¢ si¢ na dyrektorze IOM-u, bo on ma obowiazek repre-
zentowania interesu jednostki migdzynarodowej, ktora
zarzadza. W ciagu najblizszych lat rozpocznie si¢ prze-
mystowa eksploatacja tlenkowych, polimetalicznych kon-
krecji (bogatych m.in. w mangan i wanad) w strefie
Clarion-Clipperton na Oceanie Spokojnym, gdzie [OM ma
dziatke — chyba najbogatsza ze wszystkich, jakie sa w tej
strefie. Czas wigc na dziatania, ale najpierw nalezy
powota¢ stuzbg geologiczna, ktora begdzie merytorycznie
dziatala w interesie Polski, a nie reprezentowala interes
jbr-u.

Energetyka, cement, wapno — niektore konsekwen-
cje obowigzywania dyrektyw UE i Protokolu z Kioto
dla geologii. Surowce energetyczne w Polsce maja kluczo-
we znaczenie, cho¢by dlatego, ze posiadamy ok. 80% zaso-
bow wegla kamiennego i ok. 10% zasobow wegla bru-
natnego w UE. Wspoétczynnik wielkosci zasobow wegla
kamiennego do powierzchni w Polsce wynosi 44 872, a w
pozostatej czgsci UE tylko 748 (dane z 2005 r., UE25-RP).
Z réznych przyczyn powinni$my jednak rozwija¢ energe-
tyke oparta na zrodtach odnawialnych. Dlatego w zesztym
roku udato si¢ obnizy¢ optaty eksploatacyjne dla wod geo-
termalnych (stawka zerowa), a teraz trwa procedura two-
rzenia nowych regulacji obnizajacych optaty za informacj¢
geologiczna dla geotermii. Jest tez nowa inicjatywa grupy
postoéw, przewidujaca m.in. oddanie gminom otwordéw
badawczych na cele geotermalne. Musi by¢ wykonana ana-
liza ekonomiczna oparta na faktach geologicznych, oce-
niony stan otworéw etc. Trzeba to zrobi¢ teraz, bo
procedura w sejmie nie powinna si¢ przeciagac ze wzgledu
na brak oceny i stanowiska MS (GGK). Diagnoza musi by¢
potwierdzona dowodami, tak aby mozna byto zajaé stano-
wisko. Przekazanie wicelu otwordw gminom moze byc¢
fatalne w skutkach i dla gmin, i dla srodowiska, bo wiele z
tych otworow nalezy zlikwidowac, czgs¢ zabezpieczy¢, a
matlo ktory nadaje si¢ do eksploatacji geotermalnej. Trzeba
t¢ pracg zrobi¢ w kilka tygodni, w tym czasie wykonac
wizj¢ lokalna w terenie. Tego PIG, zanim nie podpisze
umowy, nie zrobi. Stoimy takze przed powaznymi dylema-
tami, czy i ewentualnie jak rozwija¢ glgboka geotermig,
ktora bedzie umozliwiata produkcje energii elektrycznej.
W sytuacji, w ktorej mamy ogromny nacisk ze strony UE,
aby w Polsce eliminowac spalanie wegla w celach energe-
tycznych, np. poprzez wprowadzenie przez UE limitow
emisyjnych CO,, wprowadzenie geotermii do produkcji
energii elektrycznej musi by¢ pilnie rozwazone.

Podobnie ogromne znaczenie ma planowana sekwe-
stracja CO,, gtéwnie poprzez magazynowanie (deponowa-
nie) CO, w strukturach geologicznych (Carbon Capture
and Storage — CCS). Wykonano kilka opracowan zleco-
nych przez ministra srodowiska, ale nikt tego dobrze nie
zebral od strony geologii. Na moja prosbg zostata
powotana podkomisja do spraw CCS w Komisji Zasobow
Kopalin MS — mysle, ze w jakis sposéb, ,,z doskoku” kon-
cepcje beda wypracowane, ale takie dzialanie nie zastapi
zintegrowanych prac stuzby geologicznej. W dziedzinie
CCS pilnie trzeba oceni¢, czy byloby to racjonalne
dzialanie, a jesli tak, to nalezatoby ostatecznie wytypowac
w Polsce struktury geologiczne nadajace si¢ do tego i prze-
prowadzi¢ eksperymentalne tloczenie na skalg prze-
mystowa, sfinansowane przez UE. Kiedy zaczatem si¢ tym
interesowac, okazato sig, ze polska geologia wcale nie
zabierata na ten temat glosu. Gornictwo — owszem, tak,
cho¢ jest to na granicy jego dziatan i kompetencji. Proble-
matyka CO, jest tym pilniejsza, ze limity emisji CO,
oszczgdzone na energetyce geotermalnej czy CCS pozwo-
lityby na utrzymanie lub rozwoj produkcji cementu i wap-
na. Wytwarzajace je zaktady sa rozproszone, a ilo$¢ produ-
kowanego przez nie CO, jest mata — nie oplaca sig stoso-
wac CCS. Ponadto jesli polski przemyst cementowy i wa-
pienniczy emituje ok. 10% mniej CO, na jednostkeg produk-
¢ji niz w rozwinigtych krajach UE, to nie mamy juz rezerw
w postepie technologicznym. Przedsigbiorcy tej branzy
rozwazaja przeniesienie produkcji poza granice UE, gdzie
limity CO, nie obowiazuja. To oczywiScie zamiast zmniej-
szy¢, zwigkszy globalna produkcje CO,. Kilka miesigcy
temu, na jednej z trzech konferencji (Oslo) bedacej wyni-
kiem ustalen grupy G8, zwracatem na to uwagg i dokumen-
towatem, ze Polska jest pierwszym krajem w Europie, w
ktorym wprowadzono sekwestracjg CO, (Borzgcin k. Wroc-
tawia, 1995, INiG i PGNIiG, oraz Kaniow, 2001, GiG).
Magazynowanie gazu w strukturach geologicznych w Bo-
rzecinie to sposob na pozbywanie si¢ zanieczyszczen
metanu (gtoéwnie CO, i H,S) i na zwigkszenie wydajnosci
wydobycia ze zloza (EGR), a nie typowa instalacja CCS.
Niemniej jednak pionierskie do§wiadczenie mamy, stad
nasz gtos musi si¢ liczy¢ i Polska musi sig¢ stara¢ to wyko-
rzystaé. Kilka miesigcy temu zorganizowatem warsztaty
ogolnopolskie i planuj¢ na listopad br. konferencje euro-
pejska z udzialem delegatow na poziomie ministerialnym i
ewentualnie komisarzy Komisji Europejskiej w celu
demonstracji CCS w Borzgcinie. Muszg jednak skorzystac
z pomocy Krajowego Administratora Systemu Handlu
Uprawnieniami do Emisji, a nalezatoby z PSG. Takich pro-
pagandowo-merytorycznych spotkan, ktéore moglyby
zwigkszy¢ rolg geologii i wykorzystac jej sitg, nie ma kto
organizowa¢ 1 prowadzi¢. Nie mozemy zaprzepascic¢
wplywu na decyzje UE, a w zakresie mozliwych dziatan
geologii powinna o to zabiegaé i realizowac¢ PSG, bo to
tez jest zadanie stuzby. Skoro PIG tego nie robit, to zna-
czy, ze do roli stuzby si¢ nie nadaje.

Innym trudnym dla polskiego przemystu problemem
jest nowa dyrektywa UE wymuszajaca ograniczanie emisji
pytow do atmosfery. Glownym zrodtem zapylenia w Pol-
sce sa oprocz przemystu (przede wszystkim energetyki)
procesy naturalne i dziatalnos¢ rolnicza. Nie wiemy jednak
wystarczajaco duzo na ten temat. Trzeba zebrac dane, ktore
wiele instytucji w Polsce gromadzi w ramach badan nauko-
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wych, przeprowadzi¢ badania kontrolne i opierajac si¢ na
faktach wspomaga¢ merytorycznie rzad w argumentowa-
niu naszego stanowiska w Brukseli. Aby przy tym uniknac
sytuacji konfliktowych, np. z organizacjami ekologiczny-
mi, nalezy ttumaczy¢ spoteczenstwu, co to jest deflacja, ze
pyly sa takze pochodzenia naturalnego, ze mamy energety-
ke bazujaca na weglu kamiennym i weglu brunatnym oraz
jakie beda ekonomiczne i spoteczne konsekwencje §lepego
podporzadkowania si¢ dyrektywom UE dotyczacym gwal-
townego ograniczenia emisji pylow czy CO..

W tej chwili trwa ogromna batalia o ocalenie polskiej
energetyki weglowej oraz przemystu cementowego. Skoro
podstawa polskiego przemystu cementowego i energetyki
jest i bedzie geologia, to musimy mie¢ sprawne narzegdzie
w postaci PSG. Tymi zadaniami PIG jako jbr nie musi by¢
zainteresowany, a na pewno nie jest do tego zobligowany.
Musi by¢ tym zainteresowana PSG, aby wspomaga¢ mery-
torycznie i prawnie MS, a przez to i polski rzad. Europa,
$wiadomie badz nie, robi eksperyment kosztem Polski i
polska geologia musi mie¢ niepodwazalne argumenty
merytoryczne w Komisji Europejskiej i w Trybunale w
Strasburgu. To takze szansa dla polskiej geologii, ktora
powinna by¢ wykorzystana przez PSG — aczkolwiek tej
wciaz nie ma. Istnieje wielka luka migdzy tym, co robi PIG,
a tym, co moze robi¢ DGiKG i za co odpowiada GGK.

Geoinformacja. Warto§¢ badan geologicznych z gos-
podarczego punktu widzenia to niemal wylacznie wartosé
szybko udostgpnionej, precyzyjnie i selektywnie wybranej
informacji geologicznej. Wypracowanie systemu i udo-
stgpnienie danych jest waznym zadaniem stuzby geolo-
gicznej, bo od jako$ci i dostgpnosci informacji geo-
logicznej zalezy oczekiwane zrodto sukcesu. Obecnie PIG,
jako jednostka dostarczajaca informacji w zakresie
wypetniania zadan stuzby geologicznej (np. wykonywanie
map geologicznych, hydrogeologicznych, $rodowisko-
wych), jest zobowiazany do przygotowywania standaryzo-
wanych produktow geoinformacyjnych. Niestety, jest to
jedno z najgorzej wykonywanych zadan shuzby. Konieczne
jest zatem jak najszybsze wdrazanie standardow geoinfor-
macyjnych w pionie stuzby PIG, dzi§ bowiem tylko jedno
zadanie — IKAR (zintegrowany system kartografii geolo-
gicznej) — faktycznie jest realizowane w PIG-u zgodnie z
wymogami Dyrektywy INSPIRE. Utrudnia to geologom,
goérnikom, planistom efc. codzienng pracg i nierzadko w
ogole blokuje dostep do informacji.

Przyktadow jest wicle. Jak dotad nie jest satysfakcjo-
nujace wykonanie cyfrowych baz danych. Sg one rozpro-
szone, fragmentaryczne, jest wiele niejednoznacznosci i
brak im spdjnosci, np. w zakresie uzytych jednostek. Kon-
sekwencja tego sa op6znienia w poprawianiu infrastruk-
tury wszystkich baz danych do gromadzenia informacji
geologicznej. Dotyczy to szczegdlnie zleconej PIG-owi
modernizacji systemu informatycznego MIDAS, przewi-
dzianej na 18 miesigcy, ktora rozpoczeto w roku 2005 i
dotychczas nie ma znaczacych postgpow. System MIDAS,
wykorzystywany od ponad 10 lat do bilansowania zasoboéw
kopalin w Polsce, wymaga pilnych ulepszen i integracji z
pozostalymi bazami danych geologicznych — zwtaszcza z
Centralng Baza Danych Geologicznych (CBDG) oraz
IKAR-em. Bez tego nie bedzie rzetelnym zrodtem infor-
macji na temat koncesjonowania i ochrony z16z — zadan
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wykonywanych przez organy administracji geologicznej
wszystkich szczebli. Brak postgpu w unowoczes$nieniu
tego systemu powoduje przesunigcie termindéw wykonania
innych przedsigwzigé¢, do ktorych przewidziano koniecz-
no$¢ jego wykorzystania. Takimi przedsigwzigciami sa
np. Centralny Rejestr Dokumentacji Geologicznych oraz
Centralny Rejestr Koncesji Geologicznych, ktorych dziatanie
ma uporzadkowaé obieg dokumentéw, skontrolowaé pra-
widlowos¢ sporzadzania dokumentacji geologicznych oraz
wspomoc organy administracji  geologicznej podczas
przyjmowania dokumentacji geologicznych i udzielania
konces;ji.

Utrudniony jest takze dostgp do baz przez Internet,
np. w wielu wypadkach nie sa osiagalne nawet nagtowko-
we dane. Ma to, poza skutkami gospodarczymi, fatalne
skutki w edukacji mtodych geologdéw, nie ma bowiem
mozliwosci prowadzenia zaje¢ dla studentow geologii z
nowoczesnego poslugiwania si¢ informacja geologiczna;
nie ma wiedzy, nie ma nawykow i nie begdzie potrzeb w ich
przysztosci zawodowej. W ten sposob dorobek pokolen
idzie w zapomnienie — zaden kraj nie powinien sobie na
to pozwala¢. Nie mamy usystematyzowanej wiedzy, cza-
sem w kluczowych dziedzinach, np. o rabunkowej eksploa-
tacji ztdz uranu w latach 50. XX w. w okolicach Kowar i
Ladka. Tu tez jest wiele do zrobienia.

Waznym zrodlem geoinformacji jest CAG, ktory powi-
nien by¢ jednym z gtownych elementéw PSG i jestem prze-
konany, ze archiwum to bgdzie lepiej funkcjonowato jako
element PSG. W tej chwili wiele waznych dokumentacji
nie dociera do CAG-u. Zdarzalo si¢, ze dokumentacja byta
w posiadaniu jednej z firm geologicznych, a kopalnia, ktora
chciala z niej skorzysta¢, musiata wykonac¢ ja po raz drugi,
mimo ze prawnie powinna mie¢ do niej dostep, np. poprzez
CAG. To, co jest najcenniejsze w geologii, to zebrana
informacja geologiczna. Sa to pokolenia cigzkiej pracy i
ogromne wydatki panstwa — to musi by¢ nalezycie zabez-
pieczone i udostepniane przez PSG, a nie jbr, ktory poprzez
posiadanie CAG-u ma monopol geoinformacyjny, a przez
to wielka przewagg na rynku prac geologicznych. Dlatego
PSG czeka ogromna praca do wykonania.

Wybrane kierunki w obecnie uruchamianych progra-
mach, do ktérych realizacji jest niezbedna PSG

Rola PSG. Realizacja takich przedsigwzig¢, jak
wzmocnienie aparaturowe, monografie geologiczne, dato-
wania, geoparki, zagospodarowanie porzuconych kopalni
odkrywkowych i hald na cele sportowo-rekreacyjne,
ostona przeciwosuwiskowa, ratownictwo geologiczne,
realizacja drobnych zadan w ramach optacanych przez
GGK prac magisterskich i doktorskich, nagrody i konkur-
sy, wspomaganie geologow wojewodzkich i powiatowych,
zabezpieczeniec migdzynarodowych interesow Polski,
powinna stworzy¢ dobry klimat wokot geologii, zintegro-
wac polskich geologow i urynkowi¢ system realizacji prac
zamawianych przez ministra §rodowiska. Musi to jednak
by¢ koordynowane przez nowo powotana PSG, ktora zde-
cydowanie nie powinna by¢ i nie bedzie na tyle duza jed-
nostka, zeby mogta samodzielnie to wykona¢. Powinna
poszczegodlne zadania zlecaé, a sama zajmowac si¢ identy-
fikowaniem potrzeb, planowaniem, koordynacja, odbio-
rem, weryfikacja, kompilacja, wykorzystaniem i na tej
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podstawie ponownym identyfikowaniem nowych kluczo-
wych zadan. Zleceniobiorcami beda natomiast PIG, uczel-
nie, przedsigbiorstwa geologiczne i PAN.

Wzmocnienie zaplecza badawczo-analitycznego
polskiej geologii. Geologia jest dziedzina dziatalnosci
cztowieka, ktora jest oparta na badaniach i wiedzy, niemal
kazde bowiem badania geologiczne wykorzystuja zaawan-
sowane techniki i kazda jednostka geologiczna jest unikal-
na w skali §wiatowej. Aktywny geolog musi si¢ wigc uczy¢
cate zycie. Dlatego z mojej inicjatywy minister Srodowiska
powotat Komisj¢ ds. Geoekologii i Metod Analitycz-
nych w Badaniach Geo$rodowiskowych. Komisja powstata
m.in. po to, zeby ocenia¢ prace zamawiane przez ministra
pod wzgledem poprawnosci analitycznej, proponowaé
nowe rozwiazania i potrzeby w zakresie zaawansowanych
metod badawczych (np. geochemiczna ocena naruszenia
osadow battyckich, remediacji czy rekultywacji gleb i
jezior zaporowych) oraz po to, aby pomo6c wzmocni¢ sze-
roko pojeta, aparaturowa strong polskiej geologii. Pod tym
wzgledem polska geologia jako cato$¢ jest w fatalnym sta-
nie. Wiele nowoczesnych prac analitycznych z zakresu
geologii jest wykonywanych za granica za polskie pie-
niadze, ale bez polskiego know-how. Bedzie tak nadal,
jesli analizy nie beda wykonywane w polskich laborato-
riach.

Mamy w Polsce kilka dobrych osrodkow, w ktorych sa
zatrudnieni $wiatowej klasy specjalisci, ale zwykle nie
dysponuja oni aparatura na miar¢ ich umiej¢tnosci i na
miarg potrzeb polskiej geologii. Chciatlbym wzmocnic te
laboratoria w Polsce. To w Polsce powinny by¢ wykony-
wane analizy, bo polskie fundusze sg na to tozone i odbior-
ca jest polski. Ponadto zwykle naukowiec, ktory wykonuje
analizg, zna i bezposrednio stosuje metody, najlepiej potra-
fi zaprojektowad badania i zinterpretowa¢ wyniki. Na jed-
nym z posiedzen Rady Geologicznej na moj wniosek byta
omawiana sprawa zakupow aparaturowych. Zaproszony na
spotkanie wiceprezes NFOSiGW, nadzorujacy finansowa
strong subfunduszu geologicznego, zapewnil, ze jest
mozliwy zakup aparatury dla polskich jednostek nauko-
wo-badawczych po uzyskaniu pozytywnej opinii GGK.
Nie zagrozi to prywatnym przedsigbiorcom w Polsce, bo
ich prace nie obejmuja wykonywania badan z zastosowa-
niem wtasnego zaplecza aparaturowego zaawansowanych
technik analitycznych. Dlatego uruchomitem program
takiego finansowania (ok. 40 mln zt) i zwrécilem si¢
pisemnie do dyrektorow i dziekanéw jednostek nau-
kowo-badawczych, proszac o nadsylanie wnioskow do
NFOSiGW, w ktorym trwaja obecnie prace nad sfinanso-
waniem z subkonta geologicznego sprz¢tu dla jednostek
naukowo-badawczych wykonujacych badania dla polskiej
geologii. Wszystkie nadestane aplikacje po drobnych uzu-
petnieniach zostaty przeze mnie zaakceptowane. Czekam
na formalng decyzje NFOSiGW o przyznaniu srodkéw na
ten cel. Przyznajg, ze przedtuzajace to dziatanie problemy
proceduralne bylyby tatwiejsze do rozwiazania, gdyby ist-
niala PSG.

Datowanie skal w Polsce. Innym duzym problemem
do nadrobienia w stosunku do Europy jest datowanie skat.
W Polsce wykonuje si¢ ich niewiele (oczywiscie poza
datowaniami paleontologicznymi, ktére stanowia zupetnie

inng jako$¢ niz datowania oparte na szeroko pojetych
metodach geochemicznych). Niemal wszystkie datowania
radiometryczne, poza datowaniem wod i osadéw holocen-
skich, wykonano w zagranicznych laboratoriach. Stabo
rozwijaja si¢ nowe techniki datowan. Trzeba wzmocnié
dwa lub trzy laboratoria zatrudniajace fachowcow, ktore
beda si¢ specjalizowaly w nowoczesnych datowaniach.
Bez poprawnych datowan nie ma dobrych map niezbed-
nych w prowadzeniu prawidlowej polityki surowcowej
(ktora jest waznym zadaniem GGK), a takze w budownic-
twie, planowaniu przestrzennym etc. Jest to tym bardziej
istotne, ze na wtasciwej drodze jest realizacja wielkich pro-
gramow kartografii geologicznej, geosrodowiskowej i hydro-
geologicznej Polski oraz szczegotowego zdjgcia geoche-
micznego w obszarach zurbanizowanych.

Oslona przeciwosuwiskowa. Przyktadem duzego pro-
jektu finansowanego na zamowienie GGK i realizowanego
dla samorzadu jest ostona przeciwosuwiskowa. Ostong
przeciwosuwiskowa udato si¢ uruchomi¢ w tym roku, po
wielkich debatach wynikajacych z watpliwosci dotycza-
cych potrzeby i metod dziatan w tym zakresie oraz gtdéwnie
zrodet finansowania (tacznie blisko 80 mln euro z pozyczki
Europejskiego Banku Inwestycyjnego (EBI), z czego 14 min
na badania i prace geologiczne — komponet B, a pozostata
cz¢$¢ na usuwanie szkod zwiazanych z ruchami masowymi
— komponent A). To, co byto w mojej opinii btedem, to
zamiar finansowania tego przedsigwzigcia niekorzystna
pozyczka z EBI, gdzie oprocz sptaty oprocentowania nale-
zato optaci¢ eksperta banku (koszt — 1 mln euro), ktory
podczas negocjacji nie potrafit odpowiedzie¢ na proste
pytania dotyczace procesow osuwiskowych. Obecnie po
trudnych negocjacjach z EBI projekt osuwiskowy jest finan-
sowany ze $rodkéw subkonta geologicznego NFOSiGW
(wstepnie przewidywany koszt catego przedsigwzigcia to
ok. 65 mln zt). Kazdy chyba przyzna, ze lepszym koordy-
natorem oslony przeciwosuwiskowej bylaby stuzba geo-
logiczna niz jbr. W PIG-u realizuje to pion stuzby, ale
badawcza czg$¢ PIG-u jest lub moze by¢ zleceniobiorca
poszczegdlnych zadan. Czy to jest przejrzysty system, gdy
zleceniodawca jest jednocze$nie zleceniobiorca?

Monografie i podreczniki. Corocznie na zamowienie
GGK wydawane sa mapy, atlasy, poradniki, monografie.
Jest to wazny element udostgpniania informacji geologicz-
nej. Publikacje te niestety nie maja zwykle wspdlnego,
przemyslanego i spojnego kierunku, nie wynikaja ze sko-
ordynowanych potrzeb geologii, okresowych podsumo-
wan udostgpnianej informacji geologicznej, a raczej z
biezacych ofert i doraznych potrzeb zglaszanych przez
Rade Geologiczna, PIG, instytucje, przedsigbiorstwa geo-
logiczne, samorzady, uczelnie i oczywiscie DGiKG. Dlate-
go zwracajac si¢ do spotecznosci geologicznej (gtownie
akademickiej i PIG-owskiej) uruchomitem program wyda-
nia okoto 30 podrecznikow z réznych dziedzin geologii
podsumowujacych nowoczesna wiedz¢ niezbgdna geolo-
gom i studentom geologii. Ze wzgledu na wysokie koszty,
niewielkie naktady i niszowy charakter wydanie takiej serii
finansowanej przez MNiSW nie byloby mozliwe. Przed-
sigwzigcie to, warte okoto 10 mln zt, wymaga koordynacji
ze strony kompetentnego organu panstwowego, jakim
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powinna by¢ PSG. Jej brak opdznia sfinansowanie tego
przedsigwzigcia.

Geoparki. Liczne odstonigcia znajdujace si¢ w Polsce
z jednej strony sa warte $cistej ochrony, a z drugiej strony
powinny by¢ udostgpnione spoleczenstwu. Zwigkszy to
ruch geoturystyczny, co jest szczegdlnie wazne w regio-
nach o stabo rozwinigtej infrastrukturze i duzym bezrobo-
ciu. Dlatego uznatem za pilne zorganizowanie kilkunastu
geoparkoéw na terenie Polski. Obecnie tworzony jest geo-
park Kamienny las na granicy z Ukraina (wspominat juz o
tym fenomenie Jan Dhugosz jako o jednym z dwdch cudow
natury w Polsce), Géra Swietej Anny (ktora jest wspa-
nialym, wyjatkowym zjawiskiem geologicznym i bardzo
waznym miejscem dla narodu, a ostatnio spotkali si¢ tu
uczestnicy nowo zorganizowanego duszpasterstwa geolo-
gow polskich), Karkonosze (fenomen tektoniczno-minera-
logiczny) oraz Wychodnie wegla kamiennego k. Walbrzycha
(wyjatkowe w skali §wiatowej odstonigcia dokumentujace
nastgpstwo procesow geologicznych). Kazdy z nich zabez-
pieczy unikalne w skali europejskiej lub $wiatowej
odstonigcia i przyczyni si¢ do ochrony georéznorodnosei i
szeroko pojetej edukacji geoekologicznej. Brak inicjatywy
i koordynowania tego zadania przez stuzbg geologiczna
bardzo op6znia wykonawstwo i utrudnia finansowanie.

Baza ekspercka Gea. Jako organy pomocnicze minis-
tra srodowiska (GGK) ds. geologii, w MS dziata 5 komisji i
2 rady (patrz str. 805). Ich funkcje sa rozne (informacje na
stronie internetowej GGK), ale kazda z nich wymaga
ciaglych uzupelnien personalnych i modyfikacji sktadu.
Ponadto GGK korzysta z kilkuset ptatnych opinii rocznie.
Aby dobor cztonkow tych ciat i recenzentow (koreferen-
tow) uczyni¢ bezstronnym, opartym na ich kompetencji,
zostala na moj wniosek zorganizowana baza zasobow eks-
perckich Gea (patrz strona internetowa GGK oraz PG).
Obstuga tej bazy jest niezmiernie pracochlonna i wymaga
fachowej wiedzy — bezstronnie i stale moze si¢ tym zajaé
jedynie stuzba geologiczna, bgdaca organem panstwa, a
nie jbr-em, ktory z racji swoich interesow zleceniobiorcy nie
moze by¢ bezstronny.

Relacja PSG do projektowanego Pgg

Minister Srodowiska dziatajacy przy pomocy GGK od-
powiada za przygotowywanie zmian w Pgg, umowy mig-
dzynarodowe, zatwierdzanie projektow prac geologicznych
oraz projektow zagospodarowania zt6z, udzielanie konce-
sji na poszukiwanie i rozpoznawanie z6z oraz na wydo-
bywanie kopalin (metali, wegla, ropy, gazu, surowcoéw
chemicznych, wod termalnych, leczniczych, solanek),
dziatalnos¢ w zakresie geologii i gornictwa na obszarach
morskich, uzytkowanie struktur geologicznych (bezzbior-
nikowe magazynowanie), przyjmowanie dokumentacji
geologicznych zt6z, udostgpnianie informacji geologicz-
nej, rejestr obszaréw gorniczych, umowy uzytkowania
gorniczego, ustalanie optat eksploatacyjnych; jest organem
odwotawczym i kontrolnym oraz sprawuje nadzor nad pre-
zesem WUG-u. To wszystko realizuje za pomoca DGiKG
oraz zlecen. Myslg, zZe jest to jedna z gtéwnych przyczyn
nie zawsze satysfakcjonujacego, a w niektorych dziedzi-
nach fatalnego stanu polskiej geologii. Jesli uznaé, ze
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najstabsze ogniwa decyduja o sile naszego ,,geologicznego
fancucha”, to najwazniejszym stabym (a raczej nieistnie-
jacym) ogniwem jest na pewno brak ustawowo powotanej
stuzby geologicznej.

Waznym problemem, w ktérego rozwiazanie powinna
si¢ wlaczy¢ PSG, sa przewidziane obowigzujacym Pgg
skomplikowane regulacje prawne w zakresie geologii i
gornictwa, m.in. utrudniajace dziatalnos$¢ przedsigbiorcom.
W koncowej fazie przygotowan jest projekt zupelnie nowe;j
ustawy Pgg. Prace w MS trwaly ponad rok, bo Pgg, jak
mato ktéra ustawa, ma ogromny wplyw jednoczesnie na
gospodarke, infrastrukture i sSrodowisko naturalne Polski.
Bedzie to propozycja idaca w kierunku uproszczenia tego
prawa i blizszego zwiazania geologii i gornictwa oraz
administracji geologicznej z dzialalno$cia gospodarcza
realizowang w ramach zrownowazonego rozwoju. Powin-
nismy zmierza¢ w takim kierunku, aby byto to bardziej pra-
wo geologiczno-goérnicze niz geologiczne i gérnicze.

Obecnie partnerem w pracach nad ustawa o PSG oraz
przygotowywanym nowym Pgg moze by¢ dla ministra $ro-
dowiska (GGK) prezes WUG, do ktérego niedtugo sig
zwréce z prosba o konsultacje w tym zakresie. Niestety
PIG jako jbr, a nie organ panstwa, nie jest partnerem dla
WUG-u i z nim nie wspotpracuje. Nie widzg przy tym
potrzeby ostabiania pozycji czy zmian struktury WUG-u,
ktory moze sig sta¢ niezwykle pomocna jednostka w reali-
zacji zadan PSG. Ostabienie pozycji WUG-u byloby fatal-
nym posunigciem nie tylko dla goérnictwa, ale takze dla
geologii. Gornictwo musi mie¢ autonomig, bo ma swoja
specyfike 1 rozni si¢ od geologii, choé rozdziela¢ zupetnie
si¢ tego nie powinno, bo geologia jest podstawa gornictwa
(przed wydobyciem, w trakcie i po jego zakonczeniu).
Nadzér ministra Srodowiska nad WUG-iem zacie$nil wspot-
pracg pomigdzy organami nadzoru gorniczego i organami
koncesyjnymi. Usprawnia to m.in. zwalczanie nielegalne;j
eksploatacji i sprzyja prowadzeniu racjonalnej gospodarki
ztozami kopalin, poprawia bezpieczenstwo pracy oraz
wplywa na ograniczenie wydatkéw panstwa na wykony-
wanie zadan wynikajacych z Pgg. Skoro geologia i gornic-
two zblizaja si¢ do siebie, to beda lepiej wspolpracowacd,
jesli bedzie dziatata PSG. PIG nie jest organem jak WUG
i dlatego gtos PIG-u wyrazany w trakcie konsultacji spo-
lecznych tyczacych sie aktow prawnych (w tym ustawy o
PSG, nowego Pgg i rozporzadzen dotyczacych geologii i
gornictwa) ma niewielkie znaczenie formalne. Instytut
moze by¢ oczywiscie partnerem dla Gtéwnego Instytutu
Gornictwa (GIG), ktory zreszta ma §wietne kontakty, m.in.
z WUG-iem, i ktory wykonuje takze zadania zlecane mu
przez GGK. Co najmniej tak dobrej wspolpracy zyczylbym
sobie pomigdzy PSG a PIG-iem oraz partnerskich relacji
pomigdzy PSG a WUG-iem, bo polska geologia musi
lepiej wspolpracowac z gornictwem.

Wazna decyzja ministra Srodowiska, przygotowujaca
wspotprace PSG z gornictwem, byto powotanie Rady Gor-
niczej, ktora petni funkcje doradcza GGK w zadaniach
zwiazanych z dzialalnos$cia gornicza. W zakres dziatan
Rady Goérniczej wchodzi m.in. identyfikowanie i propono-
wanie systemowych rozwiazan problemow towarzysza-
cych dziatalnos$ci gorniczej, w tym propozycji i wnioskow
zmierzajacych do tworzenia warunkow racjonalnych
metod eksploatacji, omawianie sposobOéw przeciw-
dzialania zagrozeniom bezpieczenstwa zwigzanym z dzia-
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falno$cig goérnicza, w szczegdlnos$ci w zakresie zagrozen
czynnikami naturalnymi (np. metanem, woda, ruchami
masowymi), poprawianie wizerunku gornictwa, wypraco-
wywanie stanowiska ministra §rodowiska (GGK) w przy-
padku wystgpowania wywotanych gornictwem szcze-
goblnie uciazliwych konfliktow z zakresu szeroko pojegtej
ekologii, gospodarki wodnej etc., identyfikowanie i opi-
niowanie nowych potrzeb, kierunkow i metod dziatalnosci
gorniczej (eksploatacji, np. dna oceandéw, EOR, CCS,
CCT, rekultywacji), wspotpraca z Rada Geologiczna. Klu-
czowa rol¢ w koordynowaniu tej problematyki bedzie
odgrywac shuzba geologiczna.

Struktura PSG

Zadania i szanse, jakie stoja przed polska geologia, rzu-
tuja bezposrednio na to, jaka miataby by¢ struktura wew-
n¢trzna PSG. Jak juz wspomniatem, obecnie w PIG-u
dziata ustawowo powotana PSH. Warto jednak do proble-
mu powréci¢ w konteks$cie przysztej struktury PSG. Sytua-
cja prawna i faktyczna PSH jest kuriozalna, po pierwsze
bowiem jest ona definiowana przez zadania, a po drugie
nadzor nad PSH sprawuje prezes KZGW. Formalnie na
PSH nie ma wptywu GGK, ale niemal jedyne finansowanie
zadan PSH (kilkanascie mln zt rocznie) pochodzi z subkon-
ta geologicznego NFOSiGW, z ktorego wydatki nadzoruje
GGK i ktéry moze bez zadnych konsekwencji odméwié
finansowania zadan PSH. Oczywiscie, zaden odpowie-
dzialny GGK nie odmowi finansowania zadan PSH, ale w
takich warunkach nie mozna prowadzi¢ sprawnej i przewi-
dywalnej polityki hydrogeologicznej. Konieczna jest nowe-
lizacja ustawy Prawo wodne, co jest przewidziane w
ramach powotywania PSG. Hydrogeologia jest czg$cia
geologii, bo parametry fizyczne, chemiczne czy kierunki
przeplywu wod podziemnych zaleza od budowy geolo-
gicznej, a woda jest sktadowa wypelniajaca przestrzen
struktur geologicznych. Hydrogeologow ksztalci sig tylko i
wylacznie jako specjalistow geologii. Nie widzg przyczyn,
dla ktorych PSH nie miataby by¢ mocnym elementem
PSG. Ze sprawozdan z dziatalnosci Zaktadu Hydrogeolo-
gii i Geologii Inzynierskiej PIG-u jasno wynika, ze mimo
ustawowego oddzielenia dziatalnosci PSH ma miejsce
przenikanie si¢ zadan badawczych finansowanych z r6z-
nych zrédet (gtéwnie subkonto geologiczne). Ma to swoje
konsekwencje organizacyjne i merytoryczne: obecnie PSH
nie jest wyodrgbniona z Zaktadu Hydrogeologii i Geologii
Inzynierskiej PIG-u, a jej zadania statutowe i inne dzialania
si¢ naktadaja.

Powotanie PSG bedzie skutkowalto wydzieleniem z PIG-u
formalnie juz istniejacego pionu stuzby, a w strukturze
PSG bedzie oczywiscie PSH. Na PSG bedzie si¢ wigc
sktadato kilka zasadniczych elementow, w tym: CAG,
stuzba kartograficzna, stuzba surowcowa, stuzba hydro-
geologiczna, stuzba geoekologiczna, stuzba administracji
geologicznej 1 inne. Chcialbym, aby dziatajaca w PIG-u
komisja wypracowata dobrze udokumentowana propozy-
cje dla laboratorium analitycznego tak, aby PIG nie zostat
pozbawiony swojego waznego narzedzia. Myslg, ze wspo-
mniany program wzmocnienia aparaturowego, ktory zreszta
nie jest akceptowany przez czgs$¢ przedsigbiorcow branzy
geologicznej, bedzie tu niezmiernie wazny. W ramach PSG
musza by¢ takze powotane nowe, sprawnie funkcjonujace,

wyspecjalizowane komorki, np. do zwalczania nielegalnej
eksploatacji, monitoringu $srodowiska geologicznego ($cis-
le wspotpracujaca z GIOS), identyfikowania, rozpoznawa-
nia warunkéw geologicznych i kartowania osuwisk, ,,geo-
edukacji” spotecznej (szkolenia, mapy, poradniki, zagad-
nienia prawne), ratownictwa geologicznego (analogicznie
do ratownictwa archeologicznego przy budowie drog),
bezzbiornikowych magazynoéw, CCS, geotermii. Tego nie
da sig zrobi¢ zmieniajac PIG, bo tak rozumiane potrzeby i
pozadane zmiany w PIG-u nie wynikaja z jego potrzeb, tyl-
ko z potrzeb panstwa.

Gléwne zadania i finansowanie PSG

Glownym zadaniem PSG bedzie pomoc ministrowi
srodowiska (GGK) w prowadzeniu polityki geologicznej
panstwa, w tym wykonywanie prac geologicznych o pod-
stawowym znaczeniu. Zadanie to oznacza: odnowienie
bazy surowcowej kraju, ustalenie zasobow zt6z kopalin,
bilansowanie i ochrong zasoboéw wdd podziemnych, a
takze ochrong srodowiska, wykonywanie zadan panstwo-
wej stuzby hydrogeologicznej w rozumieniu ustawy Prawo
wodne, prowadzenie CAG-u, centralnego banku danych
geologicznych i hydrogeologicznych, rejestru obszaréw
gorniczych oraz przygotowanie bilansu zasobow kopalin,
wykonywanie prac kartografii geologicznej, ochrong geo-
roznorodnos$ci, popularyzacj¢ wiedzy o geologii i inne
zadania, np. wsparcie polityki zagranicznej dotyczacej
m.in. surowcoéw poza granicami Polski, CCS, pylow, pro-
blemoéw Battyku, wspotpraca z WUG-iem i administracja
geologiczng.

Zakazdym z wymienionych zadan kryje si¢ ogrom pra-
cy 1 wydatki z budzetu panstwa. Obecnie za to wszystko
odpowiada GGK, ktéry ma do pomocy 38-osobowy
DGiKG. Po powotaniu PSG zadania i odpowiedzialno$¢
ministra beda czgsciowo juz zadaniami, ale i odpowie-
dzialnoscia PSG. Takie przekazanie kompetencji moze si¢
jednak odby¢ tylko wtedy, gdy minister bgdzie miat pelny
nadzor nad PSG, ktora bedzie partnerem DGiKG. Departa-
ment ten nie moze wypetni¢ zadan PSG, powinien bowiem
zajmowac si¢ glownie zagadnieniami prawnymi (ustawa-
mi, rozporzadzeniami, zarzadzeniami, decyzjami, obsluga
ministra jako organu odwolawczego, uczestnictwem w
procesach sadowych — kilkadziesiat rozpraw rocznie),
koncesjami (obecnie ok. 600), umowami mig¢dzynarodo-
wymi itp. W zwiazku z tym prace sa zlecane PIG-owi lub
innym podmiotom. Nie ma jednak kto tego ,,spia¢” —
GGK (wraz z DGIKG) jest faktycznie sam. Dotychczas
minister srodowiska przygotowuje karty programowe i
prowadzi (zleca) prace geologiczne obejmujace rozpozna-
wanie budowy geologicznej kraju jako zadanie organu
konstytucyjnego administracji geologicznej. Stanie si¢ to
juz zadaniem PSG, ktora nie moze by¢ jbr-em. Polska
Stuzba Geologiczna dostanie pelne kompetencje do bilan-
sowania zasobow kopalin. Obecnie w podleglym GGK
departamencie (DGiKG) pojedyncze osoby jednocze$nie
bilansuja, sprawdzaja informacje geologiczne, prowadza
geochemig, geologi¢ inzynierska i kartografig, niemajac
przy tym zwykle do§wiadczenia pracy w terenie. Jesli GGK
ma odpowiada¢ za polityke geologiczna panstwa, zlecac
zadania przedsigbiorcom, PIG-owi, uczelniom czy PAN-o-
wi, a przy tym tworzy¢ dobry klimat wokot geologii, to nie
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moze si¢ opierac tylko na 38 pracownikach administracji,
z ktorych czg$¢ ma mate doswiadczenie w pracach geolo-
gicznych, a niektorzy wcale. Nikt nie ma prawa od nich
tego wymagaé, bo przyczyna tej sytuacji jest nieprawid-
towe usytuowanie prawne zadan stuzby geologicznej — to
shuzba musi wypehi¢ ten brak. Zadan shuzby jest ogrom i
DGiKG musi wykonywac to, czego PIG nie robi, bo nie
jest stuzba geologiczna, a jedynie jbr-em czekajacym na
zlecenia. Polska Stuzba Geologiczna bgdzie takze przedtu-
zeniem DGiKG w terenie, np. w inspekcji prowadzonych
prac geologicznych. Dzi$ prowadzenie inspekcji nie jest w
praktyce mozliwe, bo nie da si¢ przypisa¢ kosztow inspek-
cji (np. delegacji czy obmiaréw) do konkretnego zadania
stuzby realizowanego przez PIG, a co wazniejsze pracow-
nik jbr-u nie ma podstawy prawnej do dokonania inspekc;ji.
W wypadku PSG jedno i drugie nie bgdzie stanowito
problemu. Ponadto tymczasowe rozwigzania stosowane w
przesztosci, ktopotliwe formalnie i finansowo, polegajace
na imiennym wystawianiu upowaznien przez ministra $ro-
dowiska konkretnym pracownikom PIG-u, nie moga by¢
traktowane jako rozwiazanie ostateczne i systemowe, bo
zwigkszaja biurokracje, nie zapewniaja ciagtosci inspekcji
1 odpowiedzialno$ci za to stuzby geologiczne;j.

Zdarzaja si¢ w wypowiedziach poréwnania PIG-u do
IMGW-u jako stuzby meteorologiczne;j. Jest to o tyle nie-
trafione, ze specyfika zadan jest zupelnie inna, a ponadto
istnieje 68-osobowy KZGW, ktoéry koordynuje gospodarke
wodna w Polsce i ktory opiera sig¢ na pracy okoto 2000 0s6b
zatrudnionych w podlegtych RZGW. Ponadto trwaja przy-
gotowania do powotaniem dodatkowej jednostki ,,Polskich
Waod”, ktora bedzie waznym elementem zarzadzania i fi-
nansowania gospodarki wodnej. Gospodarke wodna czeka
potgzna reforma — znacznie gigbsza niz ta uruchamiana
w dziedzinie geologii, bo powotanie PSG jest kosmetycz-
nym zabiegiem oddzielajacym formalnie istniejacy pion
stuzby od pionu naukowo-badawczego. Powielanie w geo-
logii struktury RZGW takze nie ma sensu, bo geologia nie
ma podzialu zlewniowego. Nie oznacza to jednak, ze nie
bedzie potrzeby powotania oddziatéw PSG na bazie od-
dziatéw PIG-u (bez rozwiazywania obecnie istniejacych
oddziatow PIG-u).

Przewiduje, ze w poprawionej po konsultacjach spo-
tecznych wersji ustawy o powotaniu PSG stuzba nie bgdzie
mogta prowadzi¢ dziatalnos$ci gospodarczej, w ktorej mo-
glaby stanowi¢ konkurencje dla polskich przedsigbiorstw
geologicznych. Jest to wazne, zeby zachowaé zasady gos-
podarki rynkowej (PSG ma by¢ zleceniodawca) i przejrzy-
sto$¢ finanséw publicznych. Aby zatrudni¢ najlepszych
specjalistow, ptace w PSG (atrakcyjne finansowo) beda
regulowane wewngtrznie, a fundusze na dziatalnos¢ statu-
towa (utrzymanie) beda pochodzi¢ z dobrze przewidywal-
nych $rodkéw za informacj¢ geologiczna (obecnie Skarb
Panstwa, ok. 11 mln zt rocznie) oraz oczywiscie czgsci
dotychczasowych srodkow budzetowych na zadania geo-
logii. Udostgpnianie i dbanie o jako$¢ i bogactwo informa-
cji geologicznej bedzie namiastka takiej dziatalnosci
gospodarczej PSG, ktora nie bedzie (i nie jest) prowadzona
przez zaden podmiot gospodarczy w Polsce. Ponadto zada-
nia PSG beda finansowane ze $rodkéw NFOSiGW pocho-
dzacych z optat eksploatacyjnych za wydobyte kopaliny
oraz kar za nielegalna eksploatacj¢ (subfundusz geolo-

giczny).
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Zgodnie z projektem przygotowywanego Pgg dodatko-
we $rodki na wsparcie oraz koordynowanie prac geologdw
wojewddzkich 1 powiatowych beda pochodzi¢ z 50%
udzialu PSG w podwyzszonych optatach za nielegalna eks-
ploatacjg¢. Pozostate 50% otrzymaja starostowie z przezna-
czeniem na funkcjonowanie geologéw powiatowych, w
ktorych gestii jest wymierzanie wspomnianych kar. Nie ma
wigc problemu zrédet finansowania — a jednym z najwa-
zniejszych problemoéw sa obawy o przysztos¢ PIG-u. W
interesie stuzby geologicznej bedzie, zeby optaty z kar za
niekoncesjonowane lub niezgodne z wydana koncesja wydo-
bycie byly wymierzane i $ciagane. Dzi§ wykrywalno$¢ nie-
legalnej eksploatacji jest mala, a $ciagalno$¢ naliczonych
kar zenujaca, szczegdlnie na poziomie geologii powiato-
wej. Polska Stuzba Geologiczna bedzie si¢ wigc starala,
aby geologia i gornictwo dobrze funkcjonowaty w naszym
kraju. Jesli zostang udokumentowane i udostgpnione ztoza,
to z ich eksploatacji beda fundusze dla geologii, a wigc i
zlecenia dla przedsigbiorstw i jednostek naukowo-badaw-
czych, jak uczelnie czy oczywiscie PIG oraz PAN. Stuzba
nie moze by¢ biedna, bo bedzie staba, a wtedy jej zdolnos¢
do dzialania i stopien odpowiedzialnosci za gospodarowa-
nie najwickszym skarbem narodowym, jakim sa zasoby
naturalne, beda niewielkie.

Przyszlo$¢ PIG-u

Panstwowy Instytut Geologiczny zainwestowat srodki
z Funduszu Nauki lub wiasne fundusze w budowe kilku
magazynow, np. w Halinowie, Kielnikach czy Leszczach.
Sa one czgscia CAG-u, majacego przej$¢ do PSG. Ze srod-
kéw na nauke PIG zbudowat takze dwa oddziaty, ktore by¢
moze stang si¢ takze siedziba PSG. Instytut zatozyt row-
niez sie¢ hydrogeologicznych punktéw obserwacyjnych.
Jestem przekonany, ze komisja, ktora przygotuje wydziele-
nie PSG, to uwzgledni.

Po powstaniu PSG PIG nadal bgdzie duzym instytutem
i na pewno, tak jak dotychczas, bedzie jednym z najwaz-
niejszych zleceniobiorcow, tym razem zadan z PSG. Jego
pozycja jednak juz si¢ zmienia. Zgodnie ze wstgpnymi roz-
mowami mozliwe jest potaczenie PIG-u oraz IETU (ktory
jest nadzorowany przez GGK). W ten sposob nastapi roz-
szerzenie 1 wzmocnienie naukowe badan ekologicznych
nad przyroda nicozywiong oraz rozwoj tzw. geologii miejs-
kiej (urban geology). Jesli z PIG-u odejda specjalisci, ktorzy
dziataja w tej chwili gtownie w stuzbie, a wige chocby z tej
racji nie publikuja, obciazajac PIG w algorytmach MNiSW,
to wzrosnie ,,wydajnos¢ naukowa” PIG-u. Konsekwencja
tego bedzie awans naukowy PIG-u i mozliwos$¢ prze-
ksztalcenia go w panstwowy instytut badawczy (pib) Iub
panstwowy instytut naukowy (pin). Z pewnoscia wyszloby
to na dobre nie tylko naukowcom zatrudnionym w PIG-u,
ale calej polskiej geologii. W nowej ustawie regulujacej
sprawy nauki minister nadzorujacy jbr bedzie miat wptyw
na maksimum 50% sktadu Rady Naukowej, ale jesli PIG
uzyska status pin (czego chg¢é wyraza pion naukowy
PIG-u), to ministrem nadzorujacym nie bgdzie minister
srodowiska, ale minister nauki. Zmiana jbr-u w pin jest
mozliwa, bo po utworzeniu PSG w pozostatej czgsci PIG-u
wzros$nie udzial procentowy naukowcow, a przez to wzros-
nie ,sita” i pozycja naukowa PIG-u. Dzigki wzrostowi
naktadéw wynikajacemu z nowej pozycji PIG-u (status
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pin) rola polskiej geologii w nauce zdecydowanie wzro$-
nie.

Zwigksza si¢ pole do popisu dla geologii, bo konieczne
jest rozwijanie nowych dziedzin nauki, ktore tworzy postep
naukowy i dbato$¢ o srodowisko naturalne (np. rozwdj
geotermii, wykorzystanie struktur geologicznych do bez-
zbiornikowego magazynowania paliw jako wsparcie dy-
wersyfikacji dostaw surowcoéw energetycznych, czasowe
sktadowanie CO, i odpadow w strukturach geologicznych,
bilanse geochemiczne, migracja i biodegradacja zwiazkow
toksycznych, rekultywacja, geomikrobiologia, nowe
narzedzia geologii). Bedg sprzyjal takim rozwiazaniom,
oczywiscie na rozsadnych warunkach, rokujacych dyna-
miczny rozwo6j i wzrost znaczenia polskiej geologii w
Swiecie.

Procedura wydzielenia PSG z PIG-u

W sierpniu poprositem dyrektora PIG-u o powolanie
komisji, ktora precyzyjnie okresli zasady podzialu, zajmie
si¢ strona materialng i osobowgq oraz oceni koszty reformy
polegajacej na wydzieleniu PSG z PIG-u. Tego oczywiscie
nie da sig zrobi¢ szybko, ale od strony finansowej jestesmy
zabezpieczeni takze przez MNiSW. Mam nadziejg, Ze pra-
ce zakonczg sig jeszcze w tym roku. Po weryfikacji prac
komisji odbeda si¢ konsultacje spoteczne. Jednym z waz-
niejszych zadan bedzie ustalenie budzetu PSG i PIG-u.
Obecnie (z informacji podanych mi przez dyrektora PIG-u)
okoto 3/4 budzetu PIG-u (lacznie ok. 100 min zl/rok)
pochodzi z subkonta geologicznego NFOSiGW nadzoro-
wanego przez GGK. Instytut w rozliczaniach z NFOSiGW
ma przywilej stosowania najwyzszych stawek godzino-
wych (ok. 80 zt/h), dajacych PIG-owi nie tylko dobry przy-
chdd, ale i dochdd. Realizacja zadan shuzby umozliwiata
duze inwestycje w PIG-u.

Pamigta¢ nalezy, ze pracownicy PIG-u, ktorzy przejda
do PSG, jako pracownicy stuzby na dorobek materialny
PIG-u takze cigzko pracowali. Wykaza¢ nalezy maksimum
rozsadku zaréwno dla dobra pracownikow, jak i panstwa.
Panstwo bedzie lepiej funkcjonowaé w zakresie geologii
nie dzigki cigciom finansowym, ale lepszej organizacji.
Nie da si¢ dtuzej utrzymywac nieprzejrzystego stanu i jed-
noczesnie prowadzi¢ dobrej polityki geologicznej w obec-
nej sytuacji prawnej. Dlatego procedura przeksztatcania
pionu stuzby PIG-u w PSG (tworzenia PSG) bedzie pod-
porzadkowana strategii utworzenia fachowej, dobrze
optacanej stuzby geologicznej i wzmocnienia naukowego
PIG-u z dodatkowymi funduszami zwiazanymi z prze-
ksztalcaniem go w pin.

Podsumowanie

W niniejszym liscie poruszytem tylko kilka waznych
zadan i pilnych do rozwiazania problemoéw polityki geolo-
gicznej Polski. Jednym z nich jest wlasnie koniecznosé
powotania PSG.

1) Polska Stuzba Geologiczna jest Polsce potrzebna
jako sprawnie funkcjonujaca, umocowana prawnie i dzia-

lajaca z urzedu jednostka stuzby panstwowej. Dzigki temu
PSG bedzie:

a) miata samodzielno$¢ wykonywania zadan w dzie-
dzinie geologii, a zarazem odpowiedzialno$¢ wynikajaca
z technicznej (nie politycznej) decyzyjnosci;

b) realizowata strategiczne zadania geologiczne Polski,
Scisle zwiazane z polityka gospodarcza i migdzynarodowa
panstwa;

¢) zaspokajala wzrost zapotrzebowania na surowce na-
turalne, wspomagata gospodarowanie wodami podziemny-
mi, zajmowata si¢ ochrona powierzchni Ziemi, geoinforma-
cja, wspodlpraca z administracja geologiczna, WUG-iem,
GIOS-iem, KZGW, PAA eic., zwigkszala zaangazowanie
Polski w badania den oceanéw w ramach polityki surowcowe;j;

d) sprawnym narzedziem w rekach ministra $rodo-
wiska do wypracowywania i realizacji polityki geologicz-
nej i polityki surowcowej panstwa;

e) elementem stabilizacji, przewidywalnos$ci, koordy-
nacji i ciaglosci polityki geologicznej przyczyniajacej sig
do wzrostu gospodarczego Polski oraz prowadzonej w inte-
resie Polski integracji z UE i1 panstwami o$ciennymi.

2) Obecny ksztalt formalny i strukturalny PIG-u nie
spetnia definicji stuzby geologicznej, a wige i omowionych
wymagan. Panstwowy Instytut Geologiczny jako jbr lub
pin bedzie zapleczem naukowym PSG (mam nadziejg, ze
taka bedzie wola jego pracownikow). Sama PSG bedzie
zatrudniata niewielki zespot naukowcdw ilosciowo i jakos-
ciowo uzalezniony od potrzeb realizacji i dobrej koordyna-
cji zadan z zakresu badan geologicznych. Tym samym PIG
moze pozostaé¢ najwigkszym jednostkowym zleceniobiorca
na rynku prac geologicznych finansowanych z subkonta
geologicznego NFOSiGW.

3) Zdrowa konkurencja z pewnoscia jest niezbednym
elementem prawidtowej polityki gospodarczej, w tym poli-
tyki geologicznej i gospodarki surowcowej. Polska Stuzba
Geologiczna, ktora bezposrednio bedzie kontrolowat GGK
z podlegajacym mu DGiKG, bedzie przeprowadzata prze-
targi na wykonanie czg$ci zadan geologicznych. Powotanie
PSG spowoduje m.in. bardziej zrownowazony rozwoj pod-
miotéw gospodarczych na polskim rynku geologicznym.

Zakonczenie

Dzigkuje moim wspolpracownikom z MS i innych mini-
sterstw, a w szczeg6lnosci wspotpracownikom z DGiKG,
cztonkom organéw doradczych, pracownikom PIG-u,
przedsigbiorcom i wszystkim, ktdrzy poswigcili mi czas na
cenne dyskusje i nadestanie uwag. Jestem wdzigczny za
uwagi i wszelka pomoc zwiazana z przygotowaniami do
powotania PSG. Dzigkuj¢ takze czytelnikom, ze zadali
sobie trud, aby zapozna¢ si¢ z trescia tego listu. Liczg na
konstruktywne uwagi i owocna dyskusje — bedg ich ocze-
kiwat, wnikliwie si¢ z nimi zapoznawat i starat si¢, w miarg
mozliwosci, uwzgledni¢ w nowej, poprawionej wersji
ustawy Pgg powolujacej PSG.

Z pozdrowieniami i powazaniem
Prof. dr hab. Mariusz-Orion Jedrysek
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