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Dla profilu otworu wiertniczego Poddêbice PIG 2 prze-
prowadzono analizê subsydencji, analizê tempa depozycji
oraz jednowymiarowe modelowania i rekonstrukcjê historii
pogrzebania oraz historii termicznej. Celem tych prac by³o
okreœlenie mechanizmów subsydencji, odtworzenie aktyw-
noœci obszarów Ÿród³owych dla materia³u detrytycznego oraz
okreœlenie historii i mechanizmów zdarzeñ termicznych w tej
czêœci basenu. Analizy tego typu by³y wykonywane ju¿
wczeœniej dla tej strefy basenu (np. Dadlez i in., 1995; Karn-
kowski, 1999), a prezentowane poni¿ej wyniki stanowi¹ jedy-
nie uzupe³nienie poprzednich prac.

Metodyka prowadzonych analiz zosta³a opisana np.
w pracy Poprawy (2008). Mi¹¿szoœci utworów usuniêtych
w trakcie poszczególnych faz erozji odtworzono na podstawie
obocznej ekstrapolacji mi¹¿szoœci ze stref o pe³niej zachowa-

nych profilach. W rekonstrukcjach tych uwzglêdniono tak¿e
paleomi¹¿szoœci prezentowane w opracowaniu Marka i Paj-
chlowej (1997). Z punktu widzenia historii pogrzebania anali-
zowanego profilu najistotniejsze znaczenie maj¹ za³o¿enia co
do mi¹¿szoœci erozyjnie usuniêtych utworów kredy górnej. Dla
otworu wiertniczego Poddêbice PIG 2 przyjêto, ¿e jest to 350
metrów. Danymi kluczowymi do odtworzenia warunków pa-
leotermicznych w basenie oraz stopnia pogrzebania ska³ pod
nadk³adem by³y pomiary dojrza³oœci termicznej, którymi
w tym przypadku by³y wyniki analiz refleksyjnoœci witrynitu
i macera³ów witrynitopodobnych, prezentowane w niniejszym
tomie (patrz rozdzia³ „Charakterystyka petrograficzna oraz
dojrza³oœæ termiczna materii organicznej rozproszonej w ut-
worach mezozoiku”).
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Profil otworu wiertniczego Poddêbice PIG 2 nie siêga
utworów dolnotriasowych i permskich, w zwi¹zku z tym
krzywa jego subsydencji tektonicznej nie ilustruje najwa¿niej-
szego w tej czêœci basenu zdarzenia tektonicznego, tj. zwi¹za-
nej z ryftowaniem fazy szybkiej subsydencji w okresie od
póŸnego permu do wczesnego triasu (Dadlez i in., 1995).
Krzywa subsydencji dla analizowanego profilu rozpoczyna
siê faz¹ intensywnej subsydencji tektonicznej w póŸnym tria-
sie (fig. 27). Zjawisko to jest tu interpretowane jako odzwier-

Fig. 27. Historia subsydencji tektonicznej
dla profilu otworu wiertniczego Poddêbice PIG 2

T2 – trias œrodkowy, T3 – trias górny, J1 – jura dolna, J2 – jura œrodkowa,
J3 – jura górna, K1 – kreda dolna, K2 – kreda górna, Pa – paleogen,
Ne – neogen
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ceous, Pa – Paleogene, Ne – Neogene



ciedlenie fazy transtensyjnych deformacji w basenie polskim.
We wczesnej i œrodkowej jurze kontynuowa³a siê poryftowa
subsydencja termiczna, bêd¹ca nastêpstwem g³ównie póŸno-
permsko–wczesnotriasowego ryftowania.

W oksfordzie nast¹pi³ znacz¹cy wzrost subsydencji tekto-
nicznej, po którym jej tempo stopniowo spada³o w pozosta³ej
czêœci póŸnej jury oraz we wczesnej kredzie (fig. 27). Taki
przebieg subsydencji pozwala sugerowaæ, ¿e oksfordzkie zda-
rzenie tektoniczne wi¹za³o siê z ekstensj¹, podczas gdy od ki-
merydu dominuj¹cym mechanizmem kontroluj¹cym rozwój
basenu by³a ponownie subsydencja termiczna (Dadlez i in.,
1995). W póŸnej kredzie tempo subsydencji tektonicznej

stopniowo wzrasta³o, tworz¹c krzyw¹ wskaŸnikow¹ dla kom-
presyjnego re¿imu tektonicznego (Dadlez i in., 1995).

W póŸnym triasie utrzymywa³o siê stosunkowo wyso-
kie tempo depozycji osadów, zawieraj¹ce siê w zakresie
70–250 m/mln lat (fig. 28). We wczesnej i œrodkowej jurze
nast¹pi³o obni¿enie tempa depozycji, które wynosi³o oko³o
5–25 m/mln lat, natomiast w oksfordzie i kimerydzie wzros³o
do oko³o 115–180 m/mln lat. Wczesn¹ kredê charakteryzuje
ogólnie bardzo niskie tempo depozycji osadów, zazwyczaj
poni¿ej 25 m/mln lat, natomiast w póŸnej kredzie przewa¿a³o
tempo depozycji w zakresie od 35 do ponad 300 m/mln lat.
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Fig. 28. Tempo depozycji osadów dla profilu otworu wiertniczego Poddêbice PIG 2

T2 – trias œrodkowy, T3 – trias górny, J1 – jura dolna, J2 – jura œrodkowa, J3 – jura górna, K1 – kreda dolna, K2 – kreda górna,
Pa – paleogen, Ne – neogen
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HISTORIA TERMICZNA

Wspó³czesny strumieñ cieplny dla profilu otworu wiertni-
czego Poddêbice PIG 2 obliczono na podstawie termogramu
otworowego. Wynosi on 48 mW/m2. Do kalibracji modelu hi-
storii termicznej u¿yto 12 pomiarów refleksyjnoœci witrynitu,
obejmuj¹cych odcinek profilu od triasu górnego po kredê
górn¹ (fig. 29). Cech¹ charakterystyczn¹ profilu dojrza³oœci
termicznej w otworze wiertniczym Poddêbice PIG 2, okreœlo-
nego pomiarami VRo, jest jego subwertykalny charakter.
Wskazuje on na prawdopodobnie znacz¹cy wp³yw niekodyk-
cyjnych mechanizmów transportu ciep³a w basenie na jego

paleotermiczn¹ strukturê, a w efekcie na dojrza³oœæ termiczn¹.
Taki mechanizm znacz¹co utrudnia iloœciowe odtworzenie
procesów paleotermicznych w basenie metod¹ 1-D modelo-
wania dojrza³oœci. Na figurze 29 przedstawiono dojrza³oœæ
termiczn¹ wyliczon¹ w modelu przyjmuj¹cym sta³y w czasie
strumieñ cieplny, zbli¿ony do wspó³czesnego. Pozwala on od-
tworzyæ zakres dojrza³oœci w przybli¿eniu zgodny z pomie-
rzonymi wartoœciami, aczkolwiek nie umo¿liwia uzyskania
prawid³owej kalibracji modelu.
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Fig. 29. Kalibracja modelu historii termicznej pomiarami dojrza³oœci termicznej dla otworu wiertniczego Poddêbice PIG 2

Calibration of the model of thermal history with measurements of thermal maturity for the Poddêbice PIG 2 borehole


	ANALIZA SUBSYDENCJI ORAZ HISTORII TERMICZNEJ – Paweł Poprawa
	WSTĘP
	HISTORIA SUBSYDENCJI ORAZ TEMPO DEPOZYCJI
	HISTORIA TERMICZNA


