
budowa brzegowych ujêæ wód podziemnych pracuj¹cych z
wymuszeniem infiltracji wód powierzchniowych do ujêtej
warstwy wodonoœnej. Odpowiednie obliczenia wykonano
z u¿yciem programu Visual Modflow v. 4.2.

W wariancie pierwszym, uznanym za optymalny,
istotn¹ kwestiê stanowi zlokalizowanie studni ponad ujê-
ciem zbiorczym, co powodowa³oby grawitacyjny sp³yw
wód do tego ujêcia. Ponadto z obliczeñ modelowych wyni-
ka, ¿e eksploatacja wody w iloœci ok. 200 m3/d nie bêdzie
mia³a wp³ywu na œrodowisko wodne, tzn. nawet w okre-
sach suszy nie spowoduje zagro¿enia dla utrzymania prze-
p³ywu nienaruszalnego potoku Rybnika i zagwarantuje
utrzymanie odpowiednich przep³ywów w jego dolinie
(tj. 0,002 m3/s przep³yw najni¿szy oraz 0,004 m3/s –
przep³yw œredni niski). Dodatkowym skutkiem tej koncep-
cji jest samooczyszczanie siê wód infiltruj¹cych z cieku
powierzchniowego i dop³ywaj¹cych do studni, co znacz¹co
mog³oby obni¿yæ koszty eksploatacji ujêcia wód powierzch-
niowych w Sêkowej, a zapewnia³oby lepszy sk³ad chemiczny
wód oraz polepszenie ich zapachu i smaku.

W wariancie drugim symulowano rozmieszczenie ujêæ
brzegowych wzd³u¿ ca³ej doliny potoku Rybnika. Obszar
depresji, powsta³y w wyniku pracy ujêæ, ma mniejszy zasiêg
i w otoczeniu studni nie wywo³uje znacznego zaburzenia
pola hydrodynamicznego. Obni¿enie wysokoœci zwierciad³a
wody lokalnie osi¹ga g³êbokoœæ 3 m. Pobór wód gwarantuje
utrzymanie minimalnej iloœci wody w potoku, niezbêdnej
dla funkcjonowania ¿ycia biologicznego, czyli utrzymanie
przep³ywu nienaruszalnego. Rozmieszczenie studni wzd³u¿
ca³ej doliny potoku, w tym poni¿ej ujêcia zbiorczego,
wymaga³oby poniesienia dodatkowych kosztów zwi¹zanych
z dzia³aniami in¿ynierskimi, tj. instalacj¹ niezbêdnych
pomp oraz wodoci¹gu, doprowadzaj¹cych wodê ze studni
po³o¿onych poni¿ej do ujêcia zbiorczego.

Oba warianty symulacyjne s¹ skutecznym rozwi¹za-
niem i ich zastosowanie zapewni mo¿liwoœæ poboru wód
ze zlewni potoku Rybnika w iloœci ok. 200 m3/d, jednak ze
wzglêdów przyrodniczych oraz technologicznych opty-
malnym rozwi¹zaniem jest wariant pierwszy. Wyniki
badañ modelowych mog¹ stanowiæ wiêc jedn¹ z podstaw
dla podjêcia decyzji ustalaj¹cej strategiê pozyskiwania
wody na potrzeby gospodarstw w Sêkowej.

Sk³adam serdeczne podziêkowania Recenzentom Janowi
Przyby³kowi i Janowi Pra¿akowi oraz Redaktorowi Naczelnemu
PG Andrzejowi G¹siewiczowi za cenne wskazówki oraz podjêty
trud wspó³pracy w tworzeniu niniejszego artyku³u.
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