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Pigcdziesiat lat z gérg mineto od wydania przez Instytut Geo-
logiczny pod redakcjg naukowg Wtadystawa Pozaryskiego trzech
woluminéw (Ksigzkiewicz, 1972; Oberc, 1972; Pozaryski, 1974), sta-
nowigcych oddzielne czesci tomu IV — ,Tektonika”, wchodzgcego
w sktad wielotomowej serii wydawniczej ,Budowa geologiczna Pol-
ski”. Kolejne tomy ukazywaty sie sukcesywnie w latach 1968-2004,
tworzgc ,najobszerniejsze, bardzo szczegotowe i w wielu fragmen-
tach do dzi$ niezastgpione zrodto informacji o geologii kraju”, ktére
zajmuje ,szczegodlne miejsce [...] wsréd nowszych syntez regional-
nych”, jak pisze Marek Narkiewicz (2020) w niedawno opublikowa-
nej monografii ,Geologiczna historia Polski”.

Obecnie, w postaci niniejszej monografii, oddajemy w rece czytel-
nika swego rodzaju wznowienie dzieta — jednak w zupetnie nowym
ksztatcie i w skromniejszym rozmiarze — ktére, zgodnie z wyzej
przytoczong opinig (dotyczaca, skadinad, catej 6wczesnej serii wy-
dawniczej), w srodowisku polskich geologow dtugo petnito role fa-
chowego przewodnika po budowie geologicznej Polski, uwzglednia-
jacego zwtaszcza jej strukturalne i tektoniczne aspekty. Ta dawna
,1ektonika” byta w znacznym stopniu skoncentrowana na detalicz-
nym opisie budowy poszczegodlnych obszaréw kraju. Takie ujecie
miato — i dalej ma — duze zalety, ale tez niekiedy utrudniato czy-
telnikowi ogarnigcie nagromadzonych szczegétéw. Jednoczesnie
w wielu miejscach ,Tektonika” wykazywata niedostatki w zakresie
wyjasniania genezy i ewolucji tektonicznej opisywanych obiektow.
Jak powszechnie wiadomo, od tego czasu nauki geologiczne po-
czynity znaczne postepy, zasadniczo udoskonalajgc metody badan
oraz radykalnie zmieniajgc podstawowe modele budowy i funkcjo-
nowania litosfery oraz ptaszcza Ziemi. Tym samym przedstawione
w pierwszym wydaniu ,Tektoniki” (1972-1974) koncepcje, ktore
w wigkszosci nie wykraczajg swa metrykg poza rok 1965, sg dzisiaj
w duzej mierze nieaktualne, gdyz czesto opierajg sie na niestoso-
wanych juz zatozeniach i modelach ewoluciji litosfery. Dlatego wyda-
je sie naturalne, ze wigkszo$¢ autoréw obecnego, nowego wydania
,1ektoniki” uznata za wtasciwe, by zastosowa¢ ogodlnie odmienny,
niz w pierwszym wydaniu, sposéb przedstawienia omawianych
zagadnien. W ujegciach zaprezentowanych przez poszczegolnych
autoréw niniejszej monografii komponent, ktéry mozna okresli¢ jako
genetyczno-syntetyczny, zazwyczaj przewaza nad systematycznym
opisem regionalnym. Autorzy nie unikajg przy tym dodatkowych in-
formacji dotyczacych stratygrafii, litologii, czy tez budowy i ewolucji
basendéw sedymentacyjnych, jak réwniez innych aspektéw geologii
opisywanych regionéw, ktére sg istotne dla zrozumienia porusza-
nych problemow tektonicznych. Takie, zmierzajgce ku holistycz-
nemu, podejscie ma stanowi¢ kontynuacje dobrych praktyk, ktére
mozna zauwazy¢ np. w juz wspomnianej monografii Narkiewicza
(2020), mimo ze nieukierunkowanej tektonicznie, a takze, oczywi-
Scie, w szeregu polskich publikacji tektonicznych poswieconych za-
gadnieniom mniej lub bardziej szczeg6towym, ktére stanowig cenny
materiat zrédtowy do tworzenia syntez regionalnych.

Niniejszy tom z zatozenia zawiera omowienie zagadnien tektonicz-
no-strukturalnych poszczegélnych duzych jednostek sktadajgcych
sie na budowe geologiczng naszego kraju, a takze przylegtych
obszaréw pozostajgcych poza jego granicami. Budowa geologicz-
na nie konczy sie przeciez na granicach politycznych i powinna
by¢ rozpatrywana w swoim naturalnym otoczeniu. W ksigzce nie-

jednokrotnie prezentowane sg zréznicowane poglady na budowe
geologiczng Polski i jej poszczegolnych regionow. Autorzy mieli
przy tym duzg autonomie co do zakresu tresci swoich rozdziatow
i przedstawianych pogladéw, a zatem przed czytelnikiem staje
— typowe skadinad przy percepcji literatury naukowej — zadanie
oceny dokonanych przez nich wyboréw i uzytych argumentéw. Jak
wspomniano w ,,Przedmowie”, redakcja naukowa nie narzucata tez
autorom obowigzku stosowania jednolitego, obowigzujgcego na-
zewnictwa ani $cistych kryteriéw wydzielania opisywanych przez
nich jednostek strukturalnych. Niemniej jako optymalne zaleca-
no stosowanie nazewnictwa proponowanego w ,Regionalizacji
tektonicznej Polski” Zelazniewicza i wspétautorow (2011) bgdz
tez w ,Atlasie geologicznym Polski” pod redakcja Nawrockiego
i Becker (2017). Zdarzaja sie tez w tej monografii przypadki tzw.
powtoérzen, kiedy to omoéwienie geologii tych samych jednostek
czy obszarow pojawia sie, niezaleznie od siebie, w rozdziatach
napisanych przez réznych autoréow. Ciekawe jest wtedy poréwnanie
stanowisk i konkluzji tych autoréw, zwtaszcza w kontekscie obo-
wigzujgcej w naukach eksperymentalnych i przyrodniczych zasady,
ze wyniki badan, zeby zosta¢ szerzej zaakceptowane, powinny by¢
powtarzalne.

Tektonika Polski oraz jej bliskiego sgsiedztwa zostata przedstawio-
na w ujeciu chronologiczno-regionalnym, poczynajgc od zjawisk
i procesow najstarszych — prekambryjskich, po mtodsze, az do
kenozoicznych. Pojecie ,tektoniki” jest przy tym rozumiane zasad-
niczo jako ekwiwalent dos¢ kolokwialnie i czesto w ogdélnym sensie
uzywanego terminu ,budowa geologiczna”, jednak bez zaniedby-
wania — o ile to mozliwe w poszczegdlnych przypadkach — tak
istotnych aspektow jak zagadnienia genezy, ewolucji oraz rozma-
ite uwarunkowania tej budowy. Najwyrazniej z tych to powodow,
czytajgc poszczegolne fragmenty tej monografii, mozna sie prze-
kona¢, jak rozmaicie poszczegdlni autorzy rozumiejg w praktyce
zakres pojecia ,tektonika” i jak szeroko potrafig niejednokrotnie
zakres$lac¢ jego granice.

Monografia sktada sie z dziewieciu rozdziatéw, ktére omawiaja klu-
czowe aspekty tektoniki Polski oraz, w razie potrzeby, metody ba-
dawcze stosowane przy analizie zjawisk i procesow tektonicznych.
W poczatkowych rozdziatach przedstawiono w zarysie ogéing bu-
dowe geologiczng Polski i jej kontekst regionalny oraz zasygna-
lizowano znaczne zmiany, jakim z czasem podlegaty majgce jg
wyjasni¢ koncepcje tektoniczne. Nastepnie zaprezentowano indy-
widualne charakterystyki gtéwnych jednostek strukturalnych kraju.
Ostatnie rozdziaty koncentruja si¢ na wynikach badan dotyczacych
zjawisk i procesow tektonicznych niedawnych i wspdtczesnych,
ktore czesto wprost (lub posrednio) odzwierciedlajg sie w dzisiej-
szej rzezbie terenu oraz w dynamice dotykajacych jg zmian.

Po krétkim wprowadzeniu (rozdziat 1) przedstawiono sytuacje tek-
toniczng obszaru Polski na tle budowy i ewolucji geologicznej Eu-
ropy (rozdziat 2), a nastepnie oméwiono i przedyskutowano gtéwne
elementy budowy geologicznej kraju, w nawigzaniu do historii do-
tychczas proponowanych koncepcji i podziatow tektonicznych jego
terytorium (rozdziat 3). W kolejnym rozdziale (4) skoncentrowano
sie na najstarszym duzym elemencie sktadowym skalnego podtoza
Polski w postaci paleoproterozoicznego krystalicznego fundamen-
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tu kratonu wschodnioeuropejskiego (podrozdziat 4.1) i zagadnieniu
jego dalekiej wgtebnej kontynuacji ku potudniowemu zachodowi
(podrozdziat 4.2), po czym omoéwiono ediakarsko-paleozoiczng
pokrywe platformowa kratonu (podrozdziat 4.3). Budowe platformy
paleozoicznej (rozdziat 5), kontaktujgcej z kratonem od potudniowe-
go zachodu, z podziatem na orogeniczne podtoze (podrozdziat 5.1)
i pokrywe platformowa (podrozdziat 5.2), szczegétowo oméwiono
w wielu podrozdziatach nizszej rangi. Dotyczg one najpierw po-
szczegolnych jednostek podtoza ,mtodej” platformy, j. kolejno: blo-
ku gornoslgskiego (5.1.1), pasma fatdowego Gor Swietokrzyskich
i jego przedtuzenia ku potudniowemu wschodowi (5.1.2), kaledo-
nidow niemiecko-polskich (5.1.3), fatdowego pasma waryscydéw
(5.1.4) — w jego czesci wewnetrznej (5.1.4.1) i zewnetrznej (5.1.4.2
i 3) oraz kontynuacji podtoza platformy paleozoicznej z Polski na
obszary Niemiec (5.1.5), a takze Moraw i Czech (5.1.6). Dalsza
czes$¢ monografii (podrozdziat 5.2) jest poswiecona pokrywie osa-
dowej platformy paleozoicznej, tworzacej basen polski i jego prze-
dtuzenie ku zachodowi — basen niemiecki oraz ich lokalne ekwiwa-
lenty w Sudetach i na Masywie Czeskim.

Budowa mezozoiczno-kenozoicznego pasma fatdowo-nasuwcze-
go polskich Karpat zostata przedstawiona w dosy¢ szerokim kon-
tekscie regionalnym, gtéwnie dotyczacym obszaru Stowacji, a w
mniejszym stopniu Ukrainy i Austrii (rozdziat 6). Jej charakterystyka
jest omdéwiona, poczynajgc od jednostek lezgcych najdalej na po-
tudniu i zaliczanych do Karpat wewnetrznych (w $cistym sensie),
nastepnie Karpat centralnych z Tatrami (podrozdziat 6.2). Dalej jest
scharakteryzowana strefa graniczna Karpat centralnych i zewnetrz-
nych, reprezentowana przez pieninski pas skatkowy i paleogenskie
baseny $rédgérskie (podrozdziaty 6.3—6.5), oraz budowa Karpat
zewnetrznych (fliszowych; podrozdziaty 6.6—6.9) i ich zapadliska
przedgdrskiego (podrozdziat 6.10).

Kolejny rozdziat (7) zawiera oméwienie nowoczesnych metod geo-
chronologii niskotemperaturowej i wynikow badan prowadzonych
tymi metodami w potudniowych regionach Polski, gdzie ich zasto-
sowanie jest szczegdlnie uzasadnione. Przedyskutowane sg tez
tektoniczne implikacje tych badan, gtéwnie w kontekscie powary-
scyjskich procesow pogrzebania i ekshumacji skalnego podtoza.
Ostatnie rozdziaty monografii (8 i 9) sg poswigcone kenozoicznym
etapom rozwoju tektonicznego poszczegdlnych regionéw Polski
(z wytgczeniem orogenu karpackiego, oméwionego juz w tym kon-
tek$cie w rozdziale 6) oraz wspodtczesnym regionalnym napreze-
niom tektonicznym, ktérych doswiadcza aktualnie nasz kraj, a tak-
ze odksztatceniom przez nie generowanym.

Zgeneralizowany, ogdlny charakter wiedzy przekazywanej
w poszczegolnych rozdziatach i podrozdziatach monografii jest
miejscami przetamywany rozdziatami specjalnego rodzaju. Sg
one oznaczone samoobjasniajgcym sie hastem ,Wybrane za-
gadnienia szczego6towe” (w skrécie ,WZS”) i noszg numery po-
przedzajgcych je rozdziatow lub podrozdziatow, ktérych tresc
uzupetniaja. Maja one za zadanie zainteresowac¢ czytelnika za-
gadnieniami lub obiektami wybranymi przez autoréw ze wzgledu
na ich ciekawy lub kontrowersyjny charakter albo tez wyjgtkowo
dobry stan rozpoznania.

W imieniu Panstwowego Instytut Geologicznego — Panstwowego In-
stytutu Badawczego oraz zespotu autorsko-redakcyjnego wyrazam
nadzieje, ze monografia ta, mimo swych nieuniknionych luk i niedo-
skonatosci (chociaz staraliSmy sie¢ w miare mozliwosci je zminimali-
zowac), stanie sie dla szerokiego grona polskich geologéw istotnym
zrédiem informaciji o aktualnym stanie rozpoznania budowy geolo-
gicznej Polski, w jej tektonicznych i strukturalnych aspektach oraz
uwarunkowaniach. Publikacja ta powinna by¢ réwniez przydatna
dla przedstawicieli innych zawodoéw i dyscyplin naukowych, wyko-
rzystujgcych w swojej praktyce informacje z zakresu geologii regio-
nalnej i strukturalnej, a takze dla studentow kierunkéw zwigzanych
z naukami o Ziemi. Przekazywana tu wiedza nie ma charakteru
zamknietego, a zapoznajgc sie z nig, czytelnik uséwiadamia sobie,
ze wiele przedstawionych i dyskutowanych kwestii nie zostato jed-
noznacznie rozstrzygnietych. Miedzy specjalistami niejednokrotnie
wystepujg nawet powazne réznice w interpretacji zgromadzonych
faktow obserwacyjnych i pomiarowych. Nalezy jednak zaznaczyé,
ze jest to zjawisko naturalne w procesie ciggtego rozwoju nauki.
Nowe informacje, nieustannie naptywajgce w efekcie prowadzonych
przez liczne instytucje réznorodnych badan geologicznych, przy-
czyniajg sie do modyfikowania i udoskonalania dotychczas przyj-
mowanych koncepcji i modeli dotyczacych zaréwno szczegotow,
jak i ogolnych cech budowy geologicznej Polski. Rozpoznawanie
tej budowy, uscislanie oraz aktualizacja wiedzy jej dotyczgcej po-
przez zdobywanie, gromadzenie oraz analize i interpretacje nowych
danych jest statym obowigzkiem panstwowej stuzby geologicznej,
reprezentowanej przez Panstwowy Instytut Geologiczny — Panstwo-
wy Instytut Badawczy.

Podobnie jak w przypadku tomu ,Stratygrafia”, przedktadany czy-
telnikowi koncowy efekt prac nad niniejszym tomem jest swego
rodzaju kompromisem. Kompromisem migdzy oczekiwaniami re-
dakcji naukowej a zamierzeniami i mozliwo$ciami autoréow oraz
stopniem ich realizacji w ramach czasowych przewidzianych na
przygotowanie i finalizacje monografii. Ocena na ile udany jest ten
kompromis pozostaje w gestii czytelnika.
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