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A b s t r a c t. The full-time studies in geology started in Poznañ in 1919,
i.e.when the Piast University (Wszechnica Piastowska) were established,
soon after renamed to the Poznañ University. Three institutes, namely Geo-
logy, Mineralogy and Palaeontology, were created. Scientists employed in
those institutes produced nearly 8% of all papers in geology, published in
Poland before the Second World War. Already in the academic year
1945/1946, a very small teaching team, lead by Professor K. Smulikowski,
re-established the full-time studies in geology at the Poznañ University,
active until 1952. Only 18 students were able to receive their MSc degrees

during that time. From 1952 to 1988, the full-time studies in geology were suspended. The small Chair of Geology offered courses in

geology for biology and geography students first, and exclusively for geography afterwards. However, the scientific personnel of the

Chair was very active in scientific investigations and publishing. Eight persons, five of them from the outside, received their PhD

degrees in geology and palaeontology from the Chair. The intensive effort, started in 1987, resulted in the re-establishment of the

full-time studies in Geology at Adam Mickiewicz University in the academic year 1988/1989. Following that important event and

thanks to the full-time employment of several outstanding professors in geology, mineralogy, hydrogeology and palaeontology, the

Chair of Geology was elevated in November 1990 to the level of the Institute of Geology. In 1992, the Institute of Geology received its

permanent seat occupied to date. In 1994, the first geology students were graduated. From that time and until 2019, we graduated 378

BSc, 1017 MSc, 72 PhD and 23 DSc (habilitation), and 11 scientists received the scientific title of full professor.
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Niniejszy artyku³ zosta³ napisany z okazji IV Polskiego
Kongresu Geologicznego, który w 2021 r. ma siê odbyæ w
Poznaniu. Licz¹c tak¿e zjazdy Polskiego Towarzystwa
Geologicznego, bêdzie to ju¿ 4. w historii ogólnopolskie,
otwarte spotkanie geologów w Wielkopolsce. Obrady licz-
nego grona specjalistów w dziedzinie nauk o Ziemi to
œwietna okazja do nakreœlenia nie tylko wspólnych
wspó³czesnych zainteresowañ naukowych, lecz tak¿e do
opisania ich Ÿróde³ oraz czêsto zapominanych pocz¹tków
instytucjonalnej geologii w Wielkopolsce.

Tekst jest efektem wspó³pracy trzech geologów od lat
rozwijaj¹cych poznañski oœrodek naukowy. Janusz Sko-
czylas, zajmuj¹cy siê na co dzieñ histori¹ polskiej geologii,
jest autorem rozdzia³u pierwszego, szkicuj¹cego ogólny
obraz dziejów badañ geologicznych w Wielkopolsce. Jerzy
Fedorowski, faktyczny twórca reaktywacji studiów geolo-
gicznych w Poznaniu w 1988 r., a póŸniejszy rektor Uni-
wersytetu im. Adama Mickiewicza, przybli¿a Czytelnikowi
kulisy i organizacyjne uwarunkowania dydaktycznego
renesansu naszego oœrodka. B³a¿ej Berkowski, obecny
dyrektor Instytutu Geologii UAM, prezentuje aktualny
obraz struktury uniwersyteckiej geologii w Poznaniu, doœæ
mocno zmodyfikowany przez trwaj¹c¹ reformê szkolnic-
twa wy¿szego.

POCZ¥TKI GEOLOGII
W POZNANIU I WIELKOPOLSCE

– STUDIUM JANUSZA SKOCZYLASA

Badania geologiczne rozpoczê³y siê w Wielkopolsce,
zanim geologia wykszta³ci³a siê jako odrêbna dyscyplina

nauki (Skoczylas, 2018). Prawdopodobnie zainteresowa-
nie budow¹ geologiczn¹ Wielkopolski nale¿y wi¹zaæ ze
zbieractwem, a nastêpnie kolekcjonerstwem ró¿nego
rodzaju dziwów natury, okreœlanych najczêœciej jako oso-
bliwoœci i staro¿ytnoœci (Skoczylas, 2012, 2020).

Jedne z pierwszych informacji o zbiorze ska³ w Wielko-
polsce, gromadzonym jednak do celów leczniczych,
zawdziêczamy Janowi Jonstonowi (1603–1675), lekarzowi,
mieszkañcowi Leszna, który uchodzi³ za jednego z pierw-
szych encyklopedystów poœwiêcaj¹cych wiele uwagi przy-
rodzie nieo¿ywionej (Skoczylas, 2009). Warto tak¿e
przypomnieæ, ¿e Stanis³aw Staszic (1755–1826), uznawa-
ny za ojca polskiej geologii, m³odzieñcze lata spêdzi³ w
Pile i Poznaniu. Spoœród innych wa¿nych pionierów nale¿y
wymieniæ Paw³a Edmunda Strzeleckiego (1797–1873),
Leonarda Jaczewskiego (1858–1916), Józefa Kolskiego
(1886–1916), Stefana Szolca-Rogoziñskiego (1861–1896),
Klemensa Tomczeka (1860–1884), Stanis³awa Warnke
(1845–1882), Modesta Maryañskiego (1854–1916) oraz
Józefa Zwierzyckiego (1889–1961). Okresowo z Wielko-
polsk¹ byli tak¿e zwi¹zani Józef Wybicki (1747–1822)
i Jan Œniadecki (1756–1830), którzy niezale¿nie w 1804 r.
po raz pierwszy na ziemiach polskich u¿yli terminu geolo-

gia (Skoczylas, 2011).
Do 1918 r. polscy autorzy napisali 43 prace poœwiêcone

utworom starszym od osadów czwartorzêdu, badacze
pruscy zaœ ok. 184. Z kolei wœród publikacji z zakresu nauk
o Ziemi obejmuj¹cych obszar Wielkopolski 97 pozycji,
czyli ok. 14%, zosta³o napisanych przez Polaków (Skoczy-
las, 1991, 2011, 2019).
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W 1919 r. na Wszechnicy Piastowskiej (przemiano-
wanej póŸniej na Uniwersytet Poznañski) utworzono 3 insty-
tuty – Geologii, Mineralogii i Paleontologii. Wczeœniej
wielkopolskie badania geologiczne by³y prowadzone
raczej przez mi³oœników nauk o Ziemi, najczêœciej w
ramach dzia³aj¹cego od 1857 r. Poznañskiego Towarzy-
stwa Przyjació³ Nauk (PTPN).

Uniwersytet w Poznaniu powo³ano 7 maja 1919 r.,
czyli tego samego dnia co Pañstwowy Instytut Geologicz-
ny. Mo¿na przyj¹æ, ¿e po licznych k³opotach wynika-
j¹cych z niedostatków miejscowej kadry i jej roszadach,
pierwsza organizacyjna stabilizacja nauk geologicznych
na Uniwersytecie Poznañskim (UP) nast¹pi³a 1.10.1922 r.
Dzia³a³y 3 instytuty: Paleontologiczny (w latach 1919–1929
kierowa³ nim prof. W. Friedberg; w latach 1930–1932 za-
stêpc¹ profesora by³ E. Passendorfer), Geologiczny (w la-
tach 1922–1937 kierowa³ nim prof. K. Wójcik; od 1938 r.
prof. B. Œwiderski), Mineralogiczny (od 1930 r. kierowa³
nim prof. K. Smulikowski).

Wieloletnimi pracownikami Instytutu Geologii byli
m.in. Józef Go³¹b (w latach 1923–1937) oraz A. Gadom-
ska-Czekalska (od 1930 r. do odejœcia na emeryturê w
1969 r.). W Instytucie Paleontologicznym pracowa³a w
latach 1921–1932 M. Dembiñska-Ró¿kowska. Ponadto
prof. K. Smulikowski zatrudni³ S. Zieleniewskiego (lata
pracy 1931–1937), M. Tomkiewicza (1937–1939) i A. Po-
lañskiego (od 1937 r.).

W latach 20. ubieg³ego wieku najbardziej aktywny
naukowo, dydaktycznie i organizacyjnie by³ zespó³ prof.
W. Friedberga. W latach 30. najwiêcej sukcesów i najwiêk-
szy wk³ad pracy w rozwój poznañskiego oœrodka mineralo-
gicznego wniós³ prof. K. Smulikowski.

Pracownicy UP dostarczyli w okresie miêdzywojen-
nym ok. 7,8% wszystkich publikacji krajowych. Z tego ok.
51% dotyczy³o terenów Wielkopolski (Skoczylas, 1985).
W okresie miêdzywojennym odby³y siê tak¿e cztery obrony
prac doktorskich: M. Ró¿kowskiej (1926), W. Rakowskiego
(1928), J. Go³¹ba (1929) i S. Zieleniewskiego (1938).

Po okrutnych latach II wojny œwiatowej A. Czekalska,
K. Smulikowski, M. Ró¿kowska, A. Polañski, U. Piliñska
i inni rozpoczêli porz¹dkowanie i odbudowê potencja³u
lokalowego, dydaktycznego oraz naukowego geologii w
Poznaniu. Opublikowano wiele artyku³ów i monografii,
m.in. pierwszy podrêcznik do geochemii (Smulikowski,
1951). Warto równie¿ odnotowaæ, ¿e jesieni¹ 1945 r. na
okres 1 roku akademickiego kierownictwo Katedry Geolo-

gii i Paleontologii obj¹³ doc. H. Teisseyre (Smulikowski,
1994). Podkreœlmy, ¿e w latach 1945–1953 geologiczny
oœrodek uniwersytecki mia³ prawo nadawania tytu³u magi-
stra geologii. Do koñca roku akademickiego 1952/1953
studia geologiczne na Uniwersytecie Poznañskim ukoñ-
czy³o 18 osób.

W rezultacie decyzji centralnych w³adz politycznych w
1952 r. utworzono Wydzia³ Geologii na Uniwersytecie
Warszawskim, kosztem kszta³cenia studentów geologii w
Poznaniu, £odzi, Gdañsku, Toruniu, a tak¿e na Uniwersy-
tecie Jagielloñskim w Krakowie. Z dniem 1.10.1952 r.
poznañska Katedra Mineralogii i Petrografii wraz z ca³ym
personelem i wyposa¿eniem zosta³a przeniesiona do War-
szawy.

W Poznaniu zdegradowana Katedra Geologii od
01.09.1953 r. pe³ni³a g³ównie rolê dydaktyczno-us³ugow¹.
Pod kierownictwem doc. A. Czekalskiej pracowali w niej
nieliczni geolodzy uczestnicz¹cy w kszta³ceniu studentów
biologii i geografii, a póŸniej tylko geografii. Doc. A. Czekal-
ska zajê³a siê przede wszystkim zagadnieniami z zakresu
geologii dynamicznej oraz stosowanej, g³ównie hydro-
geologii. By³a równie¿ promotorem 2 doktorów: Z. Wal-
kiewicz (1965) i A. Kunkel (1966). Od 1.06.1969 r. kie-
rownikiem Katedry Geologii zosta³ doc. W. Grocholski,
który rozszerzy³ zakres tematów badawczych o struktury
wg³êbne Wielkopolski. Rozpoczêto równie¿ badania w
dziedzinie petroarcheologii, czêœciej dziœ okreœlanej jako
archeometria.

W dniu 1.08.1976 r. do Katedry Geologii, mieszcz¹cej
siê wówczas przy ul. Grunwaldzkiej w Poznaniu (ryc. 1),
przy³¹czono Pracowniê Paleozoologii Bezkrêgowców
Zak³adu Paleozoologii PAN. Tym samym zakres badañ
naukowych pracowników katedry zosta³ rozszerzony,
m.in. o zagadnienia dotycz¹ce koralowców Rugosa, a szcze-
gólnie o niektóre aspekty ich kolonialnoœci (J. Fedorowski),
a tak¿e o zagadnienia fauny plejstoceñskiej, g³ównie otwor-
nic (E. Brodniewicz). W 1978 r. w Katedrze Geologii praco-
wa³o 2 docentów i 3 adiunktów. W 1979 r. tytu³ profesora
otrzyma³ W. Grocholski, a w 1981 r. J. Fedorowski.

Poznañska Katedra Geologii odegra³a wiod¹c¹ rolê w
przeprowadzeniu 2 przewodów habilitacyjnych na Wydziale
Nauk Geograficznych i Geologicznych UAM (F. Rutkow-
skiego z PIG – 1969 i J. Fedorowskiego z Zak³adu Paleonto-
logii PAN – 1970). Wypromowano tak¿e czterech doktorów.
Trzech wypromowa³ prof. W. Grocholski (J. Skoczylasa –
1974; F. Œlusarczyka z PGNiG – 1979; J. Trzepierczyñskiego
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Ryc. 1. Collegium Chemicum, dziœ Colle-

gium Heliodori – dawna siedziba Katedry
Geologii. Fot. £. Skoczylas
Fig. 1. Collegium Chemicum, today Colle-

gium Heliodori – ancient registered office of
the Department of Geology. Photo by £. Sko-
czylas



z UŒ – 1982), a jednego prof. J. Fedorowski (T. Wrzo³ka
z UŒ – 1984). W 1977 r. J. Fedorowski wypromowa³ na
Wydziale Geologii UW Wietnamczyka Nguyen Duc Khoa.

Nieliczne grono geologów œwiadcz¹cych us³ugi
dydaktyczne stanowi³o zespó³ ludzi zaanga¿owanych
tak¿e w postêpy pracy badawczej. Rezultatem tego typu
dzia³añ i aspiracji by³y liczne publikacje w kraju i za gra-
nic¹, a tak¿e organizacja konferencji naukowych, krajo-
wych i miêdzynarodowych, oraz udzia³ w prezydiach kilku
stowarzyszeñ miêdzynarodowych. Dla przyk³adu mo¿na
wspomnieæ, ¿e w latach 1977–1987 prof. J. Fedorowski,
na podstawie kolekcji koralowców z ró¿nych stron œwia-
ta, opublikowa³ 16 prac naukowych w jêzyku angielskim
i jedn¹ po polsku. W koñcu lat 70. ub. w. taka liczba publi-
kacji anglojêzycznych w dobrych wydawnictwach z ró¿-
nych kontynentów nie by³a zjawiskiem czêstym. Dodaæ
nale¿y, ¿e prof. J. Fedorowski by³ w latach 1979–1983
prezydentem, a od 1983 do 1995 r. w 3 kadencjach wice-
prezydentem The International Association for the Study

of Fossil Cnidaria and Porifera. W latach 1974–2000 by³
wspó³pracownikiem naukowym Smithsonian Institution w
Waszyngtonie.

Prof. W. Grocholski by³ z kolei m.in. wspó³organizato-
rem sekcji tektonicznej w Komitecie Nauk Geologicznych
PAN. W 1983 r. zorganizowa³ 55. Zjazd PTG w Szczecinie,
a w 1984 r. by³ organizatorem konferencji pt. Perspektywy

surowcowe wielkopolskiej czêœci basenu œrodkowo-

europejskiego. Zespó³ prof. W. Grocholskiego opubliko-
wa³ w latach 1977–1987 ponad 60 artyku³ów i kilka mono-
grafii, g³ównie w jêzyku polskim.

Pracownicy katedry ¿yli tak¿e ci¹gle nadziej¹, ¿e
nast¹pi reaktywacja studiów geologicznych w Poznaniu.
Ju¿ pod koniec lat 60. ub.w. w sprawê zaanga¿owali siê
prof. J. Go³¹b i doc. A Czekalska, a póŸniej prof. W. Gro-
cholski i J. Fedorowski.

Z tego niemal telegraficznego przegl¹du rezultatów
wielorakiej dzia³alnoœci naukowej, dydaktycznej i organi-
zacyjnej wynika, ¿e nieliczne grono geologów UAM inten-
sywnie oddzia³ywa³o na postêpy nauk geologicznych i to
nie tylko w Polsce.

Intensywne zmiany polityczne w naszej ojczyŸnie, a prze-
de wszystkim przejêcie w 1987 r. kierownictwa Katedry
Geologii przez J. Fedorowskiego, mia³y du¿e znaczenie dla
realizacji wieloletnich starañ pokolenia poznañskich geo-
logów o reaktywacjê w 1988 r. studiów geologicznych na
Wydziale Nauk Geograficznych i Geologicznych (WNGiG)
Uniwersytetu im. Adma Mickiewicza w Poznaniu.

REAKTYWOWANIE GEOLOGII NA UAM
– WSPOMNIENIA JERZEGO FEDOROWSKIEGO

Starania o reaktywowanie stacjonarnych studiów geo-
logicznych na UAM w Poznaniu przez kilkanaœcie lat by³y
bezskutecznie czynione przez prof. Wojciecha Grochol-
skiego. Obserwowa³em je od sierpnia 1976 r., tj. od czasu
przejêcia przez UAM kierowanej przeze mnie Pracowni
Paleozoologii Bezkrêgowców PAN. Przejêcia tego doko-
nano rzekomo z myœl¹ o wyposa¿eniu Katedry Geologii w
czêœæ paleontologiczno-biostratygraficzn¹, co mia³o u³atwiæ
reaktywowanie studiów. Niestety, w ci¹gu jedenastu kolej-
nych lat po przejêciu pracowni dzia³ania w³adz uniwersytetu
ograniczy³y siê do zmiany tabliczki przy lokalu pracowni w
gmachu Poznañskiego Towarzystwa Przyjació³ Nauk (PTPN)

przy ul. Miel¿yñskiego 27/29 – emaliowana PAN-owska
zosta³a zast¹piona malowan¹ uniwersyteck¹. Zafundowano
nam równie¿ bardzo ograniczon¹ dydaktykê.

Domniemywam nastêpuj¹ce przyczyny odwlekania
reaktywacji studiów:

� po pierwsze Profesor Wojciech Grocholski by³ pod-
czas wojny wiêziony przez Niemców, a po wojnie
dla ponurej symetrii zosta³ uwiêziony z przyczyn
politycznych przez w³adze komunistyczne. Nie
móg³ zatem liczyæ na poparcie tzw. czynników par-
tyjnych – które by³o niezbêdne w owym czasie;

� po drugie w³adze wydzia³owe i uniwersyteckie nie
by³y de facto zainteresowane reaktywowaniem sta-
cjonarnych studiów geologicznych;

� po trzecie powstanie NSZZ Solidarnoœæ, nastêpnie
delegalizacja zwi¹zku, stan wojenny i okres po sta-
nie wojennym nie sprzyja³y tworzeniu na uniwersy-
tecie nowych struktur.

Sytuacja zmieni³a siê znacz¹co w drugiej po³owie lat
80. ub.w. Profesor Alojzy Woœ, ówczesny dziekan Wy-
dzia³u Nauk Geograficznych i Geologicznych UAM, zde-
cydowanie popar³ koncepcjê uzupe³nienia skrzyd³em geolo-
gicznym oferty dydaktycznej i naukowej wydzia³u. Rektor
UAM Jacek Fisiak wprawdzie zosta³ rektorem uczelni z
nadania partyjnego, jednak by³ cz³owiekiem, który uczyni³
wiele dobrego dla rozwoju uniwersytetu. Bez zaanga¿owa-
nia prof. Alojzego Wosia oraz prof. Jacka Fisiaka (obydwu
ju¿ nie¿yj¹cych) stacjonarne studia geologiczne na Uni-
wersytecie im. A. Mickiewicza zapewne by nie powsta³y.

Tak siê z³o¿y³o, ¿e prof. Wojciech Grocholski osi¹gn¹³
w 1987 r. wiek emerytalny i nie chcia³ przed³u¿yæ swojego
zatrudnienia do osi¹gniêcia wieku 70 lat, co by³o, i jak na
razie pozostaje, przywilejem profesora tytularnego. Ja by³em
jedynym profesorem z dyplomem studiów geologicznych,
który móg³ obj¹æ po nim kierownictwo Katedry Geologii.
Tak siê równie¿ z³o¿y³o, ¿e NSZZ Solidarnoœæ, zwi¹zek,
w którego dzia³alnoœæ by³em bardzo zaanga¿owany, zacz¹³
siê wówczas wychylaæ z podziemia, a wkrótce mia³
powstaæ Komitet Obywatelski przy Lechu Wa³êsie, do któ-
rego zosta³em zaproszony. Zosta³em równie¿ wybrany na
rektora UAM w 1984 r. i choæ minister wyboru nie zatwier-
dzi³, fakt ten bardzo u³atwia³ starania czynione u w³adz uni-
wersyteckich, a z ich poparciem u w³adz ministerialnych
i partyjnych wojewódzkich.

Chc¹c naszkicowaæ t³o wydarzeñ i splot sprzyjaj¹cych
okolicznoœci uwieñczonych utworzeniem stacjonarnych
studiów geologicznych na UAM, a wkrótce po tym struktur
w³aœciwych instytutowi i powo³anie Instytutu Geologii,
uzna³em za stosowne umieszczenie tak obszernego wstê-
pu. Muszê bowiem z przykroœci¹ stwierdziæ, ¿e Katedra
Geologii wiêd³a. Janusz Skoczylas by³ ostatni¹ osob¹
przyjêt¹ w 1970 r. do pracy w tej czêœci katedry, w której
prowadzono badania w dziedzinie geologii fizycznej, a nie-
¿yj¹ca ju¿ Marta Ciszewska ostatni¹ osob¹ przyjêt¹ do pra-
cy w czêœci paleontologicznej. Katedra traci³a wszystkie
etaty osób odchodz¹cych na emerytury, a wymówk¹ by³
zawsze brak pensum. Redukcja zatrudnienia doprowadzi³a
w roku 1987 do poziomu minimum: jeden profesor tytular-
ny (J. Fedorowski), jeden adiunkt (dr J. Skoczylas), jedna
starsza asystentka (mgr Marta Ciszewska) i jedna starsza
wyk³adowczyni (dr Halina Krawczyñska-Grocholska).
Katedra zajmowa³a dwa oddalone od siebie lokale: piêæ
pomieszczeñ, w tym ma³¹ salê wyk³adow¹ w Collegium
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Chemicum przy ul. Grunwaldzkiej 6 i piêæ pomieszczeñ w
gmachu PTPN przy ul. Miel¿yñskiego 27/29. Dyspono-
wa³a równie¿ niez³¹ bibliotek¹ i laboratorium.

Wiosn¹ 1987 r. zosta³em zaproszony przez rektora Jac-
ka Fisiaka na rozmowê. Jego pierwsze pytanie brzmia³o:
Czy chce pan kontynuowaæ starania o reaktywowanie sta-
cjonarnych studiów geologicznych na naszej uczelni? –
Oczywiœcie – odpowiedzia³em twierdz¹co. Drugie pytanie:
Czym pan jako kierownik katedry dysponuje? Przedsta-
wi³em wymieniony stan posiadania bez niedomówieñ.
Doda³em jednak, ¿e mam równie¿ silne poparcie dziekana
oraz zapewnion¹ pomoc i wspó³pracê ze strony Instytutu
Badañ Czwartorzêdu, zatrudniaj¹cego wówczas szeœciu
profesorów tytularnych. Trzecie pytanie: Czego panu
potrzeba? OdpowiedŸ: Odpowiedniego lokalu i sta³ej
kadry. Nie widzê mo¿liwoœci reaktywowania studiów ze
spadochroniarzami. Pytanie dodatkowe: Czy ma pan dla
ewentualnych importowanych naukowców mieszkania?
OdpowiedŸ: Nie mam. Ostatnie pytanie: Czy jest pan w sta-
nie skompletowaæ kadrê, jeœli miasto przydzieli kilka
mieszkañ? Odpowiedzia³em twierdz¹co, choæ nie wie-
dzia³em, sk¹d tê kadrê uda siê sprowadziæ. Konkluzja
rektora po 15 minutowej rozmowie: Przydzielam panu
wynajmowany przez UAM gmach przy ul. Romka
Strza³kowskiego, zwolniony przez Studium Wojskowe.
Pomogê w zdobyciu mieszkañ i w udzieleniu przez mini-
sterstwo zgody na otwarcie tego kierunku. Reszta nale¿y do
pana. Rektor Jacek Fisiak by³ znany z b³yskawicznie
podejmowanych decyzji.

Wyszczególnienie prac w Poznaniu, moich podró¿y do
uczelni prowadz¹cych studia geologiczne w poszukiwa-
niu kandydatów do zatrudnienia na UAM, korespondencji
i rozmów, starañ o pomoce dydaktyczne itd. itp. by³oby
zbyt nu¿¹ce. Przynajmniej podstawowa kadra musia³a
zostaæ uzupe³niona. Budynek przy Romka Strza³kowskie-
go musia³ zostaæ zaadaptowany. Zak³ad Geologii Dyna-
micznej i Regionalnej musia³ zostaæ do tego budynku
przeniesiony. Program pierwszego roku studiów i zasadni-
cze zrêby piêcioletniego programu studiów magisterskich
musia³y zostaæ stworzone i przyjête przez Radê Wydzia³u
do koñca marca 1988 r., aby studia na pierwszym roku
mog³y siê rozpocz¹æ w roku akademickim 1988/89. Druga
po³owa roku 1987 i pierwszy kwarta³ roku 1988 by³y zatem
bardzo pracowite. Wszystkie wymienione dzia³ania by³y
wa¿ne. Najwa¿niejsze by³o wszak¿e skompletowanie
odpowiedniej kadry.

Zacz¹³em od mojej macierzystej uczelni – Wydzia³u
Geologii UW, na którym pracowa³o wielu moich bli¿szych
i dalszych kolegów. Kilku wydawa³o siê pocz¹tkowo zain-
teresowanych podjêciem pracy w Poznaniu, rezygnowali
jednak natychmiast po moim stwierdzeniu, ¿e to na sta³e.
Podobnie by³o w Krakowie. Jedynie we Wroc³awiu zna-
laz³em zrozumienie moich starañ i chêæ wspó³dzia³ania w
tworzeniu w Poznaniu studiów geologicznych. Rozpo-
cz¹³em od rozmowy z ówczesnym dyrektorem Instytutu
Nauk Geologicznych doc. dr. hab. Stanis³awem Lorencem
i od zapytania go, czy mogê werbowaæ pracowników
naukowych instytutu do pracy w Poznaniu. Z grzecznoœci
zapyta³em tak¿e, czy nie przeniós³by siê do nas równie¿
sam Pan Dyrektor. Musia³bym siê zastanowiæ – powiedzia³.
By³a to dla mnie odpowiedŸ równie zaskakuj¹ca, co mi³a.
Wyrazi³ równie¿ zgodê na moje dzia³ania, a nawet wskaza³
dr. Zdzis³awa Baranowskiego jako ewentualnego kandydata.
Dr Z. Baranowski mia³ ukoñczony przewód habilitacyjny
i oczekiwa³ na zatwierdzenie habilitacji przez ówczesn¹

Centraln¹ Komisjê Kwalifikacyjn¹ dla Pracowników
Nauki.

Okolicznoœci podejmowania pracy na UAM przez
kolejne osoby, najwa¿niejsze dla pocz¹tkowych lat rozwo-
ju Katedry Geologii, by³y bardzo rozmaite. W ramach
zamieszczonej w tym artykule listy pierwszych osób
zatrudnionych w katedrze, u³o¿onej zgodnie z datami
zatrudnienia na UAM, podajê jedynie najwa¿niejsze fakty.

1) Dr hab. Zdzis³aw Baranowski by³ pierwszym
nowym pracownikiem Katedry Geologii, przyjêtym po
rozpoczêciu starañ o reaktywowanie stacjonarnych stu-
diów geologicznych w Poznaniu. Zosta³ zatrudniony w
dniu 01.10.1988 r. na stanowisku docenta, kierownika
Zak³adu Geologii Dynamicznej i Regionalnej, którego
by³em kuratorem po odejœciu prof. Wojciecha Grochol-
skiego na emeryturê. Niestety, bardzo krótko mieliœmy
przywilej pracy z doc. Z. Baranowskim, cz³owiekiem
g³êbokiej wiedzy i wybitnym pedagogiem akademickim.
Œmiertelna choroba zabra³a go nam w grudniu 1990 r.

2) Doc. dr hab. Stanis³aw Lorenc zosta³ zatrudniony for-
malnie w dniu 01.02.1989 r. Faktycznie jednak ju¿ wczeœniej
uczestniczy³ w tworzeniu programu studiów. W koñcowej
rozmowie, przes¹dzaj¹cej decyzjê o podjêciu pracy w
Poznaniu, postawi³ dwa warunki: 1) Dokoñczy swoj¹
kadencjê dyrektora Instytutu Nauk Geologicznych we
Wroc³awiu. 2) Bêdzie mia³ ca³kowicie woln¹ rêkê w odbu-
dowie Zak³adu Mineralogii i Petrografii, która to odbudowa
by³a de facto tworzeniem wszystkiego na przys³owiowym
surowym kamieniu. Po podjêciu pracy na UAM doc. dr hab.
S. Lorenc uzyska³ tytu³ naukowy profesora, w latach
1996–2002 by³ prorektorem UAM, a w latach 2002–2008
rektorem tej uczelni. Odszed³ na zawsze w dniu 19.01.2020 r.,
pokonany ciê¿k¹ chorob¹.

3) Mgr Adam Bodzioch, wykszta³cony na Uniwersyte-
cie Jagielloñskim, pracowa³ jako nauczyciel licealny w
Kêdzierzynie-KoŸlu, gdy zaprosi³em go do pracy u nas.
Zosta³ zatrudniony 01.02.1989 r. Uzyska³ doktorat i habili-
tacjê w naszym instytucie, a w 2008 r. obj¹³ kierownictwo
Samodzielnej Katedry Biosystematyki na Uniwersytecie
Opolskim.

4) Dr Andrzej Muszyñski, wykszta³cony we Wroc³awiu,
zatrudniony 01.10.1989 r., uzyska³ habilitacjê i tytu³ na-
ukowy profesora w naszym instytucie. Po prof. S. Loren-
cu obj¹³ kierownictwo Zak³adu Mineralogii i Petrologii.
Dziêki jego aktywnoœci badania meteorytowe na UAM
nabra³y wielkiego tempa. Wraz z kolegami odkry³ i zareje-
strowa³ kilka nowych minera³ów. Po przejœciu na emerytu-
rê pracuje na czêœci etatu.

5) Doc. dr hab. Jerzy Liszkowski, wykszta³cony na Uni-
wersytecie Warszawskim, przeniesiony s³u¿bowo z Uniwer-
sytetu Œl¹skiego w dniu 15.02.1990 r., uzyska³ tytu³
naukowy profesora w naszym instytucie. Bardzo zabrak³o
nam Jego wszechstronnej wiedzy i b³yskotliwoœci, gdy w
lutym 2005 r. zabra³a Go œmiertelna choroba.

6) Dr Ewa Liszkowska, wraz z mê¿em, doc. J. Lisz-
kowskim, przeniesiona s³u¿bowo w dniu 15.02.1990 r.,
zasili³a kadrê Zak³adu Hydrogeologii. Mimo osi¹gniêæ
naukowych i szczególnego talentu pedagogicznego nie
zdecydowa³a siê poddaæ procedurze habilitacyjnej.

7) Dr Jan Przyby³ek, wykszta³cony na Uniwersytecie
Wroc³awskim, przed podjêciem pracy na UAM w dniu
01.10.1990 r. pracowa³ w Oœrodku Badañ Hydrogeologicz-
nych i Modelowania w Poznaniu. W naszym instytucie
habilitowa³ siê i uzyska³ tytu³ naukowy profesora. Po przej-
œciu na emeryturê nadal pracuje na czêœci etatu.
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8) Dr Józef Górski, wykszta³cony na Uniwersytecie
Warszawskim, zosta³ przeniesiony do pracy na UAM w
dniu 01.12.1990 r. – wraz z Zak³adem Ujêæ i Ochrony Wód
Podziemnych poznañskiego oddzia³u Instytutu Gospodar-
ki Przestrzennej i Komunalnej. By³ kierownikiem wspom-
nianego zak³adu, który na UAM zosta³ przekszta³cony w
Zak³ad Hydrogeologii. Dr. J. Górski uzyska³ ju¿ w tym cza-
sie habilitacjê na AGH, musia³ jednak czekaæ na jej
zatwierdzenie, nie móg³ zatem obj¹æ kierownictwa
zak³adu. Obj¹³ je dopiero w roku 1993. Tytu³ naukowy pro-
fesora uzyska³ w naszym instytucie. Po przejœciu na emery-
turê nadal pracuje na czêœci etatu.

9) Doc. dr hab. Tadeusz B³aszyk przeszed³ na emerytu-
rê z Instytutu Gospodarki Przestrzennej i Komunalnej. Na
moj¹ proœbê zawiesi³ jednak tê emeryturê i zosta³ zatrud-
niony w dniu 01.12.1990 r. na stanowisku kierownika
Zak³adu Hydrogeologii, które piastowa³ do 1993 r.

10) Doc. dr hab. Jerzy G³azek, wykszta³cony na Uni-
wersytecie Warszawskim, przej¹³ kierownictwo Zak³adu
Geologii Dynamicznej i Regionalnej w dniu 01.09.1991 r.
Tytu³ naukowy profesora uzyska³ w naszym instytucie.
Wybitny erudyta, autor setek artyku³ów naukowych,
szczodrze obdarza³ swoj¹ g³êbok¹ wiedz¹ m³odych pra-
cowników i studentów. Zmar³ po d³ugotrwa³ej chorobie w
dniu 03.07.2009 r.

Na koniec listy pozostawi³em dwie osoby, bardzo zna-
cz¹ce dla rozwoju katedry, które ju¿ wczeœniej by³y pracow-
nikami UAM, chcia³em bowiem najpierw wyszczególniæ te
osoby, które podjê³y ryzyko pracy na niepewnym ugorze.

11) Mgr Janusz Skoczylas, zatrudniony w Katedrze
Geologii w 1970 r. Doktoryzowa³ siê, habilitowa³ i uzyska³
tytu³ naukowy profesora w trakcie pracy w tej katedrze,
a nastêpnie w instytucie. Obj¹³ kierownictwo Zak³adu
Geologii Dynamicznej i Regionalnej po profesorze Jerzym
G³azku. Wystarczy poznaæ listê jego artyku³ów nauko-
wych i ksi¹¿ek, by uœwiadomiæ sobie wszechstronnoœæ
jego dokonañ. Nadal realizuje siê zawodowo na czêœci eta-
tu po niedawnym przejœciu na emeryturê.

12) Prof. dr hab. Wojciech Stankowski ukoñczy³ studia
i uzyska³ wszystkie stopnie oraz tytu³y naukowe na UAM.
By³ dyrektorem Instytutu Badañ Czwartorzêdu. Po up³y-
wie kadencji w 1990 r. przeszed³ do pracy w Katedrze
Geologii i stworzy³ od podstaw Zak³ad Geologii Kenozo-
iku. O jego wszechstronnoœci i ci¹g³ej aktywnoœci niech
œwiadczy wydana w 2019 r. ksi¹¿ka Morfogeneza po-
wierzchni litosfery. Aspekty geomorfologii i geologii.

13) Dr Jerzy Szczepaniak, pracownik ówczesnego
Instytutu Matematyki, przeniós³ siê do naszej katedry na
pocz¹tku drugiego roku akademickiego, by nauczaæ
naszych studentów matematyki przydatnej geologowi, nie
matematykowi. Czyni³ to z wielkim talentem i oddaniem.
Zorganizowa³ pierwsz¹ pracowniê komputerow¹ katedry.
Pisa³ dowcipne fraszki, jak choæby tak¹:

Geologia to taki dziwny sektor,
gdzie co piêtro to jakiœ rektor.

Fraszka ta powsta³a, gdy rektorem UAM by³ prof. Sta-
nis³aw Lorenc, a ja by³em rektorem w stanie spoczynku.
Niestety, œmiertelna choroba zabra³a Jerzego Szczepaniaka
ju¿ w 2007 r.

Prócz wymienionych pracowników nowo powsta-
j¹cego instytutu, stanowi¹cych jego trzon, zatrudniliœmy w
pocz¹tkowych latach dzia³alnoœci katedry i instytutu
m³odych magistrów – B³a¿eja Berkowskiego, Julitê Bier-
nack¹, Edwarda Chwieduka, Jacka Michniewicza i Rafa³a
Wojciechowskiego. Z tej grupy Edward Chwieduk i Jacek

Michniewicz s¹ obecnie doktorami habilitowanymi, a B³a-
¿ej Berkowski w tym roku uzyska³ tytu³ profesora. Znacze-
nie wielu z tych osób stopniowo wzrasta³o, a¿ sta³y siê one
filarami instytutu. Jest to ju¿ jednak historia, któr¹ opisze
ktoœ inny.

Chcia³bym równie¿ z dum¹ podkreœliæ, ¿e spore grono
spoœród naszych absolwentów obra³o œcie¿kê naukow¹ i do-
skonale sobie na niej radzi. Œwiadczy o tym uzyskanie
przez nich 72 stopni naukowych doktora i 23 stopni dokto-
ra habilitowanego. Wiêkszoœæ doktorów habilitowanych
otrzyma³a stanowiska profesorów uczelnianych, natomiast
dr hab. prof. UAM Witold Szczuciñski zosta³ zaszczycony
wyborem do Akademii M³odych Uczonych PAN. Kilkoro
naszych doktorów i doktorów habilitowanych zasili³o
kadry naukowe innych uczelni i instytutów pañstwowych,
a Kamal Ghodeif jest profesorem hydrogeologii na Suez
Canal University w Egipcie.

Wbrew wszelkim wysi³kom kompletowanie kadry
katedry nastêpowa³o wolniej od szybko rosn¹cych potrzeb
w zakresie dydaktyki. Wynika to niedwuznacznie z wyli-
czonych dat. Przecie¿ nauczanie rozpoczêliœmy natych-
miast po inauguracji roku akademickiego 1988/1989.
Zatem zatrudnione wówczas osoby musia³y podejmowaæ
zadania znacznie przekraczaj¹ce ustawowe pensum. Sytu-
acjê u³atwia³ nieco program pierwszego roku, wzorowany
na programach studiów geologicznych w Warszawie i we
Wroc³awiu. Przedmiotów geologicznych by³o niewiele.
Królowa³y chemia, matematyka i fizyka. Od roku 1990
by³o ju¿ znacznie ³atwiej mimo znacz¹cego przeniesienia
akcentów nauczania na przedmioty geologiczne.

W¹tek personalny chcê zakoñczyæ podkreœleniem jed-
nego faktu, osobiœcie szczególnie dla mnie wa¿nego. W dru-
giej po³owie 1990 r. liczba osób z odpowiednim cenzusem,
zatrudnionych w Katedrze Geologii, osi¹gnê³a poziom
wymagany statutem UAM do powo³ania instytutu. W listo-
padzie owego roku Rada Wydzia³u Nauk Geograficznych
i Geologicznych UAM powo³a³a kierunkowy Instytut Geo-
logii. Kierowa³em tym instytutem przez miesi¹c, tj. do dnia
objêcia funkcji rektora UAM. Nie uwa¿a³em za stosowne,
a nawet mo¿liwe, ³¹czenie funkcji nowopowsta³ego insty-
tutu i rektora uniwersytetu podczas przemian ustrojowych,
de facto rewolucyjnych, choæ na szczêœcie bezkrwawych.
Na dyrektora Instytutu Geologii zosta³ zatem wybrany Sta-
nis³aw Lorenc (chyba jeszcze wówczas docent) i pe³ni³ tê
funkcjê doskonale, dogl¹daj¹c wszystkiego okiem praw-
dziwie gospodarskim.

Rozwi¹zanie problemu zasadniczego dla prawid³owe-
go nauczania akademickiego, czyli skompletowanie pod-
stawowej kadry nauczycieli akademickich, by³o oczywiœcie
najwa¿niejsze. Natomiast kwestia siedziby okaza³a siê jedy-
nie czêœciowym rozwi¹zaniem. W gmachu przy ul. Romka
Strza³kowskiego znalaz³o siê miejsce jedynie dla dwóch
Zak³adów: Geologii Dynamicznej i Regionalnej oraz Mi-
neralogii i Petrologii. Zak³ad Paleontologii i Stratygrafii
pozosta³ w gmachu PTPN przy ul. Miel¿yñskiego 27/29,
a Zak³ad Hydrogeologii w poprzednio zajmowanym gma-
chu przy ul. Drzyma³y 24. Dobudowaliœmy tam jedynie
laboratorium w tzw. ³¹czniku, szerokim korytarzu ³¹cz¹cym
dwa budynki. Na domiar z³ego – oczywiœcie dla uniwersy-
tetu – rozpoczê³o siê przywracanie w³asnoœci budynków
ich przedwojennym w³aœcicielom lub sukcesorom. Proce-
dura ta objê³a równie¿ posesjê przy ul. Romka Strza³kow-
skiego. W³aœcicielka ob³o¿y³a uniwersytet czynszem tak
horrendalnym, ¿e niemal nie do udŸwigniêcia przez uczel-
niê. Trzeba siê by³o zatem jak najszybciej stamt¹d wynosiæ.
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Tymczasem uniwersytet boryka³ siê z ogromnymi trudno-
œciami lokalowymi. Musieliœmy opuœciæ ponad 10 000 m2

powierzchni dydaktycznej – najwiêcej ze wszystkich wy¿-
szych uczelni w Polsce.

Znalezienie sta³ego k¹ta dla geologii w gmachach uni-
wersyteckich wydawa³o siê w takich okolicznoœciach uto-
pi¹. By³ wszak¿e budynek, którego nikt nie chcia³,
usytuowany na skraju terenu przeznaczonego na nowy
kampus uniwersytecki na Morasku. Mieœci³ hotel robotni-
czy dla budowniczych kampusu. Œlimacz¹ca siê od 1974 r.
budowa tego kampusu zakoñczy³a siê wzniesieniem (prócz
tego gmachu) budynku przeznaczonego na przysz³¹ centra-
lê telefoniczn¹ kampusu oraz wykonaniem betonowej
skorupy, w wiêkszoœci bez dachu, która mia³a siê staæ sie-
dzib¹ Instytutu Fizyki. Wspomniane dwa budynki i be-
tonowy szkielet sta³y w szczerym polu. £¹czy³y siê
wprawdzie z miastem lichymi drogami, jednak by³y pozba-
wione komunikacji miejskiej.

Uzna³em za niezbêdne naszkicowanie istniej¹cego
wówczas status quo, by mo¿na by³o zrozumieæ, jak bardzo
byliœmy zdeterminowani, przenosz¹c Katedrê Geologii do
na wpó³ zrujnowanego budynku po hotelu robotniczym.
Byliœmy drug¹ jednostk¹ uniwersyteck¹ usytuowan¹ na
tych dzikich polach poroœniêtych tu i ówdzie laskami.
Lokalizacja mia³a dwie cechy pozytywne: dawa³a mo¿li-
woœæ lokalowego scalenia wszystkich zak³adów instytutu
i gwarantowa³a trwa³oœæ siedziby. Uniwersytet musia³
ponieœæ koszty remontu i wybudowania sal dydaktycznych.
Trzeba siê by³o równie¿ dogadaæ z zarz¹dem komunikacji
miejskiej odnoœnie utworzenia nowej
linii autobusowej. Studenci i pracownicy
musieli jakoœ doje¿d¿aæ na te dzikie
pola. Pomimo bardzo ograniczonych
œrodków bêd¹cych w dyspozycji uniwer-
sytetu podj¹³em decyzjê budowy tzw.
kostki dydaktycznej, czyli czterech sal
i du¿ego westybulu pomiêdzy nimi oraz
dokonania wstêpnego remontu budynku
(ryc. 2). Sale dydaktyczne, wybudowane
w dobrym standardzie w ci¹gu mniej
ni¿ pó³ roku, wyposa¿yliœmy w meble po
studium wojskowym. Pierwsz¹ zimê
po przeprowadzce przepracowaliœmy
w przys³owiowych kufajkach. Rzadko
bowiem mo¿na by³o osi¹gn¹æ wiêcej
ni¿ 15oC. W nastêpnym roku budynek
otrzyma³ nowe okna i nowy piec.

Koñcz¹c ten bardzo skrócony i za-
pewne nieco emocjonalny zapis pionier-

skiej fazy reaktywowania, a w istocie tworzenia zupe³nie od
nowa stacjonarnych studiów geologicznych na UAM, prze-
twarzania katedry w instytut i zapewniania Instytutowi Geo-
logii sta³ej siedziby, chcê z wdziêczn¹ pamiêci¹ wspomnieæ
dwóch portierów tego okresu, panów Sylwestra Przybyl-
skiego i Bernarda Strugarka. W portierni roboty by³o bar-
dzo niewiele, ale nikt nie móg³ od nich wymagaæ, by robili
cokolwiek wykraczaj¹cego poza obowi¹zki s³u¿bowe. Jed-
nak¿e zamiast siedzieæ i gapiæ siê w sufit, woleli wyrówny-
waæ do³y wokó³ budynku, pozosta³e po dzikiej eksploatacji
piasku, siaæ trawê i sadziæ drzewa, zagospodarowuj¹c ota-
czaj¹c¹ nas dzicz. Dziêki ich wytê¿onej, bezinteresownej
pracy, dziêki ich pomys³owoœci i zapobiegliwoœci nasz
instytut jest otoczony parkiem (ryc. 3), a drzewa, które
posadzili, tak ju¿ dorodne, bêd¹ trwa³y jako ich pomniki.

INSTYTUT GEOLOGII DZIŒ
– W RELACJI B£A¯EJA BERKOWSKIEGO

Od utworzenia w 1990 r. Instytutu Geologii na Kampu-
sie Morasko minê³o ju¿ prawie 30 lat. Jak to ju¿ wspomnia-
no, jego pierwszym kierownikiem by³ przez miesi¹c prof.
dr hab. Jerzy Fedorowski, którego w tym samym czasie
wybrano na rektora UAM. Nastêpnie na dyrektora zosta³
wybrany prof. dr hab. Stanis³aw Lorenc, który pe³ni³ tê
funkcjê do 1996 r., kiedy to obj¹³ stanowisko prorektora,
a nastêpnie rektora UAM.

Kolejnymi dyrektorami Instytutu Geologii byli:
� prof. dr hab. Wojciech Stankowski (1996–1999);
� prof. dr hab. Józef Górski (1999–2002);
� prof. dr hab. Wojciech Stankowski (2002–2005);
� prof. dr hab. Jan Przyby³ek (2005–2008);
� prof. dr hab. Józef Górski (2008–2016);
� prof. dr hab. B³a¿ej Berkowski (2016 r. – do dziœ).
Struktura Instytutu Geologii prawie nie zmieni³a siê od

zarania jego istnienia, tj. od 01.01.1991 r. Instytut sk³ada
siê z czterech zak³adów: Zak³adu Geologii Dynamicznej
i Regionalnej, Zak³adu Hydrogeologii (od 2002 r. prze-
kszta³conego w Zak³ad Hydrogeologii i Ochrony Wód),
Zak³adu Mineralogii i Petrologii oraz Zak³adu Paleontolo-
gii i Stratygrafii. Jesieni¹ 1991 r. zosta³ te¿ powo³any
Zak³ad Geologii Kenozoiku, który w 2006 r. prze-
kszta³cono w zak³ad Geologii Œrodowiskowej. W 2012 r.
powsta³a Pracownia Geologii In¿ynierskiej i Geotechniki.
Osi¹gniêcia naukowe pracowników Instytutu Geologii w
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Ryc. 3. Budynek Instytutu Geologii – Collegium Geologicum na kampusie Morasko –
2016 r. Fot. K. Fryœ
Fig. 3. Building of the Institute of Geology – Collegium Geologicum on campus Mora-
sko – 2016. Photo by K. Fryœ

Ryc. 2. Budynek Instytutu Geologii na Kampusie Morasko –
zima 1991/1992. Fot. Archiwum WNGiG UAM
Fig. 2. Building of the Institute of Geology on Campus Morasko
– winter 1991/1992. Photo from the FGGS AMU Archive



okresie minionego 30-lecia zosta³y ju¿ szczegó³owo opisa-
ne przez profesora Skoczylasa (2019), dlatego te¿ ta czêœæ
artyku³u bêdzie prezentowaæ nurty badawcze realizowane
obecnie.

Pierwotna struktura Instytutu Geologii przetrwa³a do
koñca roku 2019, kiedy w zwi¹zku z wejœciem w ¿ycie
nowej ustawy o szkolnictwie wy¿szymi (tzw. ustawy 2.0)
i nowego Statutu UAM, zosta³a niemal zupe³nie zmienio-
na. W efekcie od stycznia 2020 r. w Instytucie Geologii
zosta³o powo³anych 8 jednostek badawczych w randze
zak³adów, pracowni i jednego laboratorium. Celem tych
zmian strukturalnych by³o utworzenie zespo³ów badaw-
czych, których pracownicy koncentruj¹ siê na badaniach w
ramach wspólnie realizowanych projektów badawczych i
aplikacyjnych. Badania podejmowane przez pracowników
tych zespo³ów dotycz¹ zarówno problematyki zwi¹zanej
z regionem Wielkopolski, jak i s¹ prowadzone w skali
ca³ego kraju, a w wielu wypadkach wykraczaj¹ poza
tematykê krajow¹, promuj¹c wiedzê bardziej uniwersaln¹.

W Zak³adzie Geologii Dynamicznej i Petrografii Sto-
sowanej, kierowanym obecnie przez prof. UAM dr. hab.
Jacka Michniewicza, s¹ podejmowane dwa nurty badaw-
cze. Pierwszym s¹ badania petroarcheologiczne, które
zapocz¹tkowa³ prof. dr hab. Janusz Skoczylas, prowadzo-
ne na wielu stanowiskach zarówno na obszarze Polski, jak
i w regionie basenu Morza Œródziemnego. Drugim, s¹ ba-
dania z zakresu struktur solnych, zjawisk krasowych i tek-
toniki, które zapocz¹tkowali prof. dr hab. Jerzy G³azek i prof.
dr hab. Andrzej ¯elaŸniewicz. Aktualnie zespó³ podejmuje
te¿ badania budowy geologicznej okolic Wielunia.

Zak³ad Badañ Paleoœrodowiskowych, kierowany od
niedawna przez dr. hab. Wojciecha W³odarskiego, realizuje
badania zapocz¹tkowane wczeœniej przez profesorów Woj-
ciecha Stankowskiego i Tomasza Zieliñskiego. Badania te
s¹ prowadzone w kierunku analiz cech i dynamiki zmian w
basenach sedymentacyjnych kenozoiku w kontekœcie pro-
cesów tektonicznych i ewolucji kontynentalnych œrodo-
wisk depozycyjnych (g³ównie fluwialnych, glacjalnych
oraz zbiorników akumulacji biogenicznej), a tak¿e zmian
klimatu, w tym w szczególnoœci rozwoju i zaniku zlodowa-
ceñ plejstoceñskich. Dodatkowo w tej przestrzeni œrodowi-
skowej i czasowej s¹ analizowane zespo³y zmiennoœci grup
zwierz¹t, zarówno krêgowców, jak i bezkrêgowców.

W Pracowni Badañ Systemów Depozycyjnych, kiero-
wanej przez prof. UAM dr hab. Ma³gorzatê Pisarsk¹-Jam-
ro¿y, z wykorzystaniem nowoczesnych metod geochemicz-
nych, s¹ prowadzone badania kopalnych i wspó³czesnych,
klastycznych oraz biogeniczno-chemicznych, kontynental-
nych systemów depozycyjnych, w tym facji œrodowisk gla-
cjalnych, rzecznych, jeziornych i torfowiskowych oraz
systemów morskich. Prace badawcze obejmuj¹ rozpozna-
nie proweniencji materia³u (m.in. minera³ów ciê¿kich i in.),
identyfikacjê procesów oraz czynników warunkuj¹cych
i kszta³tuj¹cych transport, depozycjê, deformacjê oraz dia-
genezê osadów, dziêki czemu s¹ mo¿liwe kompleksowe
rekonstrukcje œrodowisk sedymentacji.

W Pracowni Geozagro¿eñ, kierowanej przez prof.
UAM dr. hab. Witolda Szczuciñskiego, s¹ zatrudnieni geo-
lodzy, których mentorami s¹ profesorowie Stanis³aw Lorenc
i Andrzej Muszyñski, kieruj¹cy wczeœniej Zak³adem Mi-
neralogii i Petrologii. Realizuj¹ oni badania dotycz¹ce sze-
roko rozumianych geozagro¿eñ (np. sztormów, tsunami,
osuwisk, powodzi, impaktów, trzêsieñ ziemi, zmian klima-
tu i erupcji wulkanicznych), ze szczególnym uwzglêdnie-
niem badañ tych procesów, ich zapisu geologicznego oraz

skutków, które powoduj¹. Do badañ geozagro¿eñ s¹
wykorzystywane ró¿ne metody, w szczególnoœci: sedymen-
tologiczne, geochemiczne (w tym datowania i radiochemia),
mineralogiczne, geomorfologiczne, mikropaleontologicz-
ne i genetyczne (kopalne DNA).

Pracownia Geoin¿ynierii i Sedymentologii, kierowana
przez prof. UAM dr hab. Jêdrzeja Wierzbickiego, kontynu-
uje profil badañ geologiczno-in¿ynierskich zapocz¹tkowa-
ny przez prof. dr hab. Jerzego Liszkowskiego. W pracowni
tej s¹ prowadzone badania zwi¹zane z analiz¹ w³aœciwoœci
geotechnicznych osadów Ni¿u Polskiego oraz mo¿liwo-
œciami wykorzystania biodepozycji do stabilizacji pod³o¿a
budowlanego. Ponadto s¹ wykonywane badania natural-
nych i antropogenicznych czynników decyduj¹cych o natê-
¿eniu transportu eolicznego oraz dynamice rozwoju form
akumulacji eolicznej w ró¿nych strefach klimatycznych,
a tak¿e wynikaj¹cych z tego geozagro¿eñ. Obecnie w pra-
cowni s¹ prowadzone pilota¿owe badania nad wykorzysta-
niem bakterii do stabilizacji pod³o¿a budowlanego.

Pracownia Hydrogeologii i Ochrony Wód, kierowana
przez prof. UAM dr. hab. Krzysztofa Dragona, realizuje
obecnie badania zapocz¹tkowane przez profesorów Józefa
Górskiego i Jana Przyby³ka w zak³adzie pod t¹ sam¹
nazw¹, zwi¹zane przede wszystkim z migracj¹ mikroza-
nieczyszczeñ organicznych do ujêæ infiltracyjnych oraz
przeobra¿eñ antropogenicznych wód podziemnych œrod-
kowej Wielkopolski i innych rejonów Ni¿u Polskiego.
Ponadto s¹ prowadzone badania oceny warunków zasilania
ujêæ infiltracyjnych Poznañskiego Systemu Wodoci¹gowego
i poboru z nich wód oraz ocena zagro¿eñ tych ujêæ powo-
dowanych przez gospodarkê przestrzenn¹ na terenach
wodonoœnych. Badania wód podziemnych, szczególnie
mineralnych i termalnych, s¹ te¿ prowadzone w rejonie
struktur solnych. W badaniach wykorzystuje siê zarówno
metody modelowania matematycznego, jak i laboratorium
hydrochemiczne.

Pracownia Paleobiologii Œrodowiskowej, kierowana
przez prof. dr. hab. B³a¿eja Berkowskiego, kontynuuje
badania kopalnych koralowców, zapocz¹tkowane przez
prof. Mariê Ró¿kowsk¹ i prof. Jerzego Fedorowskiego.
Obecnie s¹ realizowane projekty badawcze wykorzystuj¹ce
do analiz paleoœrodowiskowych i paleogeograficznych
kopalne koralowce i g¹bki. W pracowni wyodrêbni³y siê
dwa nurty badawcze. Pierwszy, realizowany pod kie-
runkiem prof. dr. hab. Jerzego Fedorowskiego, to badania
permo-karboñskich koralowców Rugosa w kontekœcie ich
znaczenia biostratygraficznego, paleogeograficznego i paleo-
ekologicznego. Drugi, kierowany przez prof. dr hab. B³a¿eja
Berkowskiego, dotyczy miêdzy innymi takich zagadnieñ,
jak: rekonstrukcje œrodowisk paleozoicznych koralowców
stref mezo- i afotycznych, wp³ywu wielkiego wymierania
póŸnodewoñskiego na zmiany ewolucyjne koralowców i to-
warzysz¹cej fauny z g³êbszych stref dewoñskiego morza
w Anty-Atlasie (Maroko). Istotnym elementem tych badañ
s¹ te¿ analizy faun koralowcowych z nietypowych œrodo-
wisk podmorskich wyp³ywów hydrotermalnych, zimnych
wysiêków oraz œrodowisk krytycznych.

W Laboratorium Badañ Mineralogicznych, kierowanym
przez prof. UAM dr hab. Agatê Duczmal-Czernikiewicz,
utworzonym poprzez przekszta³cenie Zak³adu Minera-
logii i Petrologii, s¹ prowadzone badania koncentracji
magnezu metod¹ XRD w kalcytach mszywio³ów z rejonów
Morza Bia³ego, Nowej Zelandii i RPA oraz analizy minera-
logiczne i petrograficzne stref wietrzenia z³ó¿ polimetalicz-
nych (Cu, Ag i As) na Dolnym Œl¹sku, bazaltoidów z rejonu
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Opolszczyzny i i³ów poznañskich Ni¿u Polskiego. Ponadto
s¹ prowadzone badania mineralogiczno-geochemiczne
minera³ów kruszcowych w rejonach eksploatacji z³ó¿ poli-
metalicznych (Cu, U, Zn i Pb) na Górnym Œl¹sku i w
Górach Œwiêtokrzyskich oraz badania petrologiczne ska³
magmowych z uwzglêdnieniem minera³ów kruszcowych
(pentlandyt, pirotyn, chalkopiryt), skorupy oceanicznej
Oceanu Indyjskiego oraz Omanu.

Nie sposób na koniec nie wspomnieæ o wizytówce
naszego instytutu – Muzeum Ziemi WNGiG UAM i Lapi-
darium (ryc. 4), które dziœ gromadz¹ liczne i mozolnie
zbierane kolekcje – od wielkich g³azów narzutowych, arte-
faktów kamiennych, kolekcji minera³ów i skamienia³oœci
a¿ po meteoryty, w tym najbardziej znan¹ na œwiecie kolek-
cjê meteorytów Morasko. O ile lapidarium – z inicjatywy
mgr. Henryka Walendowskiego, kamieniarza fascynata
oraz cz³onka oddzia³u Poznañskiego PTG i przy du¿ym
zaanga¿owaniu profesora Janusza Skoczylasa – zaczê³o
powstawaæ ju¿ pod koniec lat 90. ubieg³ego wieku, o tyle
Muzeum Ziemi, zlokalizowane w nowo wzniesionym bu-
dynku Collegium Geographicum, zosta³o zainicjowane
dopiero w 2009 r. przez nie¿yj¹cego ju¿ dr. Stanis³awa
Koszelê. Dziœ opiekê nad tymi popularyzuj¹cymi geologiê
miejscami sprawuje dr hab. Edward Chwieduk z zespo³em
naszych pracowników i studentów.

ZAKOÑCZENIE

Badania naukowe pracowników Instytutu Geologii
UAM maj¹ dziœ zarówno aspekt œciœle naukowy, jak i apli-
kacyjny. Niemniej w czasie tworzenia instytutu podsta-
wow¹ rolê odgrywa³a reaktywacja studiów geologicznych.
Z roku na rok niewielki pocz¹tkowo zespó³ nauczycieli
akademickich rozwija³ bardzo zró¿nicowane kierunki
badañ naukowych, mierz¹c siê jednoczeœnie ze stale
rosn¹c¹ liczb¹ studentów geologii, najpierw na kierunku
geologia, póŸniej na drugim kierunku gospodarka zasoba-
mi mineralnymi i wodnymi, a w koñcu na geologicznych

studiach in¿ynierskich. W obecnym czasie – kiedy min¹³
ju¿ boom na studia geologiczne i liczba studentów jest nie-
wielka, a Uniwersytet im. Adama Mickiewicza zosta³
uczelni¹ badawcz¹ – pracownicy instytutu powinni z jesz-
cze wiêkszym zaanga¿owaniem koncentrowaæ siê na zada-
niach badawczych. Temu, w zamierzeniu, mia³a s³u¿yæ
zmiana struktury instytutu, która jest silniej ukierunkowa-
na na badania naukowe, pozostawiaj¹c decyzje dotycz¹ce
kszta³cenia studentów na poziomie wydzia³u. W oczywisty
sposób zmiana samej struktury nie spowoduje nag³ego sko-
ku wskaŸników bibliometrycznych czy zwiêkszenia poten-
cja³u naukowego pracowników Instytutu Geologii.
Niemniej, mo¿na mieæ nadziejê, ¿e jest to jakieœ wyzwanie,
jakaœ szansa, któr¹, pomimo obaw, w najlepszy mo¿liwy
sposób nale¿y wykorzystaæ do poprawienia jakoœci badañ
prowadzonych w instytucie. Najbli¿sze lata poka¿¹, czy
liczna kadra ambitnych m³odych pracowników zdo³a
wykorzystaæ szansê nadania Instytutowi Geologii orygi-
nalnego badawczego oblicza.
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Ryc. 4. Lapidarium przed budynkiem Colle-
gium Geologicum na kampusie Morasko –
2006 r. Fot. K. Perz
Fig. 4. Lapidarium in front of the Collegium
Geologicum building on campus Morasko –
2006. Photo by K. Perz


