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Abstract The paper analyses the implementation
of European standards: PN-EN ISO 14688:2018
Geotechnical investigation and testing — Identifica-
tion and classification of soil — Part 1: Identification
and description and Part 2: Principles for a classifica-
tion (hereinafter ISO) in Polish geotechnical prac-
tice. Although PN-EN ISO 14688 standards have
been a part of the Polish standards scope since 2006,

daily practice shows that their proper understanding and use still causes a lot of problems. On the basis of daily experience from read-
ing archival geological and engineering reports and studies, the authors were able to indicate the most common issues in attempts
to identify and describe soils according to the aforementioned ISO standards.
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Opis i klasyfikacja gruntow jest podstawowym bada-
niem wykonywanym na wstepnym etapie tworzenia mode-
lu geologicznego w dokumentowaniu geologiczno-inzy-
nierskim (Majer i in., 2018). W czesci 2 Eurokodu 7
(PN-EN 1997-2:2009), zawierajacej podstawowe zalecenia
odnos$nie rozpoznawania i badan podtoza budowalnego, ze-
brano ogélne wymagania dotyczace badan laboratoryjnych
probek gruntoéw, skal i wod podziemnych. Gtownym doku-
mentem wskazanym w Eurokodzie 7 do oznaczania, opisu i
klasyfikowania gruntéw sa normy PN-EN ISO 14688 Roz-
poznanie i badania geotechniczne. Oznaczanie i klasyfiko-
wanie gruntow: Czes¢ 1: Oznaczanie i opis oraz Czes¢ 2:
Zasady klasyfikowania (w dalszej cze$ci artykutu zwane
normami ISO).

Normy ISO zostaty po raz pierwszy wprowadzone do
stosowania w Polsce w 2006 r. Od tego czasu obydwa do-
kumenty byly aktualizowane. Obecnie obowiazujg wyda-
nia z 2018 roku (PN-EN ISO 14688:2018 oraz PN-EN
ISO 14688-2:2018), do ktorych dostepne jest oficjalne
ttumaczenie Polskiego Komitetu Normalizacyjnego
(PKN).

Chociaz od wprowadzenia norm ISO mija 15 lat, praktyka
pokazuje, ze ich prawidlowe stosowanie w dalszym ciggu
przysparza wiele problemow i watpliwosci. Proba wdrozenia
do stosowania w badaniach norm ISO wzbudzita w naszym
kraju tyle samo pozytywnych, co negatywnych opinii. Gtow-
nym zrodtem dyskusji jest zastosowanie w normach ISO zu-
pehie nowego podejscia do oznaczania i opisu gruntu, zgota
innego, niz to przyjete w obowigzujacych w Polsce od kilku-
dziesigciu lat normach budowlanych: PN-B-04481 oraz PN-B-
02480 (dokumenty te zwane beda w dalszej czesci artykutu
,hormami B”) (Jaros, Majer, 2006; Golgbiowska, Wudzka,
2006, 2008). Wraz z wprowadzeniem norm ISO, obydwie nor-
my B zostaly wycofane z katalogu polskich norm bez zastgpie-
nia, co oznacza, ze nie ma prawnego zakazu ich stosowania
w Polsce, ale ich zapisy utracily aktualnos¢. Wytyczne zawarte

w normach ISO prezentujg rozwigzania bardziej nowoczesne
z punktu widzenia postepu naukowo-technicznego (pkn.pl/na-
-skroty/faq/czy-wycofanie-normy-jest-rownoznaczne
-Z-jej-uniewaznieniem).

Dyskusja nad przydatnoscig norm ISO do oznaczania
i opisu gruntéw nieustannie trwa. Srodowisko geologow
inzynierskich i wykonawcow badan geotechnicznych
caly czas zdobywa do$wiadczenia, starajac si¢ opanowaé
wytyczne norm ISO odno$nie oznaczania i opisu grun-
tow. Prawidlowe zrozumienie i wdrozenie do stosowania
europejskich wytycznych jest niezbedne do rozpoznania
podtoza budowlanego i prowadzenia badan zgodnie Eu-
rokodem 7.

W ramach realizacji zadan panstwowej stuzby geolo-
gicznej (Sokotowska i in., 2017; Samel i in., 2018-2022),
projektéw naukowych (Wytyczne badan, 2019; Zarzadze-
nie nr 22, 2019) oraz codziennej wspotpracy ze Srodowi-
skiem branzowym, autorzy maja mozliwos¢ zapoznania
sie z duza liczba dokumentacji geologiczno-inzynierskich,
w ktorych grunty opisywane sg zgodnie z wymaganiami
norm ISO. Przedmiotem niniejszego artykutu sg gtowne
problemy w oznaczaniu i opisie gruntow, ktore zostaty
sformutowane na podstawie doswiadczen z realizowanych
przez autorow badan. Najczgsciej powtarzajace si¢ niepra-
widlowosci zostaty zestawione w tabeli 1, w ktorej ziden-
tyfikowano gtéwne problemy przy oznaczaniu i opisie
gruntéw oraz symbole tych gruntow wedtug norm ISO.

PROBA PRZEKEADANIA OPISU Z NORM B
NA SYMBOLIZACJE Z NORM ISO

Najczgsciej spotykanym ztym nawykiem w oznaczaniu
i opisie gruntu wedtug norm ISO, z ktérego wynika szereg
innych btedow opisanych ponizej, jest proba dostownego
przetozenia nazewnictwa gruntéw z normy B na nazewnic-
two obowigzujace w normach ISO.
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Tab. 1. Gléwne problemy w opisie 1 oznaczeniu gruntéw zgodnie z PN-EN ISO 14688-1:2018-05
Table 1. The main problems in the description and identification of soils in accordance with PN-EN ISO 14688-1:2018-05

Opis gruntu zgodnie

Symbol gruntu

Problem in identification and description of anth-
ropogenic soils. The use of symbols in the descrip-
tion, which are not present in the 1SO standard

NB [fine sand with medium
sand, cobbles and brick rub-
ble] dark grey

Problem w oznaczaniu i opisie gruntow organicz-
nych. Stosowanie symboli niezgodnych z wytycz-
nymi normy ISO

Problem with identification and description of or-
ganic soils. The use of symbols inconsistent with
the guidelines of the ISO standard

piasek $redni przewarstwiony
namutem pylastym, z do-
mieszka muszli i drewna, sza-
ra

medium sand with organic
mud with admixture of shells
and wood, grey

wshMSa_clsasior

Okreslanie podfrakcji gruntéw drobnoziarnistych.
Proby rozrozniania podfrakcji w gruntach drobno-
ziarnistych

Determining the sub-fraction in fine soils. Attempts
to distinguish sub-fractions in fine soils

glina piaszczysta + kamienie
(ciemnobrazowa)

Gp — sandy loam + cobbles
(dark brown)

saCCl+Co

Uzywanie okreslen ,,z domieszka” oraz ,,przewar-
stwiony” do opisu frakcji drugorzednych

Using the terms “with admixture” and “interlay-
ered” to describe secondary fractions

glina piaszczysta, piasek
$redni na granicy piasku gru-
bego
medium sand close to coarse
sand

clSa
(M/C)Sa

Identyfikacja problemu z norma B! zgodnie z ISO! Komentarz
Problem identification Soil identification Soil symbol Commentary
acc. to B standard’ acc. to ISO!
Wydzielenie warstwy gliny piaszczystej
z piaskiem gliniastym powoduje nadanie
symbolu gruntu, w ktorym ta sama frak-
cja zostata zidentyfikowana jednocze$nie
Laczenia wytycznych oznaczenia i opisu gruntow jako gtowna i drugorzedna, czego skut-
z normy B i jednoczesne nadawanie symbolu grun- | glina piaszczysta brazowo- kiem sa rozbudowane, nieczytelne sym-
tu zgodnie z wymaganiami normy ISO -szara z domieszka piasku bole wprowadzajace w btad interpreta-
Combining the guidelines for identification and | gliniastego sisasaclSi cyjny
description of soils with the B standard | brownish-grey sandy loam Separating a layer of sandy loam with
and at the same time assigning the symbol of soil | with admixture of clayey sand clayey sand gives the symbol of soil,
according to the ISO standard requirements in which the same fraction has been iden-
tified as the main and secondary
at the same time, which results in extensi-
ve, illegible symbols that are misleading
in interpretation.
B . . . Symbol wskazuje na to, ze mamy do czy-
ezposrednie przektadanie nazwy gruntu zgodne- I D !
s nienia z gruntem gruboziarnistym, opis
go z norma B na symbolizacj¢ zgodna z norma d R - L
Lo otyczy gruntéw spoistych/drobnoziarni-
ISO Gp — glina piaszczysta
. . . clSa stych
Direct translation of the soil name acc. to the B | Gp — sandy loam .o .
. . The symbol indicates that we are dealing
standard into symbolization acc. to the ISO stan- . . L .
with coarse soil, the description applies
dard . .
to cohesive / fine soil.
Problem w oznaczaniu i opisie gruntéw antropoge- NB [plyasek' drobny. z pra-
. . o S skiem $rednim, kamieniami
nicznych. Stosowanie w opisie symboli niewyste- | . 1 .
ujacych w normie ISO i gruzem ceglanym] ciemno-
P szary NB[FSa+MSa+K]

Wykorzystanie symboli niezgodnych
z normami moze wprowadzi¢ w blad in-
terpretacyjny, powoduje, ze symbol
gruntu moze by¢ nieczytelny i niezrozu-
mialy

The use of non-standard symbols may
lead to misinterpretation, as a result
of which the ground symbol may be ille-
gible and incomprehensible

! Przyktady zaczerpnigte z archiwalnych dokumentacji geologiczno-inzynierskich.

! Examples taken from archival geological and engineering documentations.

Mimo wielu prob podejmowanych przez réznych auto-
row (Jez, Jez, 2007; Garwacka-Pidrkowska, 2010; Gote-
biewska, 2011, Tarnawski, 2017) nie udato si¢ stworzy¢
jednego uniwersalnego klucza, ktory pozwolitby jedno-
znacznie przektada¢ nazwy gruntow z norm B na nazwy
stosowane w normie ISO. Wynikac¢ to moze z faktu, Ze nor-
ma ISO nie podaje klasyfikacji gruntu na podstawie badan
makroskopowych (jak to bylo w PN-B-04481:1988 pkt. 3).
Zgodnie z definicjami ISO grunt jest zbiorem mineratow,
ktére mozna zdezintegrowa¢ w wodzie za pomoca dtoni,
a innymi slowy — mieszaning czastek i ziaren o r6znych wy-
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miarach. Dlatego tez oznaczenie gruntu polega na identyfi-
kacji i zestawieniu frakcji gtownej, drugorzednej/ych,
a w uzasadnionych przypadkach frakcji trzeciorzednej/ych.
Dodatkowo, grunt opisany zgodnie z wymaganiami ISO
moze si¢ charakteryzowa¢ duzym zréznicowaniem w skta-
dzie granulometrycznym (procentowa zawarto$¢ poszcze-
gblnych frakcji). Dlatego zasadne jest, w celu wnikliwej
charakterystyki, uzupetnienie badan makroskopowych
o wyniki badan uziarnienia.

Przyktadem moze by¢ grunt opisany zgodnie z wytycz-
nymi ISO jako grunt drobnoziarnisty — IL. z duza ilo$cia
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piasku i z pytem (sasiCl), ktory wedtug wytycznych normy
B moze odpowiada¢ np. piaskowi gliniastemu, glinie piasz-
czystej lub glinie piaszczystej zwigzlej, a wigc gruntom roz-
nigcym si¢ pod wzgledem wlasciwosci inzynierskich.

Doswiadczenie potwierdza, ze praktyka wdrazania
norm ISO czgsto polega na przepisywaniu nazwy gruntu
wedhug normy B na symbole frakcji z norm ISO. W skraj-
nych przypadkach przektadanie nazw gruntu wedtug nor-
my B na symbole wedlug ISO odbywa si¢ bez fizycznego
kontaktu z probka i polega jedynie na transponowaniu
nazw gruntow na podstawie danych archiwalnych. Jest to
zasadniczy blad, poniewaz identyfikacja frakcji gtowne;j
oraz frakcji drugo- i trzeciorzednych wedtug wytycznych
normy ISO odbywa si¢ wytacznie na podstawie serii te-
stow wykonywanych makroskopowo. Wsteczne nadawa-
nie nazw gruntéw zgodnie z zasadami ISO moze prowa-
dzi¢ do btedéw na etapie interpretacji przekrojow
geologiczno-inzynierskich, m.in. przez wydzielanie
warstw gruntéw jedynie na podstawie nazw bez uwzgled-
nienia jego genezy (Jaros i in., 2007).

W nieaktualnym juz wydaniu normy PN-EN ISO
14688-2:2006 w zalaczniku B zamieszczono klasyfikacje
gruntow na podstawie sktadu granulometrycznego. Za-
facznik zawiera trojkat klasyfikacyjny o bokach odpowia-
dajacych zawarto$ci frakcji Gr, Sa, Si+Cl oraz diagram
klasyfikacyjny, ktorego osie odpowiadajg zawartos$ci
frakcji Sii Cl (tzw. trojkat ISO), a takze tabel¢ z zawarto-
$cig poszczegolnych frakeji stosowang do podzialu grun-
tow mineralnych. Dodatkowo, w zataczniku krajowym
W tej samej normie, zostal zamieszczony przeksztalcony
trojkat ISO (tzw. trojkat klasyfikacyjny Wysokinskiego)
o bokach Sa+Gr, Si, Cl, nawigzujacy do trojkata z normy
PN-B-02480:1986. Trojkat ten zostal zaimplementowany
z propozycji Wysokinskiego (Wysokinski, 2007). W za-
taczniku krajowym zamieszczono rowniez tabele zawar-
tosci frakcji, symboli i proponowanych polskich nazw
gruntow, ktora uzupetniata trojkat klasyfikacyjny Wyso-
kinskiego. Miato to umozliwi¢ klasyfikacj¢ gruntéw na
podstawie laboratoryjnych badan uziarnienia. Trojkat
klasyfikacyjny jest niestety wykorzystywany gtownie do
przektadania nazw gruntdéw wg normy B na nazwe gruntu
wedtug normy ISO. Niemniej jednak, w poprawce do
normy z 2012 r. (PN-EN ISO 14688-2:2006/Ap2), wspo-
mniany wczesniej zatacznik krajowy zostat catkowicie
zmieniony. Skutkiem tego trojkat Wysokinskiego zostat
wycofany bez zastapienia, za$ trojkat ISO z zalacznika B
poprawiony. W kolejnym, obecnie najnowszym, wydaniu
normy z 2018 r. (PN-EN ISO 14688-2:2018) trojkat kla-
syfikacyjny ISO zostatl wycofany ze stosowania (norma
nie podaje zadnego trojkata klasyfikacyjnego). Aktualne
wydania norm ISO nie zawieraja klasyfikacji gruntow na
podstawie uziarnienia.

Okreslenie nazwy gruntu odbywa si¢ wytacznie na pod-
stawie badan makroskopowych: dla gruntow gruboziarni-
stych — na podstawie uziarnienia i sktadu mineralnego, dla
gruntéw drobnoziarnistych — na podstawie plastycznosci,
dla gruntow organicznych — zawartos$ci substancji organicz-
nych. W sktad badania makroskopowego wchodzi rowniez
opis gruntu, ktory zawiera okreslenie rodzaju gruntu oraz
charakterystyke jego sktadnikow mineralnych i/lub orga-
nicznych, a takze charakterystyke struktury, warstwowania
i/ lub nieciaggtosci.

Symbole wymienione w normie PN-EN ISO
14688:2018-1 z 2018 r. oznaczaja wyltacznie nazwe frakcji

w rozumieniu zakresu wymiaru czastek i ziaren, ktore skta-
daja si¢ na opisywany grunt.

Inny problemem przy dokumentowaniu zgodnie
z ISO, ktoéry wynika bezposrednio z przyzwyczajenia do
stosowania norm B, jest taczenie wytycznych z norm
»starych” z wytycznymi norm ISO. Bardzo powszechnie
spotykang praktyka jest wykonywanie testow, majacych
na celu nadanie nazwy probce badanego gruntu, wedtug
zatozen normy PN-B-04481, a nastgpnie nadawanie na
ich podstawie nazw gruntu wedtug terminologii zaczerp-
nietej z 1SO.

Warto zaznaczy¢, ze testy, jakie nalezy wykona¢ w celu
oznaczenia nazwy gruntu zasadniczo réznia si¢ w obydwu
normach. Praktyka taczenia dwoch oddzielnych procedur
badawczych skutkuje wykonaniem opisu makroskopowego
niezgodnego zar6wno z normami B, jak i normami ISO.
Konsekwencja taczenia wytycznych, przy oznaczeniu i opi-
sie gruntow, normy B i jednoczesnego nadawania symbolu
gruntu zgodnie z wymaganiami normy ISO jest wydziela-
nie warstw gruntow z domieszkami. Wydzielenie przykta-
dowo warstwy gliny piaszczystej z piaskiem gliniastym
moze powodowa¢ nadanie symbolu gruntu, w ktérym ta
sama frakcja zostaje zidentyfikowana jednocze$nie jako
glowna i drugorzegdna. Skutkuje to nadaniem rozbudowane-
go, nieczytelnego symbolu wprowadzajacego w biad
interpretacyjny.

Innym przyktadem btedu wynikajacego z prob bezpo-
$redniego przektadania opisu z norm B na symbolizacje
z norm ISO jest taczenie wytycznych do opisu i oznaczenia
gruntu zaczerpnigtych z obu norm. Problematycznym
w tym przypadku gruntem jest opisywana zgodnie z normag
B glina piaszczysta, natomiast zgodnie z ISO grunt jest cze-
sto opisywany symbolem ,,clSa”. Symbol wskazuje, ze
mamy do czynienia z gruntem gruboziarnistym, po czym
w dokumentacjach dla tak opisanego gruntu podawany jest
stan (okreslony na podstawie prob wateczkowania, zgodnie
z normg B), ktory jest cecha charakteryzujaca wytacznie
grunty drobnoziarniste.

Problematyka oznaczania
i opisu gruntéw antropogenicznych

W przypadku opisu gruntow antropogenicznych zdarza
si¢, ze wykonujacy badania uzywaja symboli zaczerpnig-
tych z norm B, ktore nie wystepuja w normach ISO.

Warto zaznaczy¢, ze norma ISO zawiera jedynie ogdlne
informacje, jesli chodzi o opis gruntéw antropogenicznych.
Zgodnie z jej wytycznymi nazwa gruntu antropogenicznego
powinna brzmie¢ ,,nasyp kontrolowany” (w przypadku ma-
terialu utozonego pod kontrola inzynierska) lub ,,nasyp nie-
kontrolowany” (w przypadku materiatu ulozonego bez kon-
troli inzynierskiej). Opis gruntow antropogenicznych
norma zaleca przeprowadzi¢ jak dla gruntow mineralnych.
W przypadku gruntéw antropogenicznych zbudowanych
z materiatu sztucznego nalezy si¢ skoncentrowac na jak
najbardziej pelnym opisie rozmiaru, proporcji, stanu i ro-
dzaju obecnych w gruncie materiatow sztucznych, przy
czym norma ISO nie podaje dla nich zadnych symboli.

Okreslanie podfrakcji gruntéw
drobnoziarnistych

Nierzadko w kartach otworéw wiertniczych spotyka sie
proby rozrézniania podfrakcji w gruntach drobnoziarni-
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stych. Pomijajac oczywiste trudnosci techniczne makrosko-
powego okreslania $rednicy tak drobnych czastek, norma
ISO nie uwzglednia podziatu na podfrakcje czastek o $red-
nicy ponizej 0,002 mm.

Problem w oznaczaniu
i opisie gruntéw organicznych

Norma PN-EN ISO 14688-1:2018 wyrdznia cztery gru-
py gruntdow organicznych: torf, humus (przypowierzchnio-
wa warstwe gleby), gyti¢ oraz dy. W zadng z wymienianych
kategorii nie wpisuja si¢ do§¢ powszechnie wystgpujace
w Polsce namuty oraz tzw. grunty prochniczne. Zgodnie z
wytycznymi norm ISO, oznaczajac i opisujac namuty oraz
grunty préchniczne, nalezy traktowac je jak grunty mineral-
ne, co wykonawcom badan przyzwyczajonym do rodzime-
go nazewnictwa nastrgcza wiele trudnosci w ich prawidto-
wym opisie.

Poniewaz zawarto$¢ substancji organicznych ma
istotny wptyw na wtasciwosci inzynierskie gruntu mine-
ralnego, stwierdzong w badaniu makroskopowym obec-
no$¢ substancji organicznych norma ISO zaleca odnoto-
wacé w opisie gruntu. Zgodnie z wytycznymi ISO ocena
zawartosci substancji organicznej w gruntach mineral-
nych zalezy od ich barwy. Grunty nalezy opisac, uzywa-
jac okreslen: ,,malo organiczny” (w przypadku gruntow
barwy szarej), ,,organiczny” (grunty barwy ciemnoszarej)
oraz ,,bardzo organiczny” (grunty barwy czarnej). Dodat-
kowo w opisie nalezy uwzgledni¢ informacje o charakte-
rystycznym zapachu gruntu, wskazujagcym na obecno$¢
substancji organicznej. Zgodnie z normami ISO przykta-
dowy opis takiego gruntu bedzie nastepujacy: IL z pytem
mato organiczny.

Uzywanie okreSlen ,,z domieszka”
oraz ,przewarstwiony”
do opisu frakeji drugorzednych

Obecne wydanie normy ISO z 2018 r. nie przewiduje
wydzielania gruntow przewarstwionych. Frakcje drugo-
rzedne zaleca opisywac spojnikiem ,,z” i umieszczac je za
terminem opisujacym frakcje gldowng. Oznaczajac grunty
wedtug norm ISO w terenie, nalezy zwraca¢ uwage na
wydzielanie i opisywanie kazdej, nawet najdrobniejszej
warstwy gruntu. Obecno$¢ przewarstwien i innych cech
strukturalnych nalezy takze odnotowa¢ w opisie gruntu
sporzadzanym w laboratorium, zwracajac uwage, czy ob-
serwowane w probce gruntu struktury sa faktycznymi
przewarstwieniami w obrgbie warstwy, czy tez wrazenie
to jest wynikiem zastosowanej w terenie techniki
wiertnicze;j.

Nieprawidlowy zapis symbolu gruntu

Zgodnie z wytycznymi norm ISO oznaczenie i opis
gruntu polega na okresleniu nazwy i rodzaju gruntu oraz
charakterystyki jego sktadnikow mineralnych i/lub orga-
nicznych, jak rowniez struktury, warstwowania lub niecig-
glosci. W praktyce nierzadko mamy do czynienia ze stoso-
waniem symboli nieujetych w cytowanych normach.
Spotykamy si¢ z taczeniem symboli angielskich z polskimi
oraz z symbolami z wycofanego zatacznika krajowego
(NA) do wydania normy ISO z 2006 r. Praktyka taka odbie-
ga od idei, ze opis i oznaczenie grunt6w wykonany zgodnie
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z wytycznymi zapisanymi w normach powinien by¢ tatwo
odczytany 1 zrozumiany przez innych europejskich
badaczy.

PODSUMOWANIE

Jak pokazuje do$wiadczenie, wicle bledow w oznacza-
niu i opisie gruntu zgodnie z normami ISO wynika z niezro-
zumienia ich zapisow. Wydaje sie, ze gtowna przyczyna
trudnosci w prawidlowym wdrozeniu do stosowania w ba-
daniach wytycznych norm ISO jest silne przywiazanie do
zasad opisu i klasyfikacji gruntéw zgodnie z normami B.
Zdaniem autoréw, poprawne i petne wdrozenie norm ISO
bedzie wymagato catkowitego oderwania si¢ od zasad
przedstawionych w normach B, a co za tym idzie, traktowa-
nie norm ISO i normy B jako odr¢gbnych metod badaw-
czych, narzucajacych dwa odmienne schematy postgpowa-
nia i w konsekwencji dajacych inny wynik.

Inng bardzo wazng, a wydaje si¢, ze cz¢sto pomijang
kwestia, jest wiedza 1 doswiadczenie wykonujacego bada-
nia. Jednym z wymogo6w norm ISO, niezb¢dnym do prawi-
dlowego ich zastosowania, sg kompetencje badacza. W nor-
mie czytamy, ze ,,osoba prowadzaca oznaczenie i opis
w terenie powinna mie¢ odpowiednie kwalifikacje, umiejet-
nosci i doswiadczenie, aby wykonac poprawny 1 odpowied-
ni opis” (PN-EN ISO 14688-1:2018). Co wigcej, oznacza-
nie i opis powinno si¢ prowadzi¢ wylgcznie po doktadnym
zapoznaniu si¢ z najnowszym, aktualnym wydaniem kazdej
normy, ktorg chcemy stosowaé. Niestety, jak pokazuje
praktyka, rowniez i ta zasada bywa czg¢sto zaniedbywana.

Szansa na poprawe obecnego stanu rzeczy jest edukacja
i dyskusja. Warto postawi¢ na wymian¢ dos§wiadczen m.in.
na konferencjach i sympozjach. Potrzebne sa opracowania
podejmujace probe przyblizenia zasad oznaczenia i opisu
gruntow zgodnie z ISO. Literatura dotyczaca normy PN-
-EN ISO 14688 skupia si¢ w wigkszo$ci na porownaniu za-
wartych w niej zasad oznaczania i opisu gruntow z wytycz-
nymi znanymi z wycofanych norm B (Wysokinski, 1998;
Gotlebiewska, Wudzka, 2006, 2008; Jaros, Majer, 2006; Go-
Iebiewska, 2007, 2008, 2011, 2012; Garwacka-Pioérkowska,
2010; Tarnawski i in., 2011; Sulewska, 2016, 2017a, b,
2018; Pieczyrak, 2017; Tarnawski, 2017; Straz, 2018). Pro-
be przyblizenia zasad oznaczenia i opisu gruntéw zgodnie
z ISO (Sulewska, 2016, 2017b).

Wydaje si¢, ze sytuacj¢ mogloby rowniez poprawic
opracowanie zwartego przewodnika czy wytycznych
oznaczania i opisu gruntow zgodnie z normami ISO, uj-
mujacego takze grunty regionalne — wyst¢pujace po-
wszechnie na obszarze Polski. Szczeg6lnie odczuwalny
jest brak klasyfikacji gruntéw na podstawie rozktadu
uziarnienia, uzyskanego z badan laboratoryjnych. Opra-
cowanie klasyfikacji z uwzglgdnieniem gruntéw po-
wszechnie wystgpujacych na terenie Polski umozliwitoby
latwa korelacje wykonywanych badan makroskopowych
i laboratoryjnych. Dodatkowo brak w normach ISO
szczegOlowych wytycznych klasyfikacji gruntow stwarza
potrzebg weryfikacji opisu makroskopowego z wynikami
badan laboratoryjnych w celu tworzenia wlasciwego mo-
delu budowy geologiczne;j.

Artykut powstat w ramach zadania Panstwowej Stuzby Geo-
logicznej pn. ,,Prowadzenie i aktualizacja bazy danych geologicz-
no-inzynierskich (BDGI) oraz wtasciwosci fizycznych i mecha-
nicznych gruntéw i skal (BDGI-WFM) wraz ze sporzadzeniem
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duszu Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Autorzy skladaja ser-
deczne podzigkowania Panu dr. hab. Pawtowi Lukaszewskiemu za
poswigcony czas i trud wltozony w recenzowanie artykulu oraz
cenne uwagi i komentarze
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