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Abstract The geosite Zygmuntéwka (Sigismund ) quarry, located at
Czerwona Gora near Checiny in SW part of the Holy Cross Mountains, is
the oldest and the most famous among the so-called Checiny “marble”
quarries which provided stones for constructing numerous important build-
ings in the region and beyond. Upper Permian conglomerates (Czerwona
Gora Formation), with a thickness of several tens of metres, outcrop in this
area. The conglomerates are clast- and locally mud-supported and consist
of light grey and beige carbonate pebbles and cobbles chaotically distrib-
uted within the reddish-brown silty-carbonate-ferriferous matrix. The con-
glomerates represent continental alluvial fan deposits deposited under arid and semiarid climate conditions. The quarry, of a regional
rank, is well suited for both geoeducation and geotourism purposes.
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Kamieniotom Zygmuntowka, w starszej literaturze zwa-
ny tez Jerzmarncem, znajduje si¢ w srodkowej czgs$ci Pasma
Bolechowickiego, na potudniowym zboczu Czerwonej
Gory, ok. 10 km na potudniowy zachéd od Kielc i 3 km na
péocny wschod od Checin (tab. 1, ryc. 1). W jego bezpo-
$rednim sasiedztwie przebiega czerwony szlak turystycz-
ny, prowadzacy z Kielc do Chegcin. W kamieniotomie tym
odstaniaja si¢ permskie zlepience, ktére od wiekow stano-
wity wazne zrédto kamienia dla lokalnego oraz krajowe-
go budownictwa, zajmujac poczesne miejsce wsrod tzw.
marmuréw checinskich, zwanych tez kieleckimi. Jako
kamien dekoracyjny zlepieniec ten charakteryzuje sig
czerwono-brazowa barwa spoiwa, w ktorym tkwia rézno-
barwne otoczaki — glownie dewonskich skat weglanowych.
W zwiazku z ta wyjatkowa kolorystyka kamieniarze nazwa-
li go mato elegancko salcesonem, co w zaden sposob nie
umniejsza jego bardzo dobrych wlasciwosci geotechnicz-
nych i duzej atrakcyjno$ci wizualnej. Eksploatacja tego su-
rowca zaczela si¢ juz w czasach I Rzeczypospolitej. W latach
1642—-1644 wykonano z niego pierwsza kolumng Zygmun-
ta III Wazy, postawiong na placu Zamkowym w Warsza-
wie. To wlasnie od tej kolumny pochodzi nazwa zlepienca
i kamieniotomu. Elementy architektoniczne wykonane
ze zlepienca zygmuntowskiego mozna spotka¢ w wielu
kos$ciotach na terenie dzisiejszej Polski, a takze poza jej
granicami: na Litwie, Ukrainie, Wegrzech czy w Rumunii,
oraz w budowlach §wieckich, np. na zamku wawelskim,
w palacu w Wilanowie czy w palacu biskupéw krakow-
skich w Kielcach. Sa to gléwnie kolumny, portale, ptyty
posadzkowe 1 tablice inskrypcyjne (Wardzynski, 2011,

2014). Pod koniec XIX w. i na poczatku XX w. zlepie-
niec zygmuntowski wraz z innymi ,,marmurami” ch¢cin-
skimi odrywal wazng rol¢ w promocji gospodarczej
regionu, o czym $wiadcza liczne publikacje (m.in. Welke,
1873; Swiqcicki, 1874; Jenike, 1878; Choroszewski, 1893;
Kontkiewicz, 1910). Marmur ten powszechnie wykorzysty-
wano w okresie migdzywojennym, jak np. w budynku
glownym Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie (Raj-
chel, 2005), Dworca Kolejowego w Gdyni czy Wojewodz-
kiego Domu Kultury w Kielcach. Podczas odbudowy kraju
po zniszczeniach spowodowanych druga wojna $wiatowa
nastapit wzrost zapotrzebowania na elementy architekto-
niczne wykonane ze zlepienca zygmuntowskiego (Oter-
man, 1980). Surowiec ten byl takze wykorzystywany w
okresie pdzniejszym, np. do ozdobienia hotelu Cracovia
w Krakowie z 1965 r. (Rajchel, 2005).

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie geosta-
nowiska Czerwona Gora, miejsca o wyjatkowych walorach
geoedukacyjnych i geoturystycznych, ktére umozliwia
poznanie szczegolnego srodowiska péznopermskiej, lado-
wej sedymentacji, jaka zachodzita w warunkach klimatu
suchego oraz pétsuchego.

TLO GEOLOGICZNE

Kamieniotom Zygmuntowka zostat zatozony w potnoc-
nym skrzydle synkliny galezicko-bolechowickiej, ktora
nalezy do regionu kieleckiego, bedacego potudniowym
segmentem paleozoicznego trzonu Gor Swietokrzyskich
(Czarnocki, 1950). Synkling t¢ tworza w glownej mierze
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Tab. 1. Podstawowe dane o stanowisku geologicznym (geostanowisku) kamieniotom Zygmuntowka
Table 1. Basic data on the geosite Zygmuntowka (Sigismundus) quarry

Nazwa miejscowosci / Locality

Czerwona Gora k. Checin

Nr karty dokumentacyjnej geostanowiska w CRGP
Geosite reference number

868

Wspotrzedne GPS / GPS Coordinates

N:50°49°06,20” E: 20° 29° 47,00”

Wysoko$¢ n.p.m. / Altitude m a. s. .

295

Typ odstonigcia / Type of the outcrop

sztuczne / artificial

Forma wtasnosci / Owner

wlasno$§¢ prywatna / private

Dostepnosc¢ / Accessibility

tatwa / easy

Typ geostanowiska (wg Alexandrowicz, 2006)
Geosite type (according to Alexandrowicz, 2006)

C,D,F, G H

Forma ochrony / Conservation status

brak / none

Wiek skat (chrono- i litostratygrafia)
Age of rocks (chrono- and lithostratigraphy)

gorny perm — loping; cechsztyn, formacja z Czerwonej Gory
upper Permian — Lopingian, Zechstein, Czerwona Géra Formation

Wiek proceséw geologicznych / Age of geological processes

poézny perm, wezesny trias, paleogen / Late Permian, Early Triassic, Paleogene

Litologia / Lithology

zlepiefice / conglomerates

Skamieniatosci / Fossils

brak / none

Geneza skat / Rocks origin

ladowe stozki aluwialne, osad roztworéw hydrotermalnych, brekcja tektoniczna
continental alluvial fans, hydrothermal fluids circulation deposits, tectonic breccia

Geneza form morfologicznych
Origin of geomorphological forms

krasowa / karst

drogi krajowe / expressways
drogi wojewddzkie / regional roads

teren zabudowany i drogi lokalne
urban area and local roads

parking / parking
szlak turystyczny / hiking trail

Rye. 1. Lokalizacja kamieniolomu Zygmuntowka
Fig. 1. Location of the Zygmuntowka (Sigismund) quarry
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skaty dewonskie i karbonskie, ktore zostaty sfaldowane
w trakcie orogenezy waryscyjskiej (Szulczewski, 1995).
Erozja, ktora nastgpita po zakonczeniu ruchow fatdowych,
doprowadzita do znacznego wyréwnania powierzchni tere-
nu, przygotowujac niejako miejsce do depozycji permskich
zlepiencow. Sktad zlepiencow wykazuje §cisty zwiazek
z litologia osadow wystepujacych w ich podtozu i bezpo-
$rednim otoczeniu, dlatego zlepience te charakteryzuja si¢
znaczng zmiennos$cia w zalezno$ci od miejsca wystgpowa-
nia (Kowalczewski, Rup, 1989).

Zlepience zygmuntowskie byly przedmiotem badan
geologow juz w pierwszej potowie XIX w. Brak skamie-
niatosci oraz fakt, ze zlepience te i odpowiadajace im wie-
kowo skaly okruchowe nie tworza ciagtej pokrywy, lecz
wystepuja w formie platow lezacych na starszych,
sfatldowanych skatach (Czarnocki, 1950; Kowalczewski,
Rup, 1989), od poczatku utrudniat jednoznaczne okresle-
nie ich wieku. Pusch (1836) zaliczyt je do dewonu i dopiero
w drugiej potowie XIX w. skaty te uznano za mtodsze (perm-
skie) osady czerwonego spagowca (Roemer, 1870; Michal-
ski, 1887; Giirich, 1896) badz jeszcze mlodsze utwory dol-
nego triasu (Sobolew, 1911; Czarnocki, Samsonowicz,
1915; Siemiradzki, 1922). W rejonie Galgzic, oddalonych
o ok. 6 km na NW od Czerwonej Gory, Czarnocki (1916,
1923) stwierdzit w tych zlepiencach, ktére nazywat
zygmuntowskimi, obecno$¢ ramienionogow Productus hor-
ridus Sowerby (obecnie Horridonia horrida). Na tej podsta-
wie zaliczyl zlepience zygmuntowskie do cechsztynu. Po II
wojnie $wiatowe] perm $wigtokrzyski (w tym zlepience
zygmuntowskie) byl przedmiotem badan Kosteckiej
(1962, 1966), Glazka i Romanka (1978), Kowalczewskiego
i Rup (1989) oraz Betki (1991). Istotny wktad w poznanie
genezy zlepiencéw wniosty badania sedymentologiczne
Kulety i Zbroi (1998). Ostatnie prace dotyczace stratygrafii
i sedymentologii tych osadéw opublikowat Jewutla i in.
(2020, 2021).

W otworach wiertniczych zlokalizowanych w synkli-
nie gal¢zicko-bolechowickiej, synklinie pickoszowskiej
oraz w rejonie Kajetanowa wyrozniono dwa kompleksy
zlepiencow, tzw. zlepieniec dolny oraz goérny. Sa one roz-
dzielone utworami morskimi i ladowymi cechsztynu (Sza-
niawski, 1963; Kostecka, 1966; Rubinowski, 1978). Sktad
obu kompleksoéw rozni sig¢ nieco od siebie. W dolnym zle-
piencu obok skat weglanowych dewonu wystepuja takze
piaskowce dewonskie i skaty kambryjskie, a otoczaki cha-
rakteryzuja si¢ zmienna wielkoscia i zré6znicowanym stop-
niem obtoczenia. W nielicznych wktadkach weglanowych
tkwia skorupy matzy morskich z gatunku Horridonia hor-
rida (Czarnocki, 1948; Czarniecki i in., 1965; Kazmier-
czak, 1967), ktore wskazywatyby na rozwdj wybrzeza typu
riasowego (Kostecka, 1966). Zlepience gorne sa pozba-
wione fauny i charakteryzuja si¢ bardziej ujednoliconym
sktadem otoczakow, wsrod ktorych dominuja wapienie
zywetu, ale sg obecne takze redeponowane fragmenty star-
szych konglomeratéw oraz okruchy cechsztynskich skat
weglanowych (Kostecka, 1962). Zgodnie z najnowsza pro-
pozycja litostratygrafii pogranicza permu i triasu (Jewuta
i1in., 2020) zaréwno zlepience dolne, jak i géorne wchodza
w sktad formacji z Czerwonej Gory, zazgbiajacej sig late-
ralnie z osadami cechsztynu: PZ1-PZt, tj. formacja
mutowcow oraz piaskowcow z Podzamcza i formacja
mutowcow oraz piaskowcodw z paleoglebami z Siodet. Zle-
piefice zygmuntowskie z Czerwonej Gory sa korelowane

z kompleksem zlepienca goérnego i odpowiadaja cyklote-
mom PZ4-PZt (ryc. 2; Kuleta i in., 2007).

Geneza zlepiencow od poczatku badan budzita kon-
trowersje. Czarnocki (1948) sugerowatl przerabianie cechsz-
tynskich zwietrzelin w §rodowisku morskim badz depozycje
zlepiencow na ladzie. Kostecka (1966) interpretowata
pakiety zlepiencéw jako osady rzeczne oraz podkreslata
istotna rolg procesow tektonicznych w odmtodzeniu rzez-
by terenu w pdznym permie. Inna genezg zlepiencoéw
przedstawili Zbroja i in. (1998) oraz Kuleta i in. (2007). Na
podstawie wystegpowania wkladek utworéw morskich w
zlepiencach zygmuntowskich (np. w otworze Biate Zaglebie
B-1) oraz danych izotopowych autorzy owi przyjgli, ze sa
one osadem delty stozkowej, wkraczajacej do cechsztyn-
skiej zatoki morskiej. W opublikowanej ostatnio analizie
sedymentologicznej cechsztynu §wigtokrzyskiego Jewula i in.
(2020, 2021) uznali zlepience formacji z Czerwonej Gory
za osady stozkowstozkow koluwialnych, rozwinigtych
u podnoza wynoszonych blokéw dewonskich skat wegla-
nowych (zob. takze Kozlowska, 2012). Wystepowanie
licznych, synsedymentacyjnych struktur tektonicznych
w osadach gornego permu, stwierdzonych w otworach
zlokalizowanych w poblizu kamieniotomu Zygmuntowka,
oraz zrdznicowanie stopnia rozwini¢cia pokryw paleogle-
bowych w tych osadach (formacje z Podzamcza oraz z Sio-
det), wskazuje na mobilno$¢ tektoniczna (Szule, 2015)
oraz okresowe odmtadzanie rzezby (por. Kostecka, 1966;
Kowalczewski, Rup, 1989), prowadzacych do zwigkszone-
go nachylenia terenu, co powodowato wzmozenie erozji
oraz depozycjg osadow gruboziarnistych.

Rejon swigtokrzyski znajdowat si¢ pod koniec permu
na SE peryferiach basenu cechsztynskiego, w potnocnej
czesci superkontynentu Pangea, w strefie zwrotnikowe;j
(Ziegler, 1989; Wagner, 1994). Depozycja zlepiencow zyg-
muntowskich zachodzita w warunkach klimatu suchego
i goracego. Dominujacym jej mechanizmem byty niekohe-
zyjne oraz kohezyjne splywy grawitacyjne o zréznicowane;j
mechanice sptywu — reologii (Zbroja i in., 1998; Zuk i in.,
2018). Procesy te doprowadzily do powstania bezstruktural-
nych zlepiencéw o zwartym badz rozproszonym szkielecie
ziarnowym (Zbroja i in., 1998; Jewula i in., 2021).

Ruchy tektoniczne zwiazane z postwaryscyjska aktyw-
noscia tektoniczna (Kutek, Glazek, 1972; Glazek, Roma-
nek, 1978; Migaszewski, Mader, 2019) kontrolowaly
tempo i1 warunki sedymentacji w basenie cechsztynskim
(Wagner, 1988). Miaty one ponadto wplyw na mineraliza-
cje kalcytowa i kruszcowa, powszechnie wystepujaca w
zlepiencach (Rubinowski, 1971, 1978).

HISTORIA WYDOBYCIA
ZLEPIENCA ZYGMUNTOWSKIEGO

Ponad 400-letnia historia eksploatacji kamieniotomu
Zygmuntowka sprawia, ze nalezy on do najstarszych kamie-
niolomow w regionie §wigtokrzyskim. Udokumentowane
poczatki pozyskiwania zlepienca zygmuntowskiego si¢gaja
XVI w. Z kamienia tego jest wykonana plyta epitafijna w
przedsionku kieleckiej bazyliki katedralnej, ktora pochodzi
z 1583 1., takze portale w apartamencie krola Zygmunta I11
Wazy na Wawelu — z lat 1598-1603 (Wardzynski, 2011).
Fakt, ze juz w 1607 r. bylo mozliwe wykonanie trzonu
kolumny krola Zygmunta 111 Wazy z jednego bloku skal-
nego o srednicy okoto 1 metra i dlugosci 11,6 m (Rajchel,
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2005), swiadczy o wielkosci samego marmurotomu. W okre-
sic potopu szwedzkiego nastapito znaczne zmniejszenie
wydobycia zlepienica, a pod koniec XVIII w. zamknigto
osrodek kamieniarski w Chegcinach i przerwano wydobycie
tej skaty az do lat 70. XIX w. (Wardzynski, 2014). Eksplo-
atacje zlepienca i jego obrobke wznowito Przedsigbiorstwo
Kopaln Marmurow Kieleckich, zwane pozniej Marmurami
Kieleckimi, ktore z przerwami uzytkowato ztoze do 1973 r.
(Gagol i in., 2017, 2020), a nastgpnie przekazato je Pin-
czowskim Zakladom Kamienia Budowlanego. Od tego
momentu wydobycie surowca sukcesywnie malato.

Do lat 30. XX w. zlepience byly wydobywane i obra-
biane metodami recznymi, co pozwalato oszczedzaé ztoze
i dostarczato niewielkiej ilosci odpadow. Mechanizacja
wydobycia po drugiej wojnie §wiatowej oraz uzycie do
tego celu materiatéw wybuchowych spowodowaty w duzej
mierze zniszczenie naturalnej bloczno$ci skaty, a co za tym
idzie, pozyskiwano coraz mniejsze bloki i powstawato
coraz wigcej odpaddw. Ostatecznie eksploatacje zakonczo-
no w 1993 r., ze wzglgdu na koniecznos¢ ochrony pobli-
skiej jaskini Raj (Rubinowski, Szlagowski, 1981).

OPIS GEOSTANOWISKA

Kamieniotlom Zygmuntowka jest duzym wyrobiskiem
stokowo-wglebnym, potkolistego ksztattu, o srednicy ok.
200 m 1 glgbokosci 30 m. Odstania si¢ w nim profil gru-
bolawicowych zlepiencéw oraz podrzednie gruboziarni-
stych piaskowcow (ryc. 3). Zlepience byty wydobywane na
trzech poziomach eksploatacyjnych; wysokos¢ §cian wyro-
bisk wynosita od 10 do 15 m (ryc. 4). Caty kompleks skalny
zapada pod katem ok. 10° w kierunku poludniowo-wschod-
nim. Ulawicenie jest na ogol stabo widoczne, natomiast
dobrze zaznaczaja si¢ w skatach spegkania ciosowe. Ich
obecno$¢ ulatwiala w przesztosci pozyskiwanie duzych,
regularnych blokéw skaty. Miazszo$¢ warstw zlepiencow
jest zréznicowana (od 1 do 6 m), a granice migdzy nimi sa
erozyjne.

Cala sekwencja jest reprezentowana przez czerwony,
rozowy badz brazowokremowy zlepieniec sktadajacy si¢
ze $rednio- do bardzo dobrze obtoczonych, jasnosza-
rych i bezowych otoczakdéw i okruchow dewonskich skat
weglanowych — wapieni, a takze mniej licznych dolomi-
tow. Otoczaki maja r6zna wielkos$¢, od kilku do kilkunastu
cm, a niekiedy nawet do 1 m. Szkielet ziarnowy jest
przewaznie zwarty oraz dobrze upakowany (ryc. 5), choé¢
miejscami wystgpuja takze zlepience o szkielecie rozpro-
szonym (ryc. 6). Okruchy stykaja si¢ ze soba punktowo, ale
stwierdza si¢ takze obecno$¢ kontaktoéw suturowych.
Dominuje spoiwo ilasto-weglanowo-zelaziste barwy czer-
wono-brunatnej (ryc. 6). Zlepieniec odznacza si¢ ztym
wysortowaniem i chaotycznym rozmieszczeniem otocza-
koéw, a jedynie lokalnie zaznacza si¢ gradacja uziarnienia
(ryc. 7). W gornej czgéci kamieniolomu miejscami jest
widoczna rowniez imbrykacja okruchéw. Niektore tawice
wykazuja warstwowanie poziome, gldwnie w srodkowej
czgsci profilu, a w jego gornej czg¢$ci mozna znalezé takze
lawice z warstwowaniem przekatnym rynnowym (por.
Zbroja i in., 1998; Zuk i in., 2018).

W zlepiencach z kamieniotomu Zygmuntowka sa
obecne liczne i zroznicowane zyly mineralne, przecinajace
skaly. Gtownie sa to syntaksjalne zyly kalcytowe kilku
generacji, w tym takze zyly typu rézanka (patrz zdjgcie na

Trzeci poziom eksploatac;ji
Third quarry level

10

5m
Drugi poziom eksploatacji
Second quarry level

N
o

Pierwszy poziom eksploatacji
First quarry level

30 =
itowiec / claystone J

mutowiec / mudstone
piaskowiec / sandstone ———
zlepieniec / conglomerate
|:| Zlepience ze zwartym szkieletem ziarnowym
clast-supported massive conglomerates
D Zlepience z rozproszonym szkieletem ziarnowym
matrix-supported massive conglomerates

|:| Zlepience warstwowane poziomo
conglomerates with horizontal stratification
|:| zZlepience warstwowane przekatnie
conglomerates with cross-bedding
: Zlepience warstwowane przekatnie rynnowo
conglomerates with trough cross-bedding

Rye. 3. Profil litologiczny zlepienca zygmuntowskiego (formacja
zlepiencow z Czerwonej Gory) w kamieniolomie Zygmuntowka
(wg Zbroi i in., 1998, zmieniony)

Fig. 3. Lithological profile of Zygmuntowka conglomerates
(Czerwona Gora Formation) in Zygmuntowka quarry (after Zbroja
et al., 1998, modified)
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oktadce), a znaczna ich cz¢§¢ wykazuje uporzadkowanie
przestrzenne, spowodowane zabliznianiem przez nie,
otwartych uprzednio, spgkan ciosowych (Migaszewski i in.,
1996). Zyty osiagaja dtugo$¢ do kilkudziesigciu metrow,
a ich miazszo$¢ przekracza 0,5 m. Kalcyt, z ktorego sig

Ryec. 4. Panorama kamieniotomu Zygmuntowka. Fot. J. Malec
Fig. 4. Overview of the Zygmuntowka quarry. Photo by J. Malec

sktadaja, ma pokrdj grubokrystaliczny. Czgste sa takze
kawerny z dobrze wyksztalconymi krysztatami. W zytach
obok kalcytu wystepuje takze baryt oraz mineraly kruszco-
we — glownie galena, ale takze piryt i chalkopiryt. Galena
byta w przesztosci przedmiotem eksploatacji gorniczej na

Rye. 5. Zlepieniec o zwartym szkielecie ziarnowym. Wokot klastoéw sa widoczne otoczki bialego, wtornego kalcytu. Fot. K. Jewuta
Fig. 5. Clast-supported conglomerate. Visible white fringes of secondary calcite around the clasts. Photo by. K. Jewula

Rye. 6. Zlepieniec zygmuntowski o rozproszonym szkielecie ziarnowym. Fot. A. Mader
Fig. 6. Matrix-supported Zygmuntowka conglomerate. Photo by A. Mader
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Rye. 7. Przyktad zréznicowanego upakowania klastow w zlepiencu oraz stabo zaznaczajacej sig gradacji ich wielkosci. Fot. K. Jewula
Fig. 7. An example of various degrees of clast packing in the conglomerates. Note poorly developed normal clast-size gradation. Photo
by. K. Jewula

Fig. 8. Szczelina krasowa w gornej czgsci kamieniotomu. Fot. J. Malec

Fig. 8. Karst in the upper part of the quarry. Fot. J. Malec

Ryc. 9. Siedemnastowieczny portal wykonany ze zlepienca zygmuntowskiego, zdobiacy wejscie do zakrystii w klasztorze na Lysej

Gorze. Fot. D. Szrek

Fig. 9. 17"-century portal made of the Sigismund conglomerate around the door to the sacristy in the monastery on Mt Lysa Géra. Pho-

to by D. Szrek

znaczaca skalg (Rubinowski, 1971). Resztki wyrobisk byty
odstaniane w trakcie eksploatacji kamieniotomu i ciagle sa
widoczne w lesie otaczajacym wyrobisko.

Obecnos¢ licznych spegkan ciosowych i tektonicznych
oraz powszechne wystgpowanie weglanéw zardéwno w
spoiwie, jak i w otoczakach sprzyjaty rozwojowi procesow
krasowych. Formy krasowe mozna znalez¢ w $cianach
gbérnego poziomu kamieniotomu, gdzie sa widoczne liczne
szczeliny (ryc. 8), kanaty i kominy krasowe, wypelnione
wisniowoczerwonym lub brazowoczerwonym, piaszczy-
stym item. Zdaniem Urbana (2007, 2013) powstaty one w
wyniku kenozoicznych (paleogensko-neogenskich) proce-
sow krasowych. Odmienne stanowisko w kwestii wieku
form krasowych prezentuje Wierzbowski (1997), ktory
uwaza, ze byl to proces postwaryscyjski.

WALORY GEOEDUKACYJNE
I GEOTURYSTYCZNE
KAMIENIOLOMU ZYGMUNTOWKA

Geordznorodnos¢ oraz wielowiekowa historia eksplo-
atacji, a takze walory naukowe i dydaktyczne czynia z ka-
mieniotomu Zygmuntowka wyjatkowe geostanowisko (por.
Koztowska, 2012; Barcicki, Sawicki, 2014). Postugujac sig
prostymi, uniwersalnymi kryteriami, zaproponowanymi
przez Wimbledona i in. (2001) oraz Reynarda (2004), auto-
rzy podjeli probg waloryzacji tego stanowiska (tab. 2). Sto-
sunkowo wysoka punktacja, jaka ono uzyskato (11
punktoéw — patrz tab. 2), wskazuje na duzy potencjat geo-
edukacyjny i1 geoturystyczny kamieniolomu. Dlatego tez

jest on postrzegany jako atrakcja turystyczna regionu
swigtokrzyskiego (Wotoszynska, Wotoszynski, 2010) i jest
uwzgledniany na trasach wycieczek w rejonie kielec-
ko-chgcinskim — nie tylko geologicznych (Kotanski, 1959,
1968; Stupnicka, Stempien-Satek, 2001; Malec, 2013).
Zwiedzanie kamieniolomu jest réwniez punktem programu
zjazdow geologicznych i konferencji terenowych, organizo-
wanych w Gérach Swigtokrzyskich (Tomezyk i in., 1962;
Rubinowski, Szlagowski, 1981; Kuleta i in., 2007;
Fijatkowska-Mader, 2010). Walory kamieniotlomu doceni-
li takze Koziot i in. (2003), ktorzy zasugerowali utworze-
nie w nim $ciezki edukacyjnej i bazy namiotowej. Nie
mozna takze pomina¢ walorow krajobrazowych kamie-
niotlomu Zygmuntowka (ryc. 4). Chociaz cata Czerwona
Gora jest pokryta lasem, to obecnos$¢ wyrobiska czyni w tej
pokrywie wyrazna przerwe, dzigki ktorej z korony kamie-
niotlomu wcigz roztacza si¢ widok w kierunku zamku w
Checinach i wschodniej czgéci Doliny Checinskie;.

PODSUMOWANIE

Kamieniotom Zygmuntéwka charakteryzuje si¢ duza
geordznorodnoscia, co czyni go atrakcyjnym miejscem
zaréwno dla celéw dydaktycznych, jak i szeroko rozumia-
nej geoedukacji. Zréznicowany petrograficznie sktad zle-
piencow, bogata, wieloetapowa mineralizacja, zjawiska
tektoniczne i krasowe, unikatowe wartosci ztozowe (tab. 1,
ryc. 9) oraz walory historyczno-kulturowe (tab. 2) spra-
wiaja, ze jest to stanowisko o randze regionalnej. Dodatko-
wym atutem jest polozenie kamieniolomu w poblizu drogi
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Tab. 2. Waloryzacja stanowiska geologicznego kamieniotom Zygmuntowka (kryteria wg Wimbledon i in., 2001 i Reynard, 2004)
Table 2. Valorization of the geosite Zygmuntowka (Sigismundus) quarry (criteria after Wimbledon et al., 2001 and Reynard, 2004)

Znaczenie Kryterium Punktacja
Importance Criterion Score
0, 1%)

Integralnos¢ (kompletnos¢ obiektu) / Integrity (site completeness) 1
Reprezentatywnos¢ (w skali regionu lub kraju) / Representativeness (regional or countrywide) 1

?j;l;;zj Unikatowos$¢ (w skali regionu, kraju lub §wiata) / Rareness (regional or countrywide) 1

. Czytelno$¢ procesow geologicznych / Visibility of the geological processes 1

Rozpoznanie naukowe (literatura) / Scientific background (literature) 1
Dostepnos¢ / Accessibility 1
Widocznos$¢ / Visibility 1

Uzytkowe

Utilitarian Przydatnos¢ dla edukacji / Importance for education 1
Podatnos¢ na zniszczenie (przez uczniow, studentow, turystow) 0
Damage susceptibility (by students or tourists)
Widokowo§¢ / Panoramic quality 1

Estetyczne . .
Kol k

Aesthetic olorystyka / Colour diversity 1
Naturalnos¢ / Naturalness 0
Religijne / Religious importance 0

Kulturowe . o

Cultural Historyczne / Historical importance 1
Artystyczne / Artistic importance 0

Ranga obiektu®* ; .

Geosite rank** regionalna / regional

* Warto$¢ 1 oznacza, ze geostanowisko spetnia dane kryterium / 4 value of 1 means that the geosite meets the criterion
** Kategorie obiektow — migdzynarodowa, krajowa, regionalna, lokalna / Object categories — international, countrywide, regional, local

ekspresowej S7 oraz drogi z Checin do Kielc. Pomimo tych
niezaprzeczalnych warto$ci kamieniotlom Zygmuntowka
nie jest w pelni wykorzystany w promocji regionu kie-
lecko-chgcinskiego (por. Barcicki, Sawicki, 2014). Nie ma
tez zadnej infrastruktury edukacyjnej badz turystyczne;j.
Ze wzgledu na wymienione walory geoedukacyjne oraz
przyrodnicze warte rozwazenia bytoby objecie tego stano-
wiska stosowna ochrong prawna, wyznaczenie S$ciezki
geotursytycznej oraz postawienie tablic informacyjnych.
Planujac budowe jakiejkolwiek infrastruktury, nalezy
pamigtaé, ze kamieniolom pelni jeszcze jedna, bardzo
istotna rolg — miejsca, z ktdrego wciaz mozna pozyskiwac
zlepieniec zygmuntowski do prac konserwatorskich w
obiektach zabytkowych.
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Jewule w konkursie PRELUDIM Narodowego Centrum Nauki
(2018/29/N/ST10/02028).
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Zdjecie na okladce: Zyta kalcytu rozanka w zlepiencu zygmuntowskim na Gérze Czerwonej (Gory Swigtokrzyskie) — zobacz artykut
K. Jewuly i in. na str. 25. Fot. J. Malec

Cover photo: Vein of rose-like calcite cutting the conglomerate on the Czerwona Mountain (Holy Cross Mountains) — see article by
K. Jewuta et al. on p. 25. Photo by J. Malec
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