
ne od tradycyjnego podtytu³u francuskiego, najczêœciej
zapisane jako Ann. Soc. Geol. Pol. Obni¿a³o to pozycjê
Rocznika… liczon¹ wed³ug liczby cytowañ. By temu zara-
dziæ, podjêto decyzjê o zmianie tytu³u od tomu LI z 1981 r.
na Annales Societatis Geologorum Poloniae, z dwoma
podtytu³ami: Rocznik Polskiego Towarzystwa Geologicz-
nego i Journal of Polish Geological Society. Pocz¹wszy od
tomu LXIV powiêkszono format czasopisma do A4, wpro-
wadzono ok³adkê projektu Luizy Berdak z dominuj¹cym
tytu³em Annales Societatis Geologorum Poloniae i wyraŸ-
nie wybitymi inicja³ami ASGP, zwracaj¹cymi uwagê na
ten skrót jako element marki pisma. Ca³oœæ jest drukowana
na papierze o dobrej jakoœci. Umo¿liwia to druk wiêkszych
ilustracji i swobodniejsze planowanie stron. Od tomu LXI
sk³ad ASGP wykonywano nieodp³atnie w Oœrodku
Wydawniczym Instytutu Nauk Geologicznych PAN w
Krakowie, a zajmowa³ siê tym z du¿¹ umiejêtnoœci¹ i sta-
rannoœci¹ Leszek Chudzikiewicz, cz³onek PTGeol, wielo-
letni cz³onek redakcji. Od tomu LXXXVIII sk³ad jest
wykonywany w Instytucie Geografii i Gospodarki Prze-
strzennej UJ. Obecna ok³adka, u¿ywana od tomu LXXXVI,
zosta³a zaprojektowana przez Mariusza Kêdzierskiego,
cz³onka PTGeol i redaktora ASGP.

Gdy w ocenie dorobku pracowników naukowych coraz
wiêksz¹ rolê zaczê³a odgrywaæ miêdzynarodowa pozycja
czasopism, w których publikuj¹, autorzy wartoœciowych
prac byli rozdarci miêdzy chêci¹ wsparcia swymi pracami
przysz³ej pozycji Rocznika…, a doraŸn¹ korzyœci¹ w oce-
nie w³asnego dorobku, jak¹ dawa³o umieszczenie artyku³u
w renomowanym czasopiœmie miêdzynarodowym. Powa¿-
nie zmniejszy³a siê liczba prac nap³ywaj¹cych do redakcji.

Naros³o znaczne opóŸnienie w ukazywaniu siê kolejnych
zeszytów. Starano siê temu zaradziæ przez zmianê redakto-
rów (tab. 1). Po kilku trudnych latach ASGP utrzyma³o
i wzmocni³o pozycjê a tak¿e poprawi³o regularnoœæ ukazy-
wania siê. Do rady redakcyjnej pozyskano kolejnych
cz³onków zagranicznych o wysokim presti¿u naukowym
(tab. 1). Czêœciej s¹ publikowane prace autorów zagranicz-
nych. Zamieszczane s¹ dyskusje z opublikowanymi
artyku³ami, formu³owane w tonie mniej konfliktowym
ni¿ w czasach Jana Nowaka. Od tomu 77. z 2007 r. ASGP
zosta³o objête przez Science Citation Index Expanded. Ze
wzglêdu na kryteria parametrycznej oceny publikacji w
XXI w. zaprzestano publikowania w ASGP rocznych spra-
wozdañ towarzystwa oraz informacji o nagrodach i stypen-
diach. S¹ nadal publikowane wspomnienia poœmiertne o
osobach szczególnie zas³u¿onych dla towarzystwa. Okazjo-
nalnie ukazuj¹ siê specjalne zeszyty tematyczne. Aktualne
w chwili pisania tego tekstu dane parametryczne ASGP,
umieszczone na stronie www czasopisma, s¹ nastêpuj¹ce:

Impact Factor (IF) za rok 2020: 1,333
5-letni Impact Factor: 1,508
ISI Journal of Citation Reports© Ranking: 29/47
(Geology)
Punktacja Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wy¿-
szego (2021): 100

Te wyniki i pozycja pisma pozwalaj¹ z optymizmem
patrzeæ w nastêpne stulecie Rocznika...

Dziêkujê Micha³owi Gradziñskiemu za uzupe³nienie danych,
zw³aszcza o sk³adach osobowych w ostatnim dziesiêcioleciu.

Polskie Towarzystwo Geologiczne i Pañstwowy Instytut Geologiczny
– sto lat symbiozy

Stanis³aw Wo³kowicz1

Polish Geological Society and the Polish Geological Institute – a hundred years of symbiosis. Prz. Geol., 70: 278–281.

A b s t r a c t. As early as at the beginning of the 20th century, outstanding Polish geologists associated with the
Academy of Arts and Sciences, operating in the Austrian Partition, developed concepts for the development of
geology in independent Poland. As soon as independence became a fact, the Polish Geological Institute was estab-
lished, and a little later – the Polish Geological Society. The specific goals of these institutions were different, but
the overriding goal – the development of Polish geology and the geological community – was common. PGI and
PGS interacted very closely with each other. PGI employees for many years played an important role in the Socie-
ty’s structure, including the function of the President. They initiated the establishment of regional branches, and
were always scientifically active, presenting a significant percentage of scientific lectures prepared as part of PGS

activities. They were the organizers or co-organizers of a significant part of the PGS Congresses, and in most cases of the post-war
history, PGI was the publisher of the Congress Guides. The symbiosis of these two important institutions served both themselves and
Polish geology as a whole.

Keywords: Polish Geological Society, Polish Geological Institute, history of geosciences

Rzecz¹ oczywist¹ w ¿yciu naukowym jest wymiana
pogl¹dów i nieskrêpowana dyskusja naukowa. Ta prosta
zasada spowodowa³a powo³anie ró¿nego rodzaju towa-
rzystw naukowych, bo lepiej dyskutowaæ w gronie
fachowców i ludzi zainteresowanych dan¹ dziedzin¹
nauki, ni¿ pisaæ dzie³a i latami oczekiwaæ na rezonans. Od

tej regu³y nie odbiega równie¿ œrodowisko geologów.
Pierwsze geologiczne towarzystwa naukowe zaczê³y
powstawaæ stosunkowo póŸno, bo dopiero w pierwszej
po³owie XIX w.: Geological Society of London powsta³o
w 1807 r., a Société Géologique de France – w 1830 r. W in-
nych pañstwach utworzono je jeszcze póŸniej: w³oska
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Societ� Geologica Italiana powsta³a w 1881 r., amerykañ-
skie Geological Society of America w 1888 r., a austriackie
Österreichische Geologische Gesellschaft – w 1907 r. Co
ciekawe, geologiczne towarzystwa naukowe czasami
powstawa³y wczeœniej ni¿ s³u¿by geologiczne (Wielka
Brytania, W³ochy, USA), a czasami wiele lat póŸniej
(Austria).

Brak w³asnego pañstwa a¿ do zakoñczenia I wojny
œwiatowej spowodowa³, ¿e Pañstwowy Instytut Geologicz-
ny móg³ powstaæ jako s³u¿ba geologiczna pañstwa dopiero
w 1919 r., niezw³ocznie po odzyskaniu niepodleg³oœci.
Jednak grono wybitnych polskich geologów pracuj¹cych w
warunkach Polski rozbiorowej snu³o koncepcje organiza-
cyjne i tworzy³o dalekosiê¿ne plany odnosz¹ce siê do
potrzeby organizacji ¿ycia geologicznego w odrodzonej
Polsce. Byli oni przekonani o tym, ¿e spe³ni¹ siê ich marze-
nia. Ze wzglêdów oczywistych plany takie mog³y byæ
przygotowywane jedynie w zaborze austriackim, w którym
Polacy mieli stosunkowo najwiêcej praw i swobody
dzia³ania. Najsilniejszym oœrodkiem naukowym by³ Kra-
ków. Gdy spojrzymy na listê inicjatorów powo³ania do
¿ycia Pañstwowego Instytutu Geologicznego i Polskiego
Towarzystwa Geologicznego, to znajdziemy tam te same
nazwiska: W³adys³aw Szajnocha, Józef Morozewicz, Józef
Grzybowski i Jan Nowak. Kluczow¹ osob¹ by³ profesor
W. Szajnocha, kieruj¹cy Gabinetem Geologicznym Uniwer-
sytetu Jagielloñskiego (Maœlankiewicz, 1971; Peryt, 2019).
To szacowne grono uzna³o, ¿e spraw¹ najpilniejsz¹ jest
powo³anie pañstwowej s³u¿by geologicznej, a za³o¿enie
towarzystwa naukowego mia³o drugorzêdne znaczenie.
Kierowano siê zasad¹: obowi¹zek – najpierw, przyjemnoœæ
– póŸniej.

Organizacje o charakterze towarzystw naukowych
funkcjonowa³y na ziemiach polskich prawie przez ca³y
XIX w. Dzia³a³y one bardzo aktywnie, a tematyka historii
naturalnej by³a doœæ czêsto prezentowana na posiedzeniach
naukowych. Do najpowa¿niejszych tego typu inicjatyw
nale¿y zaliczyæ Towarzystwo Warszawskie Przyjació³
Nauk (TWPN), funkcjonuj¹ce w latach 1800–1832. Jego
aktywnym uczestnikiem by³ Stanis³aw Staszic, który by³
prezesem towarzystwa w latach 1808–1825. Na potrzeby
tego towarzystwa wybudowa³ on na Nowym Œwiecie w War-
szawie obiekt nazywany Pa³acem Staszica, w którym mia³
równie¿ swoj¹ pierwsz¹ siedzibê Pañstwowy Instytut Geolo-
giczny. Odczyty z posiedzeñ towarzystwa by³y publiko-
wane w Rocznikach TWPN, w tym równie¿ odczyty
Staszica, które po zebraniu i korekcie zosta³y wydane w
1815 r. w postaci dzie³a O ziemiorodztwie Karpatwo i innych
gor i rownin Polski. Upadek powstania listopadowego
(21.10.1831 r.) po³o¿y³ kres dzia³alnoœci tego towarzystwa.
Nieco m³odsze by³o Towarzystwo Naukowe Krakowskie
(TNK), powo³ane w 1815 r., które œciœle wspó³dzia³a³o
z Uniwersytetem Jagielloñskim. Jego rektorzy byli preze-
sami TNK. W okresie 1852–1857 dzia³alnoœæ TNK zosta³a
zawieszona; po reaktywacji TNK dzia³a³o pod nazw¹
Cesarsko-Królewskiego Towarzystwa Naukowego Krakow-
skiego. W prawie ca³ym okresie dzia³alnoœci towarzystwo to
wydawa³o Rocznik Towarzystwa Naukowego Krakowskie-
go z Uniwersytetem Krakowskim Po³¹czonego. Publikowa³
tam swoje prace jeden z najwybitniejszych geologów
XIX w. – Ludwik Zejszner. W 1872 r. towarzystwo to
zosta³o przekszta³cone w Akademiê Umiejêtnoœci (AU),
której zas³ugi dla rozpoznania budowy geologicznej Polski
trudno przeceniæ (Alexandrowicz, 2008). W œrodowisku
AU powstawa³y prawie wszystkie najwa¿niejsze koncepcje,
które doprowadzi³y do powo³ania w odrodzonej Polsce

zarówno Pañstwowego Instytutu Geologicznego, jak i Pol-
skiego Towarzystwa Geologicznego, ³¹cznie z wyraŸnym
rozgraniczeniem obszarów dzia³ania tych instytucji.

Pierwszy statut PIG wyraŸnie precyzowa³ zadania tego
instytutu jako s³u¿by pañstwowej (Peryt, 2019):

� badanie budowy geologicznej Polski;
� uk³adanie i wydawanie map geologicznych;
� badanie minera³ów i ska³ u¿ytecznych;
� wykonywanie badañ hydrogeologicznych;
� wykonywanie badañ geologicznych zgodnie z za-

mierzeniami gospodarczymi w³adz pañstwowych
i przedsiêbiorczoœci prywatnej;

� tworzenie i kompletowanie zbiorów oraz og³aszanie
sprawozdañ z czynnoœci instytutu;

� i wydawanie publikacji naukowych.
Sprawy surowcowe, a szerzej ujmuj¹c – gospodarcze,

mia³y priorytet w pracach PIG (Piwocki i in., 2004). W pierw-
szym statucie Polskiego Towarzystwa Geologicznego,
przedstawionym przez W. Szajnochê, za g³ówny cel dzia-
³ania towarzystwa uznano: zjednoczenie polskich geolo-
gów do wspó³pracy nad postêpem geologii w Polsce, a w
szczególnoœci nad poznaniem najdok³adniejszym budowy
geologicznej wszystkich ziem polskich. Formami dzia³alno-
œci mia³y byæ sta³e, comiesiêczne zebrania, doroczne
wêdrowne zebrania wszystkich cz³onków, publiczne
wêdrowne wyk³ady celem popularyzowania w Polsce geo-
logii i nauk pokrewnych, pomoc fachowa udzielana czyn-
nikom prowincjonalnym w zak³adaniu lokalnych zbiorów
oraz muzeów geologicznych i górniczych, a tak¿e wydaw-
nictwa naukowe towarzystwa (Maœlankiewicz, 1971).
Po³o¿enie nacisku na zjednoczenie polskich geologów zna-
komicie wpisywa³o siê w dzia³alnoœæ ówczesnego pañstwa
polskiego, którego zadaniem by³o scalenie w jeden orga-
nizm trzech ró¿nych systemów organizacyjnych, gospo-
darczych i innych, funkcjonuj¹cych w trzech zaborach.
Wydaje siê, ¿e dla za³o¿ycieli PTGeol by³o oczywiste, ¿e
jego cz³onkami bêd¹ wszyscy geolodzy w Polsce. W opisie
Walnego Zebrania PTGeol, które odby³o siê w dniu 24 kwiet-
nia 1921 r., znajduje siê stwierdzenie, ¿e odby³o siê z udzia-
³em geologów krakowskich, jak i przyby³ych spoza Krakowa,
a przede wszystkim z Pañstwowego Instytutu Geologiczne-
go w Warszawie, oraz in¿ynierów górniczych z Wieliczki
i Bochni jako te¿ Zag³êbia Wêglowego, a tak¿e przedstawi-
cieli przemys³u naftowego (Maœlankiewicz, 1971).

WSPÓ£PRACA ORGANIZACYJNA

Rozwa¿aj¹c zwi¹zki PTGeol z PIG trudno abstrahowaæ
od personaliów. We w³adzach PTGeol prym wiedli zwykle
pracownicy wy¿szych uczelni, których z up³ywem czasu
by³o coraz wiêcej. Przygl¹daj¹c siê bli¿ej ich ¿yciorysom
zobaczymy, ¿e przep³yw osób pomiêdzy instytucjami geo-
logicznymi (PIG, wy¿sze uczelnie, póŸniej równie¿ PAN)
by³ bardzo du¿y. Analizuj¹c tylko osoby prezesów towa-
rzystwa (Sikora i in., 2022): Karol Bohdanowicz zwi¹zany
by³ zarówno z Akademi¹ Górnicz¹, jak i PIG, którego by³
dyrektorem; Jan Nowak w czasie powo³ywania PTGeol by³
pracownikiem PIG; Stefan Czarnocki to wieloletni pra-
cownik i dyrektor PIG; Marian Ksi¹¿kiewicz by³ zwi¹zany
z uczelniami krakowskimi, ale przez wiele lat kierowa³
Oddzia³em Karpackim PIG; Henryk Œwidziñski, kojarzony
g³ównie z AGH, przez ponad 20 lat – wiêkszoœæ swojego
zawodowego ¿ycia – by³ pracownikiem PIG. Prezesami
PTGeol byli Andrzej Œl¹czka i w czasach nam bli¿szych
Adam Gasiñski, którzy swoje kariery zawodowe rozpo-
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czynali w PIG, a obecny prezes, Tadeusz Peryt, nieomal
ca³e swoje ¿ycie zawodowe jest zwi¹zany z PIG.

Jeszcze œciœlejsze relacje pomiêdzy PIG i PTGeol ist-
niej¹ na poziomie oddzia³ów terenowych. Niektóre odzia³y
PTGeol zosta³y za³o¿one przez pracowników oddzia³ów
terenowych PIG i w³aœciwie przy nich funkcjonuj¹. Utwo-
rzenie Oddzia³u Górnoœl¹skiego PTGeol zosta³o zainicjo-
wane przez Czes³awa Poborskiego, pracownika naukowego
Politechniki Gliwickiej, który by³ pierwszym przewod-
nicz¹cym tego oddzia³u, ale wszyscy pozostali jego szefo-
wie rekrutowali siê z pracowników Oddzia³u Górnoœl¹skie-
go PIG. Trudno sobie wyobraziæ dzia³alnoœæ PTGeol na
Górnym Œl¹sku bez takich osób, jak Zdzis³aw Dembowski,
Karol Bojkowski, Andrzej Ró¿kowski, Stanis³aw Bukowy,
Józef Porzycki czy Jadwiga Œlusarz. Osoby te przez wiele
lat przewodniczy³y Górnoœl¹skiemu Oddzia³owi PTGeol,
który dzia³a w siedzibie oddzia³u instytutu, i aktywnie
organizowa³y jego ¿ycie naukowe (Labus i in., 2022).

W podobny sposób w 1963 r., z inicjatywy Czes³awa
¯aka, utworzono oddzia³ PTGeol w regionie œwiêtokrzy-
skim, maj¹cym fundamentalne znaczenie dla polskiej geo-
logii, który by³ przedmiotem badañ wielu wybitnych
polskich geologów. Aktywnymi cz³onkami Oddzia³u Œwiêto-
krzyskiego PTGeol byli tak znamienici geolodzy, jak Zbig-
niew Rubinowski, Halina ¯akowa czy Jerzy G¹gol. Zbig-
niew Rubinowski by³ te¿ inicjatorem utworzenia w 1990 r.
Sekcji Sozologicznej PTGeol (Fija³kowska-Mader, 2022).

W Szczecinie, z inicjatywy geologa wojewódzkiego
Eugeniusza Kozio³a, ju¿ w 1959 r. utworzono ko³o PTGeol,
które w 1971 r. przekszta³cono w Oddzia³ Szczeciñski
towarzystwa. Zawsze aktywni byli w nim pracownicy
Oddzia³u Pomorskiego PIG – najmniejszego z oddzia³ów
instytutu. W czasie 63 lat dzia³alnoœci PTGeol w Szczeci-
nie siedziba towarzystwa wêdrowa³a po tym mieœcie, ale
najd³u¿ej mieœci³a siê w oddziale PIG – prawie 50 lat (Pio-
trowski, Sydor, 2022).

W Oddziale Krakowskim PTGeol, mateczniku, wp³ywy
akademików zawsze by³y znacz¹ce, ale nie sposób nie
odnotowaæ faktu, ¿e najd³u¿ej – prawie 20 lat (1979–1998)
– funkcjê przewodnicz¹cego tego oddzia³u sprawowa³a
Danuta Poprawa z Oddzia³u Karpackiego PIG (Waœkow-
ska i in., 2022).

W Warszawie oddzia³ PTGeol utworzono ju¿ w 1923 r.
Pierwszym jego przewodnicz¹cym zosta³ Jan Lewiñski,
którego w 1928 r. zast¹pi³ Jan Czarnocki. Dalsza przedwo-
jenna historia oddzia³u nie jest dobrze udokumentowana
(Ploch, 2022). W okresie powojennym pracom Oddzia³u
Warszawskiego PTGeol przewodniczyli przede wszystkim
pracownicy akademiccy Wydzia³u Geologii UW. Do tego
grona nale¿y wliczyæ równie¿ Jana Samsonowicza, który
w okresie miêdzywojennym oraz czêœciowo w czasie oku-
pacji by³ zwi¹zany z PIG. Jednak¿e od 2006 r. do dzisiaj
oddzia³ ten jest kierowany przez osoby zwi¹zane z PIG
(W³odzimierz Mizerski i Izabela Ploch) lub z obydwiema
wspomnianymi jednostkami naukowymi Warszawy (Krzy-
sztof Szama³ek).

WSPÓ£PRACA NAUKOWA

Niezwykle trudno jest rozdzieliæ dzia³alnoœæ naukow¹,
prowadzon¹ przez poszczególnych cz³onków PTGeol na
rzecz towarzystwa, od tej prowadzonej w ramach swoich
obowi¹zków s³u¿bowych dla pracodawcy. Najpospolitszy-
mi formami dzia³alnoœci towarzystwa, co jest zapisane w
statucie, s¹ referaty naukowe i coroczne zjazdy. Te formy
dzia³ania zosta³y obszernie przedstawione w wielu arty-

ku³ach zawartych w tym tomie. Podsumowuj¹c, referatów
naukowych w okresie 100 lat funkcjonowania PTGeol
wyg³oszono zapewne kilka tysiêcy, z czego du¿y procent
by³ autorstwa lub wspó³autorstwa pracowników PIG. Jed-
nak najbardziej zauwa¿alny jest instytucjonalny wk³ad PIG
w organizacjê corocznych zjazdów PTGeol.

W okresie miêdzywojennym zjazdy PTGeol by³y orga-
nizowane przez samo towarzystwo, a wycieczki terenowe
mia³y charakter autorski. Udzia³ pracowników PIG w ró¿-
nego rodzaju wydarzeniach PTGeol œciœle ³¹czy siê z aktyw-
noœci¹ Oddzia³u Warszawskiego, który ukonstytuowa³ siê
ju¿ w 1923 r. (Ploch, 2022). Na szczególn¹ uwagê zas³ugu-
je to, ¿e o przygotowanie pierwszego zjazdu PTGeol, który
odby³ siê w dniach 21–24.08.1921 r., poproszono Jana
Czarnockiego, zwi¹zanego z PIG od jego powstania w
1919 r. (Goetel, 1923). Poprowadzi³ on wszystkie wyciecz-
ki w okolicach Kielc, a wiêc po terenie, który zna³ znako-
micie, bo przecie¿ w 1919 r. instytut jako pierwsz¹
publikacjê wyda³ Mapê geologiczn¹ œrodkowej czêœci Gór
Œwiêtokrzyskich jego autorstwa. Geolodzy PIG: Stefan
Czarnocki, Stanis³aw Doktorowicz-Hrebnicki i Arnold
Sarjusz-Makowski, przygotowali 6. zjazd, który odby³ siê
w 1925 r. w Katowicach. W kolejnych latach nale¿y odno-
towaæ udzia³ Wawrzyñca Teisseyre’a w prowadzeniu
wycieczki w ramach zjazdu, który odby³ siê w terminie
2–7.07.1924 r. we Lwowie, a jego tematyk¹ by³a geologia
Podola i Karpat fliszowych. W latach 1929 i 1930 zjazdy
PTGeol by³y organizowane w Szczawnicy i Zakopanem,
a ich tematyka by³a poœwiêcona budowie geologicznej pie-
niñskiego pasa ska³kowego i Tatr. Wycieczki terenowe
by³y przygotowane m.in. przez Ferdynanda Rabowskiego
i Ludwika Horwitza. Komitetami organizacyjnymi w oby-
dwu przypadkach kierowa³ Walery Goetel. W 1933 r. zjazd
odby³ siê w Sandomierzu i Spale, jego tematyka zosta³a
poœwiêcona geologii ziemi sandomierskiej. Wycieczki pro-
wadzili m.in. Jan Samsonowicz i Czes³aw KuŸniar. W ko-
lejnym roku zjazd odbywa³ siê w Worohcie i Jaremcze, by³
poœwiêcony budowie geologicznej Karpat Wschodnich,
Czarnohorze i Pokuciu, a wycieczki terenowe przygotowali
m.in. Bohdan Œwiderski, Boles³aw Bujalski i Henryk Teis-
seyre, póŸniejszy twórca i dyrektor Oddzia³u Dolnoœl¹skiego
PIG. Z tego okresu warto jeszcze odnotowaæ zjazd z 1937 r.,
który odby³ siê w Zaleszczykach i obejmowa³ tematykê ska³
paleozoiku i mezozoiku p³yty Podola. Zjazd ten by³ zorga-
nizowany pod kierunkiem Jana Samsonowicza.

W okresie miêdzywojennym g³ównym sponsorem
dzia³alnoœci wydawniczej PTGeol by³ Wydzia³ Nauki Mini-
sterstwa Wyznañ Religijnych i Oœwiecenia Publicznego.

W okresie po II wojnie œwiatowej œrodowisko
zwi¹zane z PTGeol szybko siê zorganizowa³o i pierwszy
powojenny zjazd odby³ siê w lipcu 1946 r. w Solicach
(Szczawno Zdrój) na Dolnym Œl¹sku. W kolejnym roku
zjazd zorganizowano w regionie najbardziej ulubionym
przez polskich geologów (Górach Œwiêtokrzyskich), a g³ów-
nym organizatorem i przewodnikiem wycieczek by³ nie-
strudzony Jan Czarnocki, w owym czasie dyrektor PIG.
Opracowany na potrzeby tego zjazdu przewodnik po raz
pierwszy zosta³ wydany przez PIG. W 1953 r. zjazd
PTGeol zorganizowa³ nowo powo³any Centralny Urz¹d
Geologii, jako naradê pañstwowej s³u¿by geologicznej.
Narada ta odby³a siê w Warszawie, a jej tematem by³
mezozoik pó³nocno-wschodniego obrze¿enia Gór Œwiêto-
krzyskich i jego znaczenie gospodarcze. Redaktorem prze-
wodnika zosta³ W³adys³aw Po¿aryski. Nale¿y zauwa¿yæ,
¿e w dalszej historii liczne zjazdy by³y doœæ œciœle
zwi¹zane z problematyk¹ surowcow¹ poszczególnych
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regionów Polski. Z regu³y w tych przypadkach g³ównym
organizatorem naukowym by³ PIG, czêsto przy wspó³udziale
AGH i jakiegoœ bran¿owego przedsiêbiorstwa górniczego.
Dotyczy to na przyk³ad takich zjazdów, jak odbywaj¹cy siê
w 1964 r. w Katowicach, zorganizowany przez Oddzia³
Górnoœl¹ski PIG i AGH, który by³ poœwiêcony tematyce
surowcowej Górnoœl¹skiego Zag³êbia Wêglowego (wêgiel
kamienny, rudy Zn-Pb). W kolejnym roku zjazd odby³ siê
w Tarnobrzegu i by³ poœwiêcony tematyce z³ó¿ siarki. Jego
g³ównym organizatorem by³ Stanis³aw Paw³owski. W 1970 r.
zjazd by³ poœwiêcony geologii i surowcom mineralnym
Lubelszczyzny i by³ nieomal w ca³oœci przygotowany
przez pracowników Oddzia³u Górnoœl¹skiego PIG.
Suwa³ki dwukrotnie goœci³y zjazdy PTGeol: w 1973 r.
g³ównymi organizatorami byli Jerzy Znosko i Andrzej Ber,
a 20 lat póŸniej zjazd przygotowali Wac³aw Ryka, Janina
Wiszniewska i Tomasz Krzywicki (wszyscy z PIG). W obydwu
przypadkach, oprócz spektakularnej geologii czwartorzêdu
tego regionu, tematem wielu referatów by³y zagadnienia
surowcowe. Problematyka surowcowa powi¹zana z geolo-
gi¹ regionaln¹ by³a te¿ kanw¹ zjazdu w 2005 r., który odby³
siê w Rudach k. Rybnika. Jego organizatorami w g³ównej
mierze byli pracownicy Oddzia³u Górnoœl¹skiego PIG, a ma-
teria³y konferencyjne ukaza³y siê pod redakcj¹ Janusza
Jureczki (PIG), Zbigniewa Bu³y (PIG) i Jerzego ¯aby
(Uniwersytet Œl¹ski). Podobnej tematyce poœwiêcono rów-
nie¿ zjazd odbywaj¹cy siê w 2013 r. w Ustroniu, którego
g³ównymi organizatorami byli Rafa³ Sikora, Janusz Ju-
reczka i Micha³ Krobicki z Oddzia³u Górnoœl¹skiego PIG.

W Górach Œwiêtokrzyskich, oprócz zjazdu w 1947 r.,
zorganizowano jeszcze kilka takich wydarzeñ i przewa¿nie
udzia³ pracowników PIG by³ w nich dominuj¹cy. Organi-
zacji zjazdu w 1962 r., którego tematyka dotyczy³a geolo-
gii paleozoiku regionu œwiêtokrzyskiego, przewodniczy³
Czes³aw ¯ak. Zjazdowi zorganizowanemu w 1976 r. w Sta-
rachowicach przewodniczy³ W³adys³aw Po¿aryski. W 1982 r.
w Kielcach mia³ miejsce kolejny zjazd PTGeol, zorgani-
zowany przez zespó³ pod kierownictwem Czes³awa ¯aka.
Zjazd w 2006 r. w Ameliówce k. Kielc by³ wspó³orga-
nizowany przez PIG i Wydzia³ Geologii UW, a na prze-
wodnicz¹cego komitetu organizacyjnego wybrano Jana
Pra¿aka. Równie¿ kolejny, i jak na razie ostatni, zjazd w
Górach Œwiêtokrzyskich (2015 r.), zosta³ zorganizowany
przez te same instytucje, a przewodnicz¹c¹ komitetu
zosta³a Izabela Ploch.

Zjazdy na obszarze Karpat zwykle by³y organizowane
przez krakowskie œrodowisko akademickie, ale udzia³ pra-
cowników PIG by³ istotny. W 1961 r. zjazd odby³ siê w
Sanoku, a przewodnicz¹cym komitetu organizacyjnego by³
Stanis³aw Wdowiarz, w 1977 r. (w Za³u¿u k. Sanoka) prze-
wodnicz¹cym by³ Andrzej Œl¹czka, a jego zastêpczyni¹ –
Danuta Poprawa. Zjazd w 1986 r. poœwiêcono geologii pie-
niñskiego pasa ska³kowego, jego organizacji przewodni-
czy³ Krzysztof Birkenmajer, wspierany przez Danutê
Poprawê, która by³a wspó³organizatork¹ kolejnych zjaz-
dów w 1988 r. (w Karpatach Przemyskich) oraz w 1989 r.
(w Krakowie). W organizacjê zjazdu w Szczyrku w 1996 r.
byli zaanga¿owani Wojciech R¹czkowski, Tomasz Malata
i Danuta Poprawa z Oddzia³u Karpackiego PIG.

W opracowaniu programów zjazdów odbywaj¹cych siê
na terenie Pomorza zawsze aktywnie uczestniczyli pra-
cownicy Oddzia³u Geologii Morza PIG i Oddzia³u Pomor-
skiego. W komitetach organizacyjnych udzielali siê:
W³odzimierz Kroczka (1972, Cetniewo), Ryszard Dadlez,
Ryszard Dobracki i Wac³aw Ryka (1983, Szczecin), Józef E.
Mojski, Krzysztof Jaworowski i Joanna Zachowicz (1990,

Gdañsk), Maria Rusza³owa i Andrzej Piotrowski (1999,
Szczecin), Joanna Zachowicz i Regina Kramarska (2002,
Gdañsk) oraz Andrzej Piotrowski (2010, Szczecin).

W Sudetach zjazdy PTGeol odbywa³y siê wielokrotnie.
Czêsto ich organizacjê inicjowa³o œrodowisko akademic-
kie Wroc³awia, ale udzia³ pracowników PIG zawsze by³
istotny. Organizatorem zjazdów w latach 1951 (Wa³brzych),
1957 (Duszniki Zdrój) i 1967 by³ Henryk Teisseyre,
za³o¿yciel i pierwszy kierownik Oddzia³u Dolnoœl¹skiego
PIG. Redaktorem przewodnika zjazdu w Œwidnicy (1975)
by³ Andrzej Grocholski, spotkanie to organizowa³o liczne
grono pracowników PIG pod kierunkiem Jerzego K³apciñ-
skiego (ING UWr.). W 1995 r. zjazd odbywa³ siê we Wroc-
³awiu, a redaktorem przewodnika i wiceprzewodnicz¹cym
komitetu organizacyjnego by³ Stefan Cwojdziñski.

Dorobkiem tych prawie stu zjazdów jest kilkadziesi¹t
tomów przewodników zjazdowych, raz mniej, raz bardziej
obfitych. Na zdecydowanej wiêkszoœci z nich widnieje
logo Pañstwowego Instytutu Geologicznego (lub Instytutu
Geologicznego). By³y one opracowane przez zespo³y
redaktorskie instytutu, których praca, podobnie jak i samo
wydanie przewodników, by³a op³acona ze œrodków PIG.
W licznych tomach przewodników w przedmowie zwykle
s¹ zawarte podziêkowania dla dyrektora PIG, ale wszyscy
musimy mieæ œwiadomoœæ, ¿e prawdziwymi ich adresata-
mi byli rzeczywiœci wykonawcy pracy.

Stuletni okres dzia³ania Polskiego Towarzystwa Geo-
logicznego pokazuje jego œcis³y zwi¹zek ze œrodowiskiem
akademickim i Pañstwowym Instytutem Geologicznym.
Zasad¹ dzia³ania towarzystwa naukowego jest to, ¿e spoty-
kamy siê, dyskutujemy – czy to na sali konferencyjnej czy
w odkrywce – ale nie patrzymy na swoje etykiety instytu-
cjonalne. Jesteœmy towarzystwem – wszyscy jesteœmy
sobie potrzebni, ¿yjemy w symbiozie, a towarzystwo daje
nam sposobnoœæ do poznania siê, wymiany pogl¹dów w
komfortowej sytuacji, pozostawiaj¹c nasze obowi¹zki
zawodowe w miejscach zatrudnienia.
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