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A b s t r a c t. The article presents a brief history of the Sozological Section of the Polish Geological Society and its
genesis in the context of the environmental protection movement and the idea of sustainable development, as well
as political changes in Poland. The section adopted and popularized the name sozology for the emerging
interdisciplinary science of rational and economical use of environmental resources, named by this creator,
outstanding geologist and organizer of science, Walery Goetel.
In the years 1963–1972, he chaired the pioneering Seminar on the Conservation of Nature Resources and Securing
the Durability of Use of Raw Materials, which made the realities of resource and land-use management in the Peo-
ple’s Republic of Poland aware. At the same time, he popularized good practices of resource conservation and recla-

mation. Goetel's initiatives preceded high-profile reports by the United Nations and the WECD: U Thant’s (1969) “Problems of the
Human Environment”, and Brundtland’s (1987) “Our common future”. The Sozological Section of the PGS operated briefly but dynami-
cally in the years 1992–2005. Its activity has been focused on the organization of scientific conferences, demonstration of environmental
problems and practical solutions in the field and popularization . The branches of PGS in Kraków, Poznañ and Kielce were most involved
in the organization of the conferences, along with local leaders A. Paulo, J. Skoczylas and Z. Rubinowski. The subject of the conferences
evolved towards the management of industrial degraded areas and for some time their organization benefited from the support of the min-
eral industries. The final part of the article presents the current state of sozology in Poland and the diagnosis of future needs.
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Sekcja Sozologiczna PTGeol dzia³a³a krótko, lecz
dynamicznie w latach 1992–2005. Ma szansê siê odrodziæ,
jeœli znajdzie zainteresowanie w szeregach cz³onków. Dnia
19 maja 2022 r. wybrano nowy zarz¹d sekcji w osobach:
Andrzej Ga³aœ (przewodnicz¹cy, IGSMiE), Anna Abramo-
wicz (UŒ) i Alicja Kot-Niewiadomska (IGSMiE).

Jubileusz 100-lecia Polskiego Towarzystwa Geolo-
gicznego jest dobr¹ okazj¹ do przypomnienia okolicznoœci,
w jakich sekcjê powo³ano, jej dorobku i ewolucji. Jubileusz
jest tak¿e okazj¹ do nasycenia konkretn¹ i aktualn¹ treœci¹
pojêcia sozologia, wskazania na ró¿nice w stosunku do
dominuj¹cej w mediach ekologii oraz powiêkszenia wk³adu
naszego œrodowiska zawodowego w realizacjê idei zrów-
nowa¿onego rozwoju.

WALERY GOETEL I JEGO SOZOLOGIA
NA TLE EKOLOGII

Nazwê sekcja zawdziêcza Profesorowi Waleremu
Goetlowi (1889–1972; ryc. 1), który pojêcie sozologii
wprowadzi³ do literatury niemal 60 lat temu, pod koniec
d³ugiej kariery naukowej i organizacyjnej. Trudno jest
streœciæ dokonania Profesora, bo by³ wszechstronny i twór-
czy (Alexandrowicz, 1973; Wójcik, 2009, 2013, 2019;
Chrz¹stowski, 2019). Przypomnê tylko kilka faktów. Po
studiach geologii i paleontologii na Uniwersytecie Jagiel-
loñskim i doktoracie na Uniwersytecie Wiedeñskim
(1913), habilitowa³ siê na UJ w 1916 r. i obj¹³ tam stanowi-
sko profesorskie. W latach 1929–1972 by³ profesorem
Akademii Górniczej w Krakowie i pe³ni³ tam m.in. funkcjê

rektora w najtrudniejszym okresie (1939–1951). By³
taternikiem, narciarzem, wioœlarzem, podró¿nikiem, pro-
pagatorem kultury fizycznej (AZS, PTTK), politykiem,
dzia³aczem ochrony przyrody o œwiatowej renomie,
wspó³twórc¹ parków narodowych w Pieninach i Tatrach,
wspó³za³o¿ycielem Polskiego Towarzystwa Geologicznego
i d³ugoletnim cz³onkiem jego zarz¹du. Zosta³ obdarzony
tytu³em doktora honorowego przez trzy uczelnie i cz³onko-
stwem honorowym trzech towarzystw. Dewiz¹ przewod-
ni¹ jego ¿ycia by³y 3 s³owa: wiedzieæ, chcieæ i dzia³aæ.

Ruch ochrony przyrody zrodzi³ siê na œwiecie w drugiej
po³owie XIX w. z myœl¹ o ochronie flory i fauny na obsza-
rach rezerwatów, zwanych te¿ parkami natury. Goetel
postrzega³ rolê przyrodniczych obszarów chronionych sze-
rzej ni¿ ogó³ wspó³czesnych. Postulowa³ równie¿ ochronê
krajobrazu i zasobów geologicznych, a przy tym trwa³¹
dostêpnoœæ tych dóbr dla u¿ytkowania przez spo³eczeñ-
stwo.

Po konsultacjach z jêzykoznawcami z UJ (K. Wyka i in.)
wprowadzono nowy termin sozologia, wywodz¹cy siê z grec-
kich s³ów sozo (chroniê, ratujê) i logos (nauka). Wed³ug
Goetla sozologia jest nauk¹ zajmuj¹c¹ siê podstawami
ochrony przyrody i jej zasobów oraz zapewnieniem
trwa³oœci ich u¿ytkowania. Innymi s³owy: sozologia ³¹czy
w sobie zagadnienia ochrony przyrody z racjonalnym
wykorzystaniem jej zasobów. Problem w tym, ¿e zasoby
geologiczne s¹ na ogó³ trudne do odkrycia, zu¿ywalne
i nieodnawialne; nauka mo¿e jednak znaleŸæ substytuty,
stosowaæ obiegi zamkniête i inne œrodki zaradcze.
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W celu porównania przytoczê definicjê ekologii: jest to
nauka o ekosystemach, organizmach w powi¹zaniu z sze-
roko rozumianym œrodowiskiem: biotycznym, geologicz-
nym, wodnym i atmosfer¹, o strukturze i funkcjonowaniu
przyrody ¿ywej (ekosystemów). Podobna definicja (w En-
cyklopedii PWN): ekologia to nauka o strukturze i funkcjo-
nowaniu przyrody na ró¿nych poziomach organizacji,
ekonomika przyrody.

Po latach zmagania siê z realizacj¹ trudnych do pogo-
dzenia celów ochrony zasobów œrodowiska biotycznego,
nieo¿ywionego i potrzeb spo³eczeñstwa, zaproponowano
na forum ONZ niemal równowa¿ny sozologii termin – roz-
wój zrównowa¿ony (Brundtland, 1987; Gawor, 2013).

W praktyce sozologia zajmuje siê przyczynami i na-
stêpstwami niekorzystnych zmian w strukturze i funkcjo-
nowaniu uk³adów ekologicznych, zmian wynikaj¹cych
z rozwoju cywilizacji oraz sposobami zapobiegania im
i ³agodzenia ich skutków. Poszukuje skutecznych sposo-
bów zapobiegania degradacji œrodowiska i przywracania
jego u¿ytecznoœci, np. w zakresie œrodowiska wodnego
zajmuje siê ochron¹ przed zanieczyszczeniem, eutrofizacj¹
i degradacj¹ wód. Dzia³ania minimalizuj¹ce skutki nieko-
rzystnych zmian œrodowiska wyró¿nia siê nieraz jako sozo-
technikê. Wiele rozwi¹zañ sozotechnicznych w ró¿nych
regionach Polski, demonstrowanych podczas dotychczaso-
wych konferencji Sekcji Sozologicznej PTGeol, opisano
w dalszej czêœci artyku³u.

Sozologia jest w istocie nauk¹ interdyscyplinarn¹, œciœ-
le zwi¹zan¹ z ekologi¹, geologi¹, geografi¹ i gospodark¹
przestrzenn¹, wykorzystuj¹c¹ wiedzê z ró¿nych nauk tech-
nicznych, ekonomicznych i humanistycznych. Swoje
dzia³ania opiera na podstawach ekologii i pokrewnych
nauk przyrodniczych, takich jak: rolnictwo, leœnictwo,
rybo³ówstwo, hodowla i ³owiectwo. D¹¿y do ochrony œro-
dowiska nie tylko przyrodniczego, ale tak¿e i spo³ecznego

(Gawor, 2013), stworzy³a zatem podwaliny idei zrówno-
wa¿onego rozwoju. Czasami sozologia jest traktowana
jako dzia³ ekologii stosowanej. W krêgach filozofów syste-
mowych s¹ proponowane nieco inne definicje, z których
najbardziej trafn¹ wydaje siê: Sozologia jest nauk¹ o syste-
mowej ochronie œrodowiska przed destrukcyjnym
oddzia³ywaniem antroposfery (Do³êga, 2011).

GENEZA SEKCJI SOZOLOGICZNEJ PTGeol
NA TLE RUCHU OCHRONY ŒRODOWISKA

Sekcja powsta³a formalnie 20 lat po œmierci Walerego
Goetla i 26 lat po opublikowaniu koñcowej wersji definicji
jego nowej dyscypliny naukowej. Oczywiœcie, okres
poœredni by³ wype³niony dojrzewaniem idei i próbami apli-
kacji, a tak¿e pokrewnymi próbami ochrony œrodowiska w
Polsce i na œwiecie. Jakie wa¿ne zdarzenia poprzedzi³y
utworzenie naszej sekcji i wp³ynê³y na jej aktywnoœæ?

Profesor Goetel od pocz¹tku lat 1950., gdy koñczy³
pe³nienie obowi¹zków rektora Akademii Górniczej i prze-
kszta³canie jej w Akademiê Górniczo-Hutnicz¹, podj¹³
intensywne dzia³ania w Polskiej Akademii Nauk (PAN),
walcz¹c w jej krêgach o zrozumienie potrzeby chronienia
nie tylko roœlin i zwierz¹t na wydzielonych obszarach, lecz
tak¿e zasobów mineralnych, wód, powietrza i gleb na
pozosta³ej powierzchni kraju, gdzie s¹ eksploatowane na
potrzeby gospodarki pañstwa i obywateli. W ramach PAN
przewodniczy³ komitetom: Nauk Geologicznych, Ochrony
Wód, Ochrony Przyrody i Jej Zasobów oraz Komisji
Wodnej i Surowcowej. Na forum miêdzynarodowym by³
cz³onkiem Rady Naczelnej Komitetu Obroñców Pokoju i na
œwiatowym kongresie tej organizacji w 1958 r. wyg³osi³
referat o problemach zaopatrzenia w surowce mineralne
i ich zwi¹zku z walk¹ o pokój. Jednak¿e, obserwuj¹c mier-
ne efekty dzia³añ w gronie delegowanych notabli oraz
pryncypialn¹ politykê gospodarki planowej w tzw. obozie
socjalistycznym i jego Radzie Wzajemnej Pomocy Gospo-
darczej (RWPG), do której Polska nale¿a³a w czasach PRL,
prof. Goetel podj¹³ pracê u podstaw – uruchomi³ szkolenie
kadr in¿ynierskich i zarz¹dzaj¹cych przemys³em. Po przejœ-
ciu na emeryturê zorganizowa³ w ramach Katedry Geologii
sta³e, cotygodniowe Seminarium Ochrony Przyrody i Za-
bezpieczenia Trwa³oœci ich U¿ytkowania, którym kierowa³
w latach 1963–1972. Po przedwczesnej œmierci Profesora
w 1972 r. i reorganizacjach na AGH oœrodek aktywnoœci
sozologicznej przeniós³ siê na Wydzia³ Geodezji Górniczej
do nowo powo³anego Instytutu Kszta³towania i Ochrony
Œrodowiska, którego dyrektorem zosta³ prof. T. Skawina,
wspó³pracownik W. Goetla specjalizuj¹cy siê w rekultywa-
cji terenów pogórniczych. W instytucie tym przez kilka lat
dzia³a³o Seminarium Kszta³towania i Ochrony Œrodowiska
im. Walerego Goetla pod kierunkiem prof. J. Dziewañskie-
go, hydrogeologa i hydrotechnika, by³ego asystenta twórcy
sozologii. Kontynuatorzy seminarium dzia³ali w innych
warunkach, tak¿e ich pasja, autorytet i szerokoœæ spojrze-
nia nie dorówna³y Mistrzowi.

Seminarium prof. Goetla by³o niezwyk³ym, szeroko
otwartym i wp³ywowym dokszta³caniem. Wyk³adowcami
byli przede wszystkim zaproszeni praktycy: pracownicy
naukowi AGH i innych uczelni, PAN i instytutów resorto-
wych, przedstawiciele w³adz pañstwowych, przemys³ów,
dzia³acze gospodarki, kultury, sztuki i administracji komu-
nalnej, a nawet studenci. Profesor dba³ o aktualnoœæ tema-
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Ryc. 1. Walery Goetel (1889–1972) twórca
sozologii. Fot. z archiwum rodzinnego
Fig. 1. Walery Goetel (1889–1972) originator
of sozology. Photo from the family archive



tyki, nieskrêpowan¹ wymianê pogl¹dów, o jasn¹ prezentacjê
problemu i argumentowanie proponowanych, czêsto kon-
fliktowych, rozwi¹zañ. Stworzy³ atmosferê wymiany do-
œwiadczeñ w rekultywacji terenów zdegradowanych oraz
poszukiwania takich dróg rozwoju przemys³u, które bêd¹
przyjazne œrodowisku. Wiêkszoœæ referatów by³a nastêp-
nie publikowana w Zeszytach Naukowych AGH.

Jako pocz¹tkuj¹cy naukowiec uczestniczy³em w kilku
wspomnianych spotkaniach seminaryjnych, których atmo-
sfera wywar³a na mnie niezatarte wra¿enie. By³em zasko-
czony odwag¹ i szczeroœci¹ wypowiedzi praktyków
gospodarki, którzy przedstawiali zupe³nie inny obraz œro-
dowiska w PRL ni¿ re¿imowe media. W konstruktywnej
dyskusji rodzi³y siê twórcze pomys³y, np. jak rekultywo-
waæ konkretne tereny zdegradowane.

Goetel postrzega³ zadanie sozologów jako poszukiwanie,
wspólnie z in¿ynierami i kadr¹ zarz¹dzaj¹c¹ przemys³em,
rozwi¹zañ optymalnych dla gospodarki i œrodowiska, a nie
przyjêcie roli hamulcowego rozwoju. Powsta³o has³o: Co
przemys³ zepsu³ – technika powinna naprawiæ. By³ prekur-
sorem idei zrównowa¿onego rozwoju. Podkreœla³ koniecz-
noœæ dla prawid³owego, biologicznego i psychicznego ¿ycia
cz³owieka ochrony œrodowiska ziemskiego (wraz z krajobra-
zami), a zarazem rozszerzenia dzia³ania poza parki narodo-
we i rezerwaty oraz objêcia ochron¹ wszystkich zasobów
naturalnych (kopalin, gleb, wód), które w gospodarce
cz³owieka s¹ lub bêd¹ w przysz³oœci wykorzystywane.
Skutecznie postulowa³ rozszerzenie nazwy Miêdzynarodo-
wej Unii Ochrony Przyrody o s³owa: i Zasobów Natural-
nych.

Zwróæmy uwagê, ¿e seminarium Goetla i inne jego ini-
cjatywy wyprzedzi³y o kilka lat s³ynny Raport U Thanta
dla ONZ Cz³owiek i œrodowisko (1969), a o 10 lat pio-
niersk¹ Konferencjê UNEP w Sztokholmie oraz dorobek
ekologiczny Klubu Rzymskiego (ryc. 2). Znacznie póŸniej
(w 1987 r.) G.H. Brundtland, przewodnicz¹ca Œwiatowej
Komisji ds. Œrodowiska i Rozwoju sformu³owa³a ideowy
dokument Our common future, a jeszcze póŸniej, u progu
nowego tysi¹clecia, zorganizowano œwiatowe konferencje
w Rio de Janeiro, Johannesburgu i rozwinê³a siê Agenda 21
(Koz³owski, 1993, 1994; Alexandrowicz, 1994). Te wspó³czeœ-
nie prze¿ywane inicjatywy zosta³y pominiête w niniejszym
szkicu historycznym. Zmiany œrodowiska globalnego i pro-
blemy zaopatrzenia w surowce nie schodz¹ z pierwszych
stron gazet i trudno by³oby za nimi nad¹¿yæ.

Tymczasem w Polsce ziarno refleksji nad racjonaln¹
gospodark¹ zasobami œrodowiska zosta³o zasiane i narasta³

ferment intelektualny. Po zamarciu seminarium odbywa³y
siê spontaniczne spotkania samokszta³ceniowe specjali-
stów z ró¿nych dziedzin i narasta³ bunt wobec autarkicznej
polityki surowcowej PRL, podporz¹dkowania decyzjom
RWPG i priorytetowi górnictwa, które prowadzi³o rabun-
kow¹ eksploatacjê i powodowa³o degradacjê œrodowiska.
Wraz z dojrzewaniem ruchu Solidarnoœæ ju¿ w 1981 r.
dosz³o do zmiany priorytetów gospodarczych, ale te nowe
pomys³y zosta³y wdro¿one dopiero po zmianach ustrojo-
wych, jakie nast¹pi³y w wyniku porozumieñ Okr¹g³ego
Sto³u i zmianach geopolitycznych na œwiecie.

Wkrótce po zawieszeniu stanu wojennego ruszy³y jed-
nak¿e centralne plany badañ naukowych. Dla sozologii
du¿e znaczenie mia³ dorobek Centralnego Planu Badañ
Podstawowych 04.10 pod kierunkiem prof. R. Andrzejew-
skiego i prof. S. Koz³owskiego oraz Centralnego Programu
Badañ Rozwojowych 1.7 pod kierunkiem prof. R. Neya.
Dziêki przerwaniu monopolu wojska mapy szczegó³o-
we na nieska¿onym podk³adzie topograficznym sta³y siê
publicznie dostêpne. Przyspieszy³y prace nad atlasem
œrodowiska przyrodniczego i g³ównych dzia³ów gospo-
darki Polski; dojrzewa³y metody waloryzacji przestrzennej.
W 1986 r. pojawi³ siê pionierski Atlas geologiczno-surow-
cowy Gór Œwiêtokrzyskich i Ponidzia z sozologiczn¹ kwali-
fikacj¹ kopalin, a w 1990 r. pierwowzór seryjnej Mapy
Geologiczno-Gospodarczej Polski w skali 1:50 000 (z wa-
loryzacj¹ elementów œrodowiska) – obydwa dzie³a karto-
graficzne w koncepcji Z. Rubinowskiego; to drugie zosta³o
po kilkunastu latach zmodyfikowane jako Szczegó³owa
Mapa Geoœrodowiskowa. W latach 1990. w resorcie geode-
zji i kartografii powsta³y mapy tematyczne w skali 1:50 000,
m.in. mapy hydrograficzna i sozologiczna, rejestruj¹ce
stan œrodowiska. Dziêki postêpowi cyfryzacji stworzono
regionalne systemy informacji przestrzennej. W obec-
nym tysi¹cleciu Polska sta³a siê krajem przoduj¹cym
w prowadzeniu baz danych o zasobach, walorach i stanie
œrodowiska oraz realizacji przedsiêwziêæ rehabilitacyj-
nych.

W trakcie obrad Okr¹g³ego Sto³u tzw. Podstolik Eko-
logiczny szybko osi¹gn¹³ porozumienie, zapewne dlatego,
¿e po przeciwnych stronach siedzieli znajomi z semina-
rium goetlowskiego lub spotkañ samokszta³ceniowych
w goœcinnych refektarzach klasztorów. Ch³onêliœmy tam
wiedzê przekazywan¹ wzajemnie przez specjalistów w w¹s-
kich dziedzinach, aby zrozumieæ z³o¿ony system œrodo-
wisk przyrodniczych, a tak¿e spo³ecznych i wypracowaæ
wspóln¹ wizjê nowej strategii gospodarczo-spo³ecznej dla
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Ryc. 2. Rozwój idei od sozologii do zrównowa¿onego rozwoju w Polsce i organizacjach miêdzynarodowych
Fig. 2. The development of ideas from sozology to sustainable development in Poland and in international organizations



kraju. W ekspresowym tempie og³oszono w 1991 r.
(Pierwsz¹) Politykê Ekologiczn¹ Rzeczypospolitej Pol-
skiej, a wkrótce potem w Polskim Towarzystwie Geolo-
gicznym powsta³a Sekcja Sozologiczna.

DZIA£ALNOŒÆ SEKCJI SOZOLOGICZNEJ PTGeol

Ju¿ na zjeŸdzie naukowym PTGeol w Poznaniu w 1991 r.
postulowano powo³anie sekcji skupionej na zagadnieniach
ochrony œrodowiska abiotycznego, która pozostaje w tyle
za ochron¹ przyrody ¿ywej. Proponowano m.in. nazwy:
Ochrony Litosfery, Ochrony Dziedzictwa Geologicznego,
Sozologiczna, s³uchano zró¿nicowanych opinii wspó³pra-
cowników prof. Goetla i uczestników jego seminarium:
S. Koz³owskiego, S.W. Alexandrowicza, J. Dziewañskiego,
Z. Rubinowskiego, L. Kozackiego i innych. Na wyciecz-
kach terenowych w rejon Konina i Kujaw eksponowano
tematykê sozologiczn¹, dzielono siê te¿ doœwiadczeniami
z wycieczki cz³onków Oddzia³u Œwiêtokrzyskiego do
Doliny Kamiennej. W efekcie 5.09.1991 r. Walny Zjazd

Delegatów w Poznaniu zamieni³ siê w nieformaln¹ I Kon-
ferencjê Sozologiczn¹ PTGeol o charakterze programowym.
Delegaci upowa¿nili Zarz¹d G³ówny PTGeol do powo-
³ania komisji, która zajmie siê organizacj¹ sekcji zaspoka-
jaj¹cej tak ¿ywe zainteresowanie cz³onków towarzystwa
(Paulo, 1992). Z kolei pod koniec 1991 r. Zarz¹d G³ówny
PTGeol powierzy³ to zadanie wiceprezesowi A. Paulo. Po
kolejnych dyskusjach na zebraniu plenarnym zarz¹du dnia
13.01.1992 r. zaakceptowano zakres tematyczny, formy
dzia³ania i tymczasow¹ nazwê Sekcja Ochrony Zasobów
Przyrody Nieo¿ywionej oraz desygnowano A. Paulo do
kierowania now¹ jednostk¹. Obok niego w komitecie ste-
ruj¹cym pracowali aktywnie Z. Rubinowski i J. Skoczylas.
Kolejn¹ konferencjê programow¹ w Poznaniu, maj¹c¹
na celu popularyzacjê tematyki i sonda¿ zainteresowania,
zorganizowa³ J. Skoczylas. W jej wyniku 26.09.1992 r.
przyjêto nazwê Sekcja Sozologiczna (Paulo, 1994; Sko-
czylas, 2022).

Kolejne konferencje odbywa³y siê na ogó³ co rok w
ró¿nych czêœciach Polski (tab. 1 i 2), gdzie w zwiedzanych
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Tab. 1. Konferencje Sekcji Sozologicznej Polskiego Towarzystwa Geologicznego
Table 1. Conferences of the Sozological Section of the Polish Geological Society

Lp.
Order
No.

Rok
Year

Miejsce
Venue

Temat wiod¹cy
Leading theme

G³ówny organizator
Main organizer

1 1991 Poznañ Dyskusja programowa WZD J. Fedorowski,
J. Skoczylas

2 1992 Poznañ Sozologiczne tradycje badañ oraz obecne zadania geologów
w ochronie przyrody nieo¿ywionej J. Skoczylas

3 1993 Kraków Sozologia na obszarze antropopresji, przyk³ad Krakowa
(wykorzystanie terenów poprzemys³owych) A. Paulo

4 1993 Poznañ Problemy ujmowania i ochrony wód podziemnych J. Skoczylas

5 1994 Tarnobrzeg Gospodarka z³o¿ami siarki w sytuacji kryzysowej
i przy ograniczeniach sozologicznych, rekultywacja terenów pogórniczych

SITG Tarnobrzeg,
A. Paulo

6 1994 Poznañ U¿ytkowanie surowców skalnych w pocz¹tkach pañstwa polskiego J. Skoczylas

7 1995 Polkowice Problemy ochrony œrodowiska w KGHM Polska MiedŸ S.A.
– techniki badawcze i doœwiadczenia dzia³añ

KGHM, SITG,
Akademia Rolnicza

8 1996 Kielce Funkcjonowanie Chêciñsko-Kieleckiego Geologicznego Parku
Krajobrazowego w systemie obszarów chronionych

Z. Rubinowski,
T. Wróblewski

9 1998 Œwinna Porêba Sozologia na obszarze antropopresji na przyk³adzie zbiornika Œwinna Porêba A. Paulo

10 1999 Kielce Geologia i sozologia w regionie œwiêtokrzyskim
(Rezerwat przyrody nieo¿ywionej im. Z. Rubinowskiego) J. G¹gol, T. Wróblewski

11 2000 Poznañ Ochrona przyrody i wód podziemnych w prze³omie Warty,
Rogaliñskim Parku Krajobrazowym i Wielkopolskim Parku Narodowym

J. Gliñski, J. Przyby³ek,
K. Kasprzak

Tab. 2. Przyk³ady konferencji sozologicznych w ramach zjazdów naukowych
Table 2. Examples of sozological conferences as part of scientific conventions

Rok
Year

Miejsce
Venue

Temat wiod¹cy
Leading theme

G³ówny organizator
Main organizer

2001 Olkusz-Szczakowa Geologiczne perspektywy i ograniczenia gospodarki
przestrzennej w olkuskim okrêgu eksploatacji rud Zn-Pb.
Zagospodarowanie wyrobisk po piaskowni

A. Paulo, J. Lis, ZGH Boles³aw,
KP Szczakowa

2001 Podhale i dolina Skawy Wody geotermalne; Powodzie i osuwiska w Karpatach J. Chowaniec, A. Paulo

2005 GZW czêœæ zachodnia,
ha³dy odpadów

Deformacje terenu i zmiany stosunków wodnych pod
wp³ywem eksploatacji wêgla, rekultywacja ha³d odpadów
energetycznych i chemicznych

J. Jureczka, K. Strzemiñska

2008 Baranów Sandomierski Przyrodnicze ograniczenia wyboru kierunku
zagospodarowania terenów pogórniczych.
Rekultywacja terenów po otworowej eksploatacji siarki

Warsztaty górnicze WUG & IGSMiE,
Siarkopol, A. Paulo



geostanowiskach demonstrowano lokal-
ne problemy sozologiczne oraz rezultaty
podjêtych dzia³añ i prowadzono ciekawe
dyskusje (Skoczylas, 1994; D¹browski,
1995; Paulo, 2000). By³y to przewa¿nie
imprezy 2–3-dniowe. Skupia³y one 20–100
osób. O powodzeniu konferencji stano-
wi³ udzia³ szerokiego grona specjalistów
– urbanistów, technologów, ekologów,
geologów, rekultywatorów w kierunkach
rolnym, leœnym wodnym, konserwa-
torów i edukatorów przyrody. Ró¿ne
podejœcie do problemu uczy³o nas wielo-
aspektowoœci i wspó³pracy w komplek-
sowym projekcie realizacji zadania.
Narasta³o zrozumienie, ¿e przestrzeñ
atrakcyjna do zagospodarowania staje
siê dobrem rzadkim, a wœród planistów,
¿e kopaliny ukryte w g³êbi i w³asnoœci
geologiczno-in¿ynierskie oraz ska¿enie
pod³o¿a powinny byæ sk³adnikami stu-
dium uwarunkowañ i kierunków zagospo-
darowania terenu. Tematyka konferencji
ewoluowa³a ku zagospodarowaniu tere-
nów zdegradowanych przez przemys³.
Uczestnicy ka¿dej konferencji, poczy-
naj¹c od 1992 r., byli wyposa¿ani w
przewodnik zjazdowy, wydawany przy

wsparciu PIG albo przedsiêbiorstwa lub uczelni
wspó³organizuj¹cej (ryc. 3).

Do koñca ubieg³ego stulecia organizatorom konferencji
udawa³o siê pozyskiwaæ wsparcie finansowe i organizacyj-
ne kilku du¿ych i majêtnych przedsiêbiorstw przemys-
³owych, które chcia³y siê pochwaliæ prowadzonymi
dzia³aniami i zyskaæ aprobatê œrodowiska geologicznego
w staraniach o ulgi lub dotacje z tego tytu³u. W tym okresie
konferencje by³y samodzielnymi akcjami sekcji. Gdy naci-
ski sozologów zaczê³y doskwieraæ dyrekcjom owych
przedsiêbiorstw, wyczerpa³y siê œrodki sponsorów i nie
organizowano ju¿ kosztownych, oddzielnych konferencji,
lecz w³¹czono ich tematykê do specjalnych wycieczek
zjazdów naukowych PTGeol (Paulo, Krobicki, 2001; Pau-
lo, 2006). Pojawili siê te¿ konkurenci w organizowaniu
imprez sozologicznych, np. w Polskim Towarzystwie
Geograficznym, Wy¿szym Urzêdzie Górniczym (WUG),
Instytucie Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Energi¹
PAN. Ta ostatnia placówka wraz z WUG zorganizowa³a na
przyk³ad interesuj¹c¹ konferencjê w 2008 r. w Baranowie
Sandomierskim (tab. 2). Komitet Gospodarki Surowcami
Mineralnymi PAN uzna³ potrzebê sprecyzowania profilu
swojej dzia³alnoœci i zmieni³ nazwê, wprowadzaj¹c pojêcie
...Zrównowa¿onej Gospodarki. Tego rodzaju zmiany
odzwierciedlaj¹ upowszechnienie idei sozologicznej na
prze³omie stuleci.

Mapa miejsc konferencji sozologicznych PTGeol wraz
z datami u³atwia refleksjê nad powodami ich nierówno-
miernego rozmieszczenia (ryc. 4). Lokalizacja spotkañ
zale¿a³a od aktywnoœci regionalnego œrodowiska geolo-
gicznego i by³a sprowokowana konfliktami w gospodarce
przestrzennej, a te z kolei wynika³y g³ównie z dzia³alnoœci
górnictwa i przemys³u mineralnego. Brak konferencji w
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Ryc. 3. Ok³adka przewodnika konferencji sekcji sozologicznej
PTGeol
Fig. 3. The cover of the conference guide of the Sozological
Section of the Polish Geological Society

Ryc. 4. Schematyczna mapa miejsc konferencji sozologicznych PTGeol
Fig. 4. Schematic map of sozological conferences organized by the Polish Geological
Society



pó³nocnej i wschodniej czêœci kraju by³ spowodowany
ukrywaniem przez miejscow¹ administracjê degradacji
œrodowiska na skutek wydobywania kruszywa naturalne-
go, co uœwiadomiliœmy sobie w trakcie wykonywania map
geologiczno-gospodarczych. Niestety, PTGeol nie by³o
organizacyjnie przygotowane do pokonania przeszkód w
tych regionach.

Dla pe³niejszego obrazu trzeba dodaæ, ¿e interesuj¹ce
problemy i rozwi¹zania sozotechniczne kompleksowego
wykorzystania z³ó¿, wraz z powstaj¹cymi zwa³owiskami
nadk³adu, pokazywa³a na prze³omie stuleci kopalnia wêgla
brunatnego w Be³chatowie, jednak¿e te
pokazy odbywa³y siê bez wk³adu organi-
zacyjnego naszej sekcji. Inicjatywy sozo-
logiczne PTGeol zosta³y natomiast
podchwycone przez inne organizacje, co
otwiera perspektywê wspó³pracy.

Na uczelniach podjêto wiele prac badawczych, m.in. w
ramach rozpraw doktorskich. Otwarto studia podyplomowe
w celu dokszta³cenia kadr maj¹cych stycznoœæ z zarz¹dza-
niem zasobami œrodowiska przyrodniczego. Pierwsze takie
studia otwarto nie przypadkowo na AGH, gdy¿ absolwenci
tej uczelni zatrudnieni w przemyœle surowcowym maj¹
teoretycznie najwiêkszy wp³yw na przekszta³canie œrodo-
wiska i jego rehabilitacjê. Studium Podyplomowe Ochrona
Œrodowiska Przyrodniczego i Zasobów Mineralnych, kiero-
wane przez prof. Paulo, uzyska³o wsparcie finansowe
unijnego programu restrukturyzacyjnego PHARE/TESSA
i zosta³o uznane przez kierownictwo tego programu za
modelowe dla pañstw Europy Œrodkowej i Wschodniej,
kandyduj¹cych do UE i stoj¹cych u progu rezygnacji z eks-
tensywnej gospodarki surowcowej (Paulo, Strzelska-Sma-
kowska, 1995, 1996, 2000). Skrypt tego studium (ryc. 5),
bêd¹cy dzie³em 59 ekspertów krajowych, sta³ siê te¿ pod-
stawow¹ lektur¹ adeptów sozologii w ostatniej deka-
dzie XX w. i kandydatów na rzeczoznawców w resorcie
œrodowiska. Nieco póŸniej, na prze³omie XX i XXI w.
Fundacja T. Sendzimira wspiera³a znakomite kursy waka-
cyjne Challenges to sustainable community development in
Poland, dedykowane m³odzie¿y szerokiego spektrum stu-
diów przyrodniczych i spo³ecznych, a prowadzone przez
wyk³adowców z USA i AGH. Absolwenci otrzymali
wspólne dyplomy University of Florida & AGH-UST.

Rozwinê³a siê kartografia sozologiczna i to nie tylko w
resorcie œrodowiska (wraz z geologi¹ i leœnictwem), ale
równie¿ w gospodarce rolnej oraz geodezji i kartografii.
Mapa sozologiczna jest wykonywana pod patronatem
g³ównego geodety kraju (MGPiB, 1990). Przedstawia for-
my ochrony oraz degradacjê œrodowiska przyrodniczego
i jej przeciwdzia³anie wraz z rekultywacj¹. Mapom geo-
logiczno-œrodowiskowym i geochemicznym patronuje zaœ
g³ówny geolog kraju. W regionach najbardziej ska¿onych
wykonano szczegó³owe zdjêcie geochemiczne gleb i osa-
dów wodnych w skalach 1:25 000 lub 1:50 000 (Pasieczna
i in., 1996, 2010, 2021; Lis i in., 1997; Lis, Pasieczna,
1998; Pasieczna, 2003, 2005).

W pocz¹tkowym okresie dzia³ania sekcji dominowa³
oœrodek poznañski, eksponuj¹cy problemy zwi¹zane z eks-
ploatacj¹ wêgla brunatnego w rejonie Konina, wysadów
solnych na Kujawach, wód podziemnych, a tak¿e
zwi¹zki z petroarcheologi¹ czasu powstawania pañstwa
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Ryc. 5. Monografia sozologiczna – skrypt studium podyplomo-
wego AGH (Paulo, 1995)
Fig. 5. Sozological monograph – AGH postgraduate study script
(Paulo, 1995)

�

Ryc. 6. Dyskusja podczas 10. Konferencji
Sozologicznej w nieczynnym kamienio-
³omie. Jak tu urz¹dziæ geostanowisko? Fot.
z archiwum PTGeol
Fig. 6. Discussion during the 10th Sozologi-
cal Conference in a closed quarry. How to
arrange a geosite here? Photo from PTGeol
archive



polskiego (akurat 1000 lat wczeœniej), osi¹gniêcia w dzie-
dzinie ochrony przyrody ¿ywej w regionie oraz inicjatywy
urz¹dzenia geostanowisk i lapidarium.

Miejscem dyskutowanych studiów przypadku by³ na
ogó³ teren nieczynnych ju¿ zak³adów przemys³u mineral-
nego, tj. kamienio³omy (ryc. 6), ha³dy, osadniki, rdze-
wiej¹ce instalacje itp., oraz tereny zagro¿one katastrofami
górniczymi, niew³aœciwie u¿ytkowane, prawnie chronio-
ne, lecz poddane antropopresji. Du¿ym zainteresowaniem
cieszy³y siê doœwiadczenia w rekultywacji i innej rehabili-
tacji obiektów poprzemys³owych.

Dorobek konferencji nie skoñczy³ siê na dyskusjach
oraz popularyzacji przez pog³êbienie wiedzy uczestników
i druk przewodników. Konsekwentne dzia³ania w œrodowi-
sku spo³ecznym osób steruj¹cych sekcj¹ doprowadzi³y do
decyzji administracyjnych, np. w okolicy Kielc i Chêcin
utworzono prototypowy park geologiczno-krajobrazowy,
otaczaj¹c teren nieznan¹ wczeœniej w polskim prawie
form¹ ochrony, przekszta³cony wspó³czeœnie w Geopark
Kielce. Po œmierci Z. Rubinowskiego, inicjatora dzia³añ
sozologicznych w tym regionie, rezerwat przyrody w ka-
mienio³omie Wietrznia nazwano jego imieniem, a na terenie
pogórniczym utworzono wzorcowe Centrum Geoedukacji
w parku Geonatura Kielce (ryc. 7).

ORGANIZACJE SOZOLOGICZNE W POLSCE
– STAN OBECNY

Po 12. konferencji sozologicznej w ramach zjazdu
PTGeol w roku 2005 dzia³alnoœæ sekcji usta³a. Bezpoœred-
nio przyczyni³y siê do tego: os³abienie komitetu ste-
ruj¹cego po odejœciu na emeryturê i przyjêciu innych
obowi¹zków przez prof. A. Paulo, tragiczna œmieræ Z. Ru-
binowskiego, nowe obowi¹zki J. Skoczylasa na UAM i brak
osób chêtnych do kontynuacji dzie³a. Tymczasem w dniu
8 maja 2003 r. w Warszawie powo³ano niezale¿ne Polskie
Towarzystwo Sozologiczne (PTS), jako: organizacjê
powszechnego po¿ytku, która ma siê zajmowaæ sozologi¹
systemow¹ (Biernat, 2003; Do³êga, 2011). W rzeczywisto-
œci w rejestrze organizacji pozarz¹dowych PTS jest wpisa-
na od 2005 r. i nie ma statusu organizacji po¿ytku
publicznego. W Internecie trudno znaleŸæ archiwalny
zapis dzia³alnoœci tego towarzystwa.

Og³oszono Narodow¹ Strategiê Edukacji Ekologicznej
(2001) w ramach edukacji szkolnej oraz za poœrednictwem
organizacji spo³ecznych. Wydawany jest dwumiesiêcznik
Sozologia, edukacja ekologiczna i gospodarka odpadami,
który zawiera artyku³y o treœci edukacyjnej, filozoficznej
i informacyjnej (Biernat, 2003; Bernadkiewicz, 2007; Ter-
lecka, 2014).

Wœród towarzystw naukowych sfery gospodarczej
i technicznej nie ma obecnie sekcji sozologicznych. Poja-
wiaj¹ siê natomiast studenckie ko³a naukowe o tej nazwie,
np. na Wydziale In¿ynierii Œrodowiska Uniwersytetu Rol-
niczego im. H. Ko³³¹taja w Krakowie.

Firmy us³ugowe coraz czêœciej wplataj¹ do swej oferty
dotycz¹cej identyfikacji i likwidacji Ÿróde³ zanieczyszczenia
œrodowiska s³owo sozologiczna (lub sozotechniczna).
Œwiadczy to o spopularyzowaniu tego terminu, który koja-
rzy siê z nowoczesnoœci¹ podejœcia do zadania.

DIAGNOZA POTRZEB

Istnienie specjalistycznych sekcji w PTGeol wynika
z doraŸnych potrzeb gospodarczo-spo³ecznych, nowych
mo¿liwoœci technicznych oraz zainteresowania cz³onków.
Bie¿¹ce potrzeby gospodarczo-spo³eczne pañstwa wydaj¹
siê oczywiste wobec trwaj¹cego procesu restrukturyzacji –
masowego zamykania kopalñ i hut oraz rozwoju przedsiê-
biorstw us³ugowych wykorzystuj¹cych nowoczesne tech-
nologie. Wzrasta zapotrzebowanie na tereny budowlane
i rekreacyjne, co wymusza likwidacjê nieu¿ytków na
terenach zdegradowanych. Zmienia siê klimat, wzrasta
zagro¿enie niedoborem wody. Trzeba urealniæ mo¿liwoœci
zaopatrzenia w surowce mineralne, m.in. weryfikuj¹c kra-
jowy bilans zasobów perspektywicznych kopalin na tle
obszarów chronionych i planów rozbudowy infrastruktury
komunikacyjnej. Lista potrzeb bêdzie siê zmieniaæ, a pro-
jekty realizacyjne bêd¹ zale¿eæ od fachowego i techniczne-
go przygotowania wykonawców.

Potrzebna jest aktualizacja polityki ekologicznej (czy
te¿ sozologicznej) pañstwa oraz programów ochrony œro-
dowiska dla regionów i jednostek administracyjnych,
poprzedzona diagnoz¹ stanu œrodowiska, antropopresji
i efektów dzia³añ prewencyjnych. Kistowski (2016)
zwraca uwagê na opór organów w³adzy wobec restruktu-
ryzacji energetyki i innych dzia³ów gospodarki surowco-
wej, a zarazem na obni¿enie jakoœci dokumentów polityki
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Ryc. 7. Rezerwat Wietrznia im. Z. Rubinow-
skiego i Centrum Geoedukacji w parku Geo-
natura Kielce. Fot. K. Pêczalski
Fig. 7. Wietrznia Nature Reserve (commemo-
rating Z. Rubinowski) and the Geoeducation
Center in the Geonatura Kielce park. Photo by
K. Pêczalski



ekologicznej i ma³¹ œwiadomoœæ istniej¹cych baz danych
o stanie œrodowiska w Polsce i dynamice jego zmian.

Polskie Towarzystwo Geologiczne stanowi dogodn¹
platformê do demokratycznej dyskusji o aktualnych proble-
mach zarz¹dzania œrodowiskiem, niezale¿n¹ od doraŸnych
i partykularnych interesów konkuruj¹cych zleceniobior-
ców. Jest te¿ platform¹ wymiany informacji o ró¿nych for-
mach równowa¿enia rozwoju w kraju i zagranic¹ oraz
o praktycznych doœwiadczeniach. Nowe pokolenie powinno
podj¹æ próbê o¿ywienia sekcji sozologii, oferuj¹c specjali-
stom ró¿nych dyscyplin wspó³pracê w lepszym korzystaniu
ze œrodowiska, które jest naszym wspólnym dobrem.
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