
nicznych, wzglêdnie du¿¹ jednorodnoœæ, mi¹¿szoœæ oraz
„pozorny” brak zawodnienia, by³y uznawane za dobre
pod³o¿e budowlane o wysokiej noœnoœci. Dok³adniejsze
badania budowy geologicznej i warunków geologiczno-
-in¿ynierskich g³êbszego pod³o¿a wykaza³y, ¿e i³y cechuj¹
siê du¿¹ niejednorodnoœci¹ (anizotropowoœci¹) wykszta³-
cenia, co wp³ywa na zró¿nicowanie ich parametrów geolo-
giczno-in¿ynierskich.

Jednym z czynników prowadz¹cych do problemów
z posadowieniem obiektów budowlanych w i³ach jest ani-
zotropowoœæ wodoprzepuszczalnoœci w zastoiskowych osa-
dach mioceñskich. W profilu pionowym utwory te s¹ niemal
nieprzepuszczalne, a w poziomie wspó³czynniki filtracji s¹
charakterystyczne dla gruntów œrednioprzepuszczalnych.
Wynika to z faktu, ¿e i³y s¹ z regu³y przewarstwione bardzo
cienkimi (1–2 mm, poziomymi) laminami piasków oraz
lokalnie nieregularnych kilkucentymetrowych przewar-
stwieñ gipsu, anhydrytu. Powierzchnie te stanowi¹ uprzy-
wilejowan¹ drogê filtracji wód podziemnych.

Przepuszczalnoœæ i³ów mo¿e dodatkowo wzrosn¹æ
w wyniku robót budowlanych, gdy¿ wykonywanie g³êbo-
kich wykopów fundamentowych wp³ywa na odprê¿enie
pod³o¿a i rozwarcie szczelin.

WskaŸnik pêcznienia utworów ilastych jest bardzo
zró¿nicowany, waha siê od kilku do ok. 60%, a ciœnienie
pêcznienia od ok. 30 do 270 kPa. Dotychczasowe wyniki
badañ nie wykaza³y strefowej zale¿noœci pomiêdzy lokali-
zacj¹ i³ów a podatnoœci¹ na pêcznienie, a tak¿e po- miêdzy
wskaŸnikiem pêcznienia i ciœnieniem pêcznienia.

Uszkodzenia budynków na skutek zmian objêtoœcio-
wych gruntów pod³o¿a wywo³anych pêcznieniem b¹dŸ skur-
czem i³ów mog¹ byæ skutkiem niewystarczaj¹cego rozpo-
znania warunków geologicznych. Dodatkowymi czynnikami
wp³ywaj¹cymi na ich bezpieczeñstwo s¹ cykliczne zmiany
wilgotnoœci gruntów i warunków wodnych, niew³aœciwe
zagospodarowania wód opadowych oraz niedoceniania
ryzyka zmian w³aœciwoœci gruntów przy posadawieniu
obiektów na pod³o¿u standardowo ocenianym jako noœne,
ma³oœciœliwe, nieprzepuszczalne oraz jednorodne.

Dla bezpieczeñstwa posadawiania i eksploatacji obiek-
tów budowlanych w opisywanych warunkach ka¿dorazo-
wo koniecznie jest uwzglêdnienie zmiennoœci litologicznej
oraz potencjalnej ekspansywnoœci w oparciu o odpowied-
nio zaprojektowane badania laboratoryjne.

Autorzy pragn¹ z³o¿yæ serdeczne podziêkowania recenzen-
tom artyku³u – dr. hab. Paw³owi Dobakowi i dr. Zbigniewowi
Frankowskiemu – za cenne uwagi i sugestie, które korzystnie
wp³ynê³y za koñcow¹ treœæ pracy.
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