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O zrodlach finansowania Panstwowego Instytutu Geologicznego
jako panstwowej shuzby geologicznej
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On the sources of funding for the Polish Geological Institute as the national geological survey. Prz. Geol., 72:

Abstract Geological work and research requires many financial resources, which often results in the search for
a stable source of funding. In 1920, after the establishment of the Polish Geological Institute (PGI), its Director,
Professor Jozef Morozewicz, at the request of Prime Minister Wincenty Witos, prepared an extensive statement jus-
tifying the need to finance the work of the geological survey from the state budget. He also demonstrated why geo-
logical surveys that ensure national raw material security, hydrogeological studies and geological mapping should
be carried out with the use of modern scientific techniques, and why all opinions prepared for the state authorities

must be reliable and neutral. Despite the passage of more than 100 years, doubts are continually raised about who
should carry out the tasks of the state geological survey and on what principles. In this context, the argumentation presented by Jozef

Morozewicz is still valid.

Keywords: history of geosciences, Jozef Morozewicz, national geological survey, funding, budget

Problem finansowania stuzb geologicznych jest tak sta-
ry, jak same stuzby geologiczne, a moze nawet i starszy, bo
z reguly zanim kto$ rozsadny zamierza powota¢ do zycia
jakas instytucje, to zastanawia si¢ nad zrédtem jej finanso-
wania. Nie inaczej bylo w przypadku Panstwowego Insty-
tutu Geologicznego (PIG) powotanego do sprawowania
panstwowej stuzby geologicznej. PIG utworzono juz w
maju 1919 r., a fakt ten wielokrotnie przywotywano i ko-
mentowano przy okazji obchodow licznych rocznic tego
wydarzenia, w tym i setnej (Wolkowicz, Peryt, 2019; Peryt,
2019). Nowo odrodzone po zaborach panstwo polskie
borykato si¢ z wicloma problemami politycznymi (Jawo-
rowski, 2020) i nie byto zamozne, stad tez premier Wincen-
ty Witos poprosit o uzasadnienie, dlaczego PIG ma by¢
finansowany z budzetu panstwa. Dokument taki zostat
przygotowany przez profesora Jozefa Morozewicza,
petniacego wowczas obowiazki dyrektora PIG, a na aktual-
nos¢ zawartych zapisow wskazywali Urban i Graniczny
(2009). Co wigcej, przywotanie tego dokumentu in extenso,
jest zasadne réwniez w kontekscie toczacej si¢ obecnie dys-
kusji nad nowelizacja Prawa geologicznego i gorniczego.

Minister przemystu i handlu, ktéremu podlegat PIG,
powolal komisje statutowa, zlozona z przedstawiciela
branzy gorniczo-hutniczej — inz. M. Lempickiego, dwoch
prawnikéw — mecenasa K. Koztowskiego i radcy A. Bo-
bieckiego — oraz dyrektora instytutu J. Morozewicza.
Komisja ta dokonala pewnych zmian w projekcie statutu
zaproponowanym przez Rade PIG w 1919 r. i przedsta-
wita nowy projekt ministrowi przemystu i handlu (Urban,
Graniczny, 2009), ktory przestat go Radzie Ministrow do
zatwierdzenia w dniu 1 pazdziernika 1920 r. (Urban, Gra-
niczny, 2009). Prezydent ministrow przed wniesieniem tej
sprawy na Rad¢ Ministrow zazadat dodatkowych informa-
cji od ministra przemystu i handlu. Oto oryginalny zapis
pisma prezydenta ministrow:
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Panstwowy Instytut Geologiczny -

Panstwowy Instytut Badawczy, ul.

PREZYDENT MINISTROW
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ. Nr. 17141
Warszawa, dn. 22 pazdziernika 1920 r.

Do
Pana Ministra Przemystu i Handlu
w miejscu

Aby dac moznos¢ Radzie Ministrow rozwazenia wszech-
stronnie projektu Statutu Panstwowego Instytutu Geolo-
gicznego, nadestanego przy pismiezdn. I b. m. N. P. P. 983,
prosze Pana Ministra o uzupetnienie go:

a) projektem etatu osobowego Instytutu,

b) projektem budzetu tegoz Instytutu, zaopatrzonym w
opinje Ministra Skarbu,

Zarazem ze wzgledu na dqzenie Rzqdu i Sejmu do
odciqzenia panstwa od tych czynnosci, ktore mogtyby by¢
choc¢by tymczasowo wykonywane przez inne organizacje,
prosze uprzejmie o nadestanie motywow, uzasadniajqcych
prowadzenie Instytutu Geologicznego koniecznie przez
Parnstwo.

Prezydent Ministrow
(—) Witos

Spetnienie tych zyczen op6znilo sprawg zatwierdzenia
statutu, mimo ze dyrektor instytutu J. Morozewicz przygo-
towal niezwlocznie stosowny materiat, aby minister
przemystu i handlu W. Chrzanowski przedtozyt prezyden-
towi ministrow zadane motywy uzasadniajqce potrzebe
utrzymywania Instytutu Geologicznego przez panstwo,
nawiazujac do opinii Sejmu Ustawodawczego z 1919 r.
Pismo to jest niezwykle interesujace, a zawarte w nim
motywy brzmia aktualnie do dzi$. Ponadto zawiera ono
informacje o innych panstwowych stuzbach geologicznych.
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Motywy uzasadniajgqce potrzebe utrzymywania
Instytutu Geologicznego
przez Panstwo

Wobec doniostego znaczenia nauk geologicznych dla
wielu galezi Zycia praktycznego, a przedewszystkiem dla
gornictwa, dla zaopatrywania miast i gmin wiejskich w
zdrowq wode, dla intensywnego rolnictwa, dla. rozbudowy
drog bitych, kolei zelaznych i t. p., wszystkie niemal
panstwa kulturalne swiata powoltaly do Zycia osobne
panstwowe zaklady naukowe geologiczne, ktorych zada-
niem sq systematyczne studja terytorjum panstwowego pod
wzgledem jego bogactw kopalnych. Zaklady te muszq
zatem w sposob planowy i umiejetny wykonywaé zdjecia
geologiczne catego panstwa, a wyniki swych prac ogtaszaé
w formie map geologicznych i dolqczanych do nich opisow.

Rzecz naturalna, ze Zadna inna instytucja czy organiza-
cja prywatna wewnqtrz panstwa zadania tego wykonac nie
moze, bo tego rodzaju zaklady badawczo-naukowe bezpo-
srednich dochodow nie dajq, natomiast posrednio w spo-
sob wysoce korzystny i zapladniajqcy dziatajq na rozwoj
gornictwa, rolnictwa, przemystu, a sanacji miast i miaste-
czek, rozrost sieci komunikacyjnej i t. d., co lezy,
przedewszystkiem, w interesie panstwa.

Panstwo nie moze badan geologicznych swojego tery-
torjum powierzac¢ ewentualnym instytucjom i przedsiebior-
stwom prywatnym takze i dla tego, ze w wielu razach
podawanie wynikow tych badan do publicznej wiadomosci
nie lezatoby w jego interesie. Dla polityki gospodarczej
panstwa jest rzeczq waznq posiadac dane o rozporzqdzal-
nych zasobach, np. wegla czy nafty, pewniejsze i bardziej
szczegotowe od tych wiadomosci, ktore czestokro¢ w for-
mie umysinie pesymistycznej lub umysinie optymistycznej
krqzq wsrod przedsiebiorcow prywatnych i aferzystow.
Wiadomosci prawdziwe, oparte na scisle naukowej anali-
zie danego zagadnienia praktycznego, Panstwo moze
otrzymac tylko od swojego wlasnego organu, jakim jest
Panstwowy Urzqd Geologiczny. Zresztq, komuz tak wazne
badania zasobow kopalnych powierzy¢, jak nie geologom
panstwowym? Prywatnych osob lub organizacyj, ktoreby
badaniami geologicznemi zajmowaly sie na wilasnq reke,
ani u nas, ani gdzieindziej nie ma. Pozostawaliby tylko pro-
fesorowie Uniwersytetu, ktorzy jednak, zaabsorbowani
przewaznie swojemi obowiqzkami pedagogicznemi, na
studja w terenie mogliby poswiecac zaledwie czas wakacyyj-
ny. Wdodatku, praktyka dowodzi, ze profesorowie i docenci
szkol wyzszych, zajmujqcy sie ,, prywatnie geologjq prak-
tyczng”, zaniedbujq zwykle swoje bezposrednie i urzedowe
obowiqzki, t. j. nie majq czasu na ksztatcenie uczniow i prace
Scisle naukowaq, do ktorej sq przedewszystkiem powolani.

Panstwowe Instytuty Geologiczne stanowiq zwiqzek
miedzypanstwowy, ktorego organem jest miedzynarodowy
kongres geologow, zbierajqcy sie co 3 lata kolejno w pan-
stwach Europy, Ameryki i Azji i przez nie subwencjonowany.
Kongres taki rozwaza, obok zagadnien czysto naukowych,
takie sprawy ogolnoeuropejskie lub ogolnoswiatowe,
zwiqzane z geologjq stosowanq, jak np. uklada i wydaje
miedzynarodowe mapy geologiczne, oblicza zasoby kopa-
lin uzytecznych (np. wegla, rud zelaznych i t. p.) na calym
Swiecie lub w poszczegolnych jego czesciach.

Zaklady geologiczne, o ktorych mowa, zwane takze
urzedami, instytutami, komitetami, komisjami, istniejq w

roznych panstwach juz od dos¢ dawna. Najwczesniej
powstaly one w Ameryce Pin., a mianowicie juz w 2-em
i 3-em dziesiecioleciu wieku XIX. Nastepnie zalozyly je
u siebie Anglia w r. 1835 i Indje w r. 1846. Za niemi
podazyly na lgdzie europejskim Austrja (1849) i Bawarja
(1849). Prusy zapoczqtkowaly panstwowe badania geolo-
giczne wr. 1841, jakkolwiek wielki swoj zaklad panstwowy
geologiczny stworzyly dopiero w r. 1873. W drugiej
potowie w. XIX zaczeto powszechnie tworzy¢ panstwowe
urzedy geologiczne, ktorych liczba dzis w samej tylko
Europie wynosi 30, poza Europq zas — 20. Bez panstwo-
wych zakladow geologicznych obywajq si¢ obecnie tylko
kraje najbardziej pod wzgledem kulturalnym i gospodar-
czym upoSledzone, jak Turcja, Grecja, Serbja i Czarnogora.

Panstwowe instytuty geologiczne podlegajq stuzbowo
w rozmaitych krajach roznym ministerstwom. I tak: w Pru-
sach — Ministerstwu Przemystu i Handlu, we Francji —
M-stwu Robot Publicznych, na Wegrzech — M-stwu Rolnic-
twa, w Austrji — M-stwu Oswiaty i t. p.

Etat osobowy i koszty utrzymania panstwowych insty-
tutow geologicznych zalezq, rzecz oczywista, od obszaru
danego panstwa i skali jego bogactw kopalnych.

Zorganizowany w roku zesztym przy M-stwie Prze-
mystu i Handlu na podstawie uchwaty Sejmowej z dn. 30
maja 1919 r. Polski Panstwowy Instytut Geologiczny
zatrudnia w chwili obecnej 25 fachowych geologow, hydro-
logow i chemikow, t. j. posiada personel mniejszy niz ana-
logiczny instytut rumunski. Jesli sie jednak zwazy, ze
Polska jest krajem o wiele wigkszym od Rumunyji, ze budo-
wa jej geologiczna jest o wiele rozmaitsza i bardziej skom-
plikowana, ze Polska, posiadajqca obszerne tereny
naftowe, zaglebia weglowe, poklady solonosne oraz ztoza
rud zelaznych, cynkowych i olowianych, przewyzsza takze
i pod tym wzgledem sqsiedniq Rumunje, to przyjdziemy do
przekonania, ze obecny personel naukowy Panstwowego
Instytutu Geologicznego jest stanowczo za szczuply. Nie
posiada on bowiem dotychczas zadnego kartografa i ma
tylko jednego hydrologa. Personel obecny wystarcza zaled-
wie na prowadzenie najpilniejszych robot naftowych,
weglowych i kruszcowych. Z powodu braku sit odpowied-
nich Instytut nasz nie mogt sie dotychczas zajqé ani reje-
stracjq poktadow torfu, ani zbadaniem naszych zloz
fosforowych, tak waznych dla rolnictwa, ani wreszcie sys-
tematycznq analizq geologiczno-chemicznq naszych tak
licznych zrodet mineralnych.

Przy okreslaniu ilosci niezbednego personelu nauko-
wego dla naszego Instytutu Geologicznego trzeba tez wzigé
pod uwage i te okolicznosé¢, ze Polska (zwlaszcza b. zabor
rosyjski) dotychczas byla pozbawiona systematycznych
badan geologicznych i zostala wyprzedzona przez swoich
sqsiadow z zachodu, potudnia i polnocy takze i pod tym
wzgledem o lat kilkadziesiqt. Polski Instytut Geologiczny,
cheqce powstalq stqd luke wypetnié, musi zatem pracowaé
z calq energjq i mie¢ zapewniony odpowiedni personel
naukowy. W zalqczonym projekcie etatu osobowego
wyszczegolnione zostaly stanowiska personelu naukowego,
pomocniczego i kancelaryjnego. Etat ten uwazam narazie
za wystarczajgcy.

Minister Przemystu i Handlu
(—) W. Chrzanowski
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Ryc. 1. Wiestaw Chrzanowski (1880-1940),
minister przemystu i handlu w pierwszym rzadzie
Wincentego Witosa (1920-1921). Narodowe
Archiwum Cyfrowe

Komentujac zacytowany tekst warto zwrdci¢ uwagge na
kilka waznych fragmentéw. W pierwszym z nich J. Moro-
zewicz wyraznie pisze o tym, ze kazde panstwo musi mie¢
wlasne zrodlo petnych, niezaleznych i prawdziwych
danych o zasobach surowcow mineralnych, a gwarancja
tego jest dziatalno$¢ stuzby panstwowej, ktéra z oczywi-
stych wzgledow nie moze widzie¢ w przygotowywanych
materiatach swojego interesu gospodarczego. W przyto-
czonym dokumencie jest mowa wprost o przedsigbiorcach
prywatnych i aferzystach. Czy przez te 100 lat, jakie
mingly od tamtego czasu, co$ si¢ zmienito? Zmienila si¢
oczywiscie forma przekazu informacji i szybkos¢, z jaka
si¢ one rozprzestrzeniaja. Kilka miesigcy temu kilkakrot-
nie pojawily si¢ w Internecie informacje o tym, ze pewna
firma odkryta duze ztoze uranu w Goérach Swigtokrzys-
kich, innym razem pisano o tym, ze wszyscy bylibysmy
bardzo bogaci, gdyby$Smy zaczgli eksploatowaé nasze
skarby na Suwalszczyznie czy wydobywac cate srebro
z tupkow miedziono$nych. Kilkanascie lat temu padaty
pod adresem PIG zarzuty, ze doprowadzil do wygaszenia
boomu tupkowego. I wtasnie na strazy tego, aby informa-
cje dochodzace do wladz panstwa, bez wzgledu na to czy sa
dobre czy zte, byly prawdziwe, a nie o aferalnym charakte-
rze, musi sta¢ niezalezna instytucja, jaka jest panstwowa
stuzba geologiczna. Ale w tym fragmencie listu W. Chrza-
nowskiego jest ukryte jeszcze jedno niezwykle wazne,
stwierdzenie, a mianowicie: ze prawdziwe wiadomosci
mayja by¢ oparte na $cisle naukowej analizie danego zagad-
nienia praktycznego.

Tymczasem w ostatnio jest propagowany poglad, ze
nalezy oddzieli¢ naukg od stuzby, ze z funduszy przezna-
czonych na dziatanie stuzby nie mozna finansowac¢ nauki.
J. Morozewicz w swoim stwierdzeniu wyraznie podkreslit,
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ze nie mozna opracowac¢ wiarygodnej informacji geolo-
gicznej bez zastosowania warsztatu naukowego. Geologia
jest w dominujacej cze$ci nauka stosowana, co nie ozna-
cza, ze do jej uprawiania wystarczy mlotek. Stad maksyma
nam przys$wiecajaca: Mente et malleo — mysla 1 mtotkiem.
Zwiazek nauki i stuzby geologicznej w przypadku panstw
zachodnioeuropejskich, a takze w wielu panstwach poza
Europa, jest oczywisty (Peryt, 2018). Dlatego tez karczo-
wanie nauki z zadan psg jest zabiegiem co najmniej dzi-
wacznym.

W dalszej czg$ci swojego uzasadnienia J. Morozewicz
wytoczyt cigzkie dziala w odniesieniu do niewatpliwie
wybitnych znawcoéw geologii, jakimi sg profesorowie wyz-
szych uczelni, zarzucajac im, ze zajmujac si¢ prywatnie
praktyka geologiczna, zaniedbuja swoje obowiazki wyni-
kajace z tytutu ich miejsca pracy, a wigc przede wszystkim
ksztatceniem mtodych kadr. Natomiast na prace terenowe,
ktore sa nieodzowna i bardzo absorbujaca czgScia obo-
wiazkéw pracownikow stuzby geologicznej, mogliby
poswigci¢ tylko czas wakacyjny. Nie nalezy przy tym
zapominac¢, ze on sam przez wiele lat byl profesorem Uni-
wersytetu Jagiellonskiego i prowadzit badania eksperymen-
talne nad synteza mineraldw w procesach magmowych
(Morozewicz, 1898), ktore przyniosty mu §wiatowa stawe.

Ryec. 2. Jozef Morozewicz (1865-1941), mineralog i petrograf,
organizator i pierwszy dyrektor Panstwowego Instytutu Geolo-
gicznego (1919-1937). Narodowe Archiwum Cyfrowe
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Inaczej piszac: znat srodowisko i wiedziat, co pisze! Tym-
czasem niejednokrotnie w ostatnich latach pojawiaty si¢
glosy, ze moze minister powinien zleca¢ niektore dziatania
stuzby geologicznej uczelniom, innym instytutom, ze nie
moze by¢ monopolu PIG jako panstwowej stuzby geolo-
gicznej w badaniach geologicznych. I tutaj pelna zgoda:
nikt nie zabrania uniwersytetom czy Polskiej Akademii
Nauk prowadzi¢ badan geologicznych. Nauka powinna
mie¢ swobodg prowadzenia badan — ale wszelkie zadania
zwiazane z bezpieczenstwem panstwa powinna prowadzi¢
stuzba panstwowa i wszystkie bazy danych, ktore stuza
temu celowi, musza by¢ prowadzone przez stuzbe
panstwowa. Pierwszy statut PIG wyraznie precyzowat
zadania tego instytutu jako stuzby panstwowej: badanie
budowy geologicznej Polski, uktadanie i wydawanie map,
geologicznych, badanie mineralow i skat uzytecznych,
wykonywanie badan hydrogeologicznych, wykonywanie
badan geologicznych zgodnie z zamierzeniami gospodar-
czymi wladz panstwowych i przedsigbiorczosci prywatnej,
tworzenie 1 kompletowanie zbiorow oraz oglaszanie spra-
wozdan z czynnosci instytutu i wydawanie publikacji
naukowych (Peryt, 2019). Sprawy surowcowe, a szerzej
ujmujac — gospodarcze, mialy priorytet w pracach PIG
(Piwocki i in., 2004).

J. Morozewicz jako wytrawny geolog widzial tez
znaczaca role wspotpracy migdzynarodowej, wskazujac
kongresy geologiczne jako fora do dyskusji naukowej, ale
tez 1 pragmatycznej wspotpracy, chociazby w zakresie
przygotowania transgranicznych map geologicznych czy
surowcowych. Obecnie kongresy geologiczne petnig
zapewne inna rolg, ale wazna funkcje odgrywaja takie
organizacje jak Migdzynarodowa Unia Nauk Geologicz-
nych (IUGS) czy EuroGeoSurveys (EGS), a w niedlugiej
przysztosci waznym ogniwem wspierania europejskiego
bezpieczenstwa surowcowego bedzie zapewne nowa
struktura Geological Service for Europe (Hollis i in., w
druku). Pierwsza regionalna forma wspolpracy migdzyna-
rodowej powstala juz w 1923 r. na XIII Migdzynarodowym
Kongresie Geologicznym w Brukseli, z inicjatywy geolo-
26w polskich i czechostowackich. Byta nia Karpacka Aso-
cjacja Geologiczna, ktorej pierwszy zjazd odbyt si¢ w
dniach od 2 do 7 wrzesnia 1925 r. w Borystawiu, a tematem
przewodnim byta budowa geologiczna Karpat Wschodnich,
przede wszystkim pod katem wystgpowania zt6z ropy
naftowej i soli kamienne;j. Ta organizacja przetrwata r6zne
zmiany polityczne i dziata do dzisiaj.

Pierwsze lata po odzyskaniu przez Polsk¢ niepod-
leglosci byly bardzo trudne. Panstwo bylo biedne, poli-
tycznie sktocone, atakowane z zewnatrz, a mimo to
zdecydowano si¢ na utworzenie Panstwowego Instytutu
Geologicznego jako panstwowej shuzby geologicznej, co
byto wyraznie podkreslone we francuskojezycznej nazwie
PIG — Service Geologique de Pologne. Owczesne $rodowi-
sko geologiczne w Polsce bylo catkiem niezle zorganizo-
wane, co w duzej mierze nalezy przypisaé waznej roli

Akademii Umiejgtnos$ci i dziatajacej w jej ramach organi-
zacyjnych Komisji Fizjograficznej (Alexandrowicz, 2008).
Ich zastugi dla rozpoznania budowy geologicznej Polski
trudno przeceni¢. Ale wilasnie to srodowisko widziato po-
trzebg utworzenia osobnej instytucji panstwowej, finanso-
wanej z budzetu panstwa jako shuzba geologiczna, z wyraznie
zaznaczonym pierwiastkiem naukowym. Panstwo przeka-
zato duzy teren pod budowg siedziby PIG, w budzecie
przeznaczono réwniez $rodki finansowe, catkiem pokazne,
na budowe okazatych gmachéw. Panstwowy Instytut Geo-
logiczny dysponowal wigc pewnym budzetem, zapewne
niewystarczajacym na prowadzenie prac geologicznych
z rozmachem na skalg potrzeb, ale do$¢ szczuply zespot
pracownikow, z proporcjonalnie niewielka obstuga admini-
stracyjna, odwzajemniatl si¢ spoleczenstwu catkiem dobry-
mi wynikami badawczymi.

Pozostaje pytanie: czy obecnie Panstwowy Instytut
Geologiczny ma w pelni gwarantowany budzet niezbgdny
do realizacji na wysokim poziomie merytorycznym zadan
stuzby panstwowej? Czy tez jest to raczej rodzaj puzzla,
ktorego elementy w czasie roku finansowego zmieniaja
ksztalt?

W najblizszym czasie do rak Czytelnikow trafi artykut
szczegotowo prezentujacy problematyke finansowania
Panstwowego Instytutu Geologicznego jako stuzby geolo-
gicznej na tle innych stuzb geologicznych w wybranych
panstwach §wiata.
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