
Prof. dr hab. in¿. Krzysztof Galos, G³ówny Geolog Kraju

rozmawia z prof. dr. hab. in¿. Markiem Nieciem,

wybitnym znawc¹ geologii z³ó¿ kopalin mineralnych

Prof. dr hab. in¿. Krzysztof Galos (K.G.): Drogi Pro-
fesorze, Marku, znamy siê od lat i zawsze nasze rozmowy
dotyczy³y tematów geologicznych. Niedawno okaza³o siê,
¿e mamy tak¿e inne wspólne zainteresowania, a mianowicie
histori¹ powszechn¹, ale szczególnie histori¹ Polski czy sze-
rzej ziem polskich. Jednak nie w ujêciu bohatersko-martyro-
logicznym, politycznym i faktograficznym, ale raczej w ujêciu
gospodarczym i spo³ecznym. Dlatego chêtnie bym o tym
porozmawia³, szczególnie o licznych w¹tkach dotycz¹cych
geologii i górnictwa. Chodzi zw³aszcza o w¹tki ma³o znane.
Jest spraw¹ otwart¹ i do decyzji Pana Profesora nale¿y, czy
ograniczymy siê do czasów historycznych, czy te¿ porozma-
wiamy sobie o tematach dotycz¹cych czasów sprzed s³owa
pisanego.

Prof. dr hab. in¿. Marek Nieæ (M.N.): Wypada³oby
pewnie ograniczyæ siê do czasów s³owa pisanego, nie siê-
gaj¹c do czasów znacznie wczeœniejszych, np. do prehisto-
rycznej eksploatacji krzemienia pasiastego w Krzemionkach
Opatowskich. Chocia¿ to te¿ s¹ ciekawe w¹tki, bo na
przyk³ad, jak mówimy o surowcach w tych czasach, to
myœlimy g³ównie o jakichœ rudach metali, o z³ocie, a zapo-
mina siê, ¿e wtedy, nawet jeszcze przed neolitem, takim
podstawowym surowcem by³a choæby zwyk³a glina cera-
miczna. Przecie¿ ceramika by³a jednym z pierwszych
wyrobów wytwarzanych przez cz³owieka i od staro¿ytno-
œci przedmiotem dalekosiê¿nego handlu.

Moje zainteresowania t¹ tematyk¹ zaczê³y siê rzecz
jasna od geologii. Jeszcze na studiach, kiedy by³em zaan-
ga¿owany na stanowisku zastêpcy asystenta w Katedrze
Geologii Kopalnianej AGH, profesor Roman Krajewski
przyniós³ mi kiedyœ kawa³eczek ¿u¿la i mówi do mnie:
panie Marku, pan zobaczy, co to jest, a jak pan zobaczy, to

proszê skontaktowaæ siê z profesorem Stanis³awem Hole-

wiñskim. On by³ znanym hutnikiem, kierownikiem Kate-
dry Hutnictwa ¯elaza AGH. Okaza³o siê, ¿e to by³ ¿u¿el ze
staro¿ytnych wykopalisk w rejonie Gór Œwiêtokrzyskich.
W moich studenckich czasach z inicjatywy profesora Mie-
czys³awa Radwana podjêto szeroko zakrojone badania
œladów staro¿ytnego hutnictwa w tym rejonie. Prowadzi³ je
ówczesny magister, potem profesor Kazimierz Bielenin.
W tym czasie w Kopalni Staszic w Rudkach, na g³êbokoœci
ok. 14 m od obecnej powierzchni terenu, a ponad 30 m od
pierwotnej (wczeœniej by³a tam odkrywka), natrafiono na
fragmenty obudowy starych wyrobisk z czasów rzym-
skich. Prowadzi³em wówczas badania w kopalni z myœl¹
o pracy doktorskiej. Mo¿liwoœæ zobaczenia tak starych
fragmentów szybu i innych elementów s³u¿¹cych prowadze-
niu podziemnego wydobycia rud ¿elaza to by³a niezwyk³a
atrakcja. Zafascynowa³o mnie to i dziêki prof. Rad-
wanowi zosta³em w³¹czony do prac Zespo³u Historii Pol-
skiej Techniki Hutniczej i Odlewniczej Polskiej Akademii

Nauk. Spotkania tego gremium odbywa³y siê zwykle przy-
najmniej razy w roku i brali w nich udzia³ przedstawiciele
ró¿nych dziedzin: archeolodzy, geolodzy i historycy. Pro-
wadzono gor¹ce dyskusje, bo zaczêto odkrywaæ coraz wiê-
cej dowodów, ¿e w Górach Œwiêtokrzyskich by³ ogromny,
staro¿ytny oœrodek hutniczy. Zadawano sobie pytanie – kto
go stworzy³? Dominowa³ pogl¹d profesora Józefa
Kostrzewskiego, ¿e ziemie polskie od dawna zamieszki-
wali S³owianie. Szukano œladów Celtów, jednak œlady ich
pobytu w Górach Œwiêtokrzyskich s¹ bardzo s³abe. S³ucha-
nie dyskusji o tych odkryciach i ich interpretacji w takim
interdyscyplinarnym zespole by³o wspania³¹ przygod¹. To
siê teraz, niestety, ju¿ rzadko zdarza.

Kij w mrowisko w³o¿y³ ówczesny magister, potem pro-
fesor Kazimierz God³owski, wybitny archeolog, stwier-
dzaj¹c, ¿e S³owianie pojawili siê na tych terenach dopiero
w V–VI w. Zatem kto eksploatowa³ te kopalnie? Nie bar-
dzo wtedy mog³o przejœæ przez usta, ¿e to mogli byæ Ger-
manie. By³a to produkcja ¿elaza w ogromnej na ówczesne
czasy skali. Od razu pojawi³o siê pytanie: Ale co z tym
robiono? Metalurg doktor Jerzy Piaskowski dowodzi³, ¿e
to by³ tak zwany metal œwiêtokrzyski o ma³ej zawartoœci
fosforu. Z tym nie zgodzi³em siê ja, przekonuj¹c, ¿e ma³¹
zawartoœæ fosforu maj¹ nie tylko rudy w rejonie Rudek, ale
tak¿e inne, na przyk³ad rudy darniowe w Ma³opolsce. Jed-
na z moich pierwszych prac by³a poœwiêcona bazie surow-
cowej tego staro¿ytnego hutnictwa ¿elaza. Pojawi³o siê
pytanie, czy wydobycie koncentrowa³o siê tylko w okoli-
cach Rudek? Ta lokalizacja by³a najlepiej znana, ale œlady
staro¿ytnego hutnictwa by³y rozprzestrzenione a¿ poza
rzekê Kamienn¹ na pó³nocy. Z tego wynika³o, ¿e jednak
rudy ¿elaza by³y te¿ i tam wydobywane z bardzo ró¿nych
utworów geologicznych. By³y to przewa¿nie bardzo nie-
wielkie z³o¿a, ale dymarki, w których przetapiano rudê, te¿
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MOJE HOBBY

Ryc. 1. Prof. dr hab. in¿. Marek Nieæ w 2007 r. w Genewie,
podczas prac nad tworzeniem Miêdzynarodowej Klasyfikacji
Zasobów (UNFC). Fot. E. Zakrzewska-Dziki



du¿e nie by³y, o pojemnoœci do 200 kg. W zwi¹zku z tym
nawet maleñkie skupienia rudy ¿elaza mog³y byæ wystar-
czaj¹c¹ baz¹ do wytopu metalu. Wydaje siê jednak, ¿e
rejon kopalni w Rudkach by³ jednym z g³ównych Ÿróde³
surowca. Ocenia siê obecnie, ¿e w regionie œwiêtokrzy-
skim wydobyto ok. 80 tys. t rudy, z której uzyskano 8 tys. t
¿elaza.

K.G.: Na owe czasy to faktycznie ogromna iloœæ.

M.N.: Istotnie, ale pamiêtajmy, ¿e mówimy o dzia³al-
noœci prowadzonej przez dwa–trzy stulecia, g³ównie w II
i III w. n.e.

K.G.: Skoro omawiamy wydobycie rud ¿elaza, to co
mo¿na powiedzieæ o wp³ywie tej dzia³alnoœci na lokaln¹
gospodarkê?

M.N.: Teraz przyjmuje siê, ¿e okolice Rudek zamiesz-
kiwa³a ludnoœæ kultury przeworskiej, prawdopodobnie byli
to Wandalowie. Nazwa ludu jest kontrowersyjna…

K.G.: No ale Wandalowie nie od razu byli wandalami…

M.N.: Tak, tak, potem Goci ich przegonili z tego tere-
nu, potem jeszcze dalej Hunowie i inne plemiona…

K.G.: A¿ do Afryki…

M.N.: Tak, ale to ju¿ inne zagadnienie. Natomiast dziê-
ki archeologom wiemy, ¿e ludnoœæ kultury przeworskiej
u¿ywa³a wielu przedmiotów ¿elaznych, m.in. w rolnictwie.
Ciekawym zagadnieniem jest to, czy tamtejsze ¿elazo by³o
eksportowane do Imperium Rzymskiego. Nie zosta³o to

potwierdzone, choæ wskazywa³a na to wspomniana ma³a
zawartoœæ fosforu w stopie. W tej chwili wydaje siê naj-
bardziej prawdopodobne, ¿e by³o to zaplecze surowcowe
i przetwórcze plemion germañskich, miêdzy innymi w cza-
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Ryc. 2. Profilowanie rdzeni. Z³o¿e siarki Basznia, 2024 r. Fot.
E. Sermet

Ryc. 3. W kopalni dolomitu Budy, 2014 r. Fot. E. Sermet



sie wojen markomañskich w II w. n.e., które s¹ zaliczane
do jednych z najwiêkszych konfliktów zbrojnych epoki
antycznej. Germanie faktycznie dawali wtedy porz¹dnego
³upnia Rzymianom.

K.G.: Czyli zasiêg oddzia³ywania i promieñ dostaw
wyrobów z ¿elaza z rejonu œwiêtokrzyskiego móg³ byæ
ca³kiem du¿y?

M.N.: Nawet bardzo du¿y, a sama produkcja na ówczes-
ne czasy o znaczeniu globalnym. Mo¿na powiedzieæ, ¿e
dzia³a³ tu ogromny oœrodek wytopu ¿elaza produkuj¹cy
wiele tysiêcy elementów uzbrojenia dla oddzia³ów germañ-
skich. Drugi rozleg³y rejon produkcji ¿elaza istnia³ na
Mazowszu, w rejonie Pruszkowa.

Technologiê produkcji ¿elaza opanowano zapewne
metod¹ prób i b³êdów. Nie wszystkie wytopy siê udawa³y.
Próbowano te¿ u¿ywaæ bardzo ró¿nych odmian rud ¿elaza,
a na tym terenie tych typów rud w ró¿nych utworach by³o
naprawdê du¿o. Wiele tych prób koñczy³o siê zapewne nie-
powodzeniem. I nawet obecnie czêsto w tym rejonie
mo¿na odnaleŸæ pojedyncze kloce staro¿ytnego ¿u¿la, któ-
re mog¹ byæ efektem nieudanego wytopu. Zwraca³em na
to uwagê w mojej ówczesnej publikacji.

Wysuwano ró¿ne hipotezy, niekiedy chybione, ¿e
przedmiotem eksploatacji by³ g³ównie hematyt. Tymcza-
sem wyniki moich badañ wskazywa³y, ¿e jednak mog³y
dominowaæ rudy limonitowe, zw³aszcza zlimonityzowany
syderyt, na co wskazuje obecnoœæ maghemitu stwierdzona
przeze mnie w znajdowanych produktach pra¿enia rudy.

To staro¿ytne œwiêtokrzyskie górnictwo i hutnictwo
¿elaza oraz jego prosperity skoñczy³o siê gdzieœ w IV,
mo¿e V w. n.e. – po najeŸdzie Hunów. Zaczê³y siê wtedy
wêdrówki ludów. Wyemigrowa³a tak¿e ludnoœæ zamiesz-
kuj¹ca okolice Gór Œwiêtokrzyskich. I pytanie, czy ca³y
przemys³ poszed³ w zapomnienie czy te¿ nie? Czy wszyst-
ko przepad³o? Co z wiedz¹ i opanowan¹ technologi¹? Nic
nie wiadomo o produkcji ¿elaza na terenach obecnej Polski
w kilku kolejnych wiekach. Dopiero artefakty z wieku X
œwiadcz¹ o tym, ¿e Mieszko I mia³ dru¿ynê ksi¹¿êc¹
dobrze uzbrojon¹ w broñ ¿elazn¹. Sk¹d wiêc pierwsi Pias-
towie brali tê broñ, sk¹d pochodzi³y surowce do ich pro-
dukcji? Jest wiele niewiadomych. Przypuszcza siê, ¿e
¿elazo by³o wtedy wytapiane metodami cha³upniczymi,
g³ównie z rud darniowych.

K.G.: Doszliœmy tak do wieku X. ¯elazo to jedno, ale
warto te¿ wspomnieæ o kamieniach. Musia³y byæ eksplo-
atowane na du¿¹ skalê, bo przecie¿ do tego momentu
s³owiañskie grody by³y budowlami drewniano-ziemnymi,
a w pewnym momencie jako budulec zaczyna siê pojawiaæ
w³aœnie kamieñ, najpierw do budowy siedzib w³adców
i koœcio³ów – w Ma³opolsce pewnie wczeœniej, bo tu by³y
ju¿ wp³ywy morawskie i czeskie, na innych ziemiach pol-
skich nieco póŸniej, no ale z pewnoœci¹ poczynaj¹c w³aœnie
od wieku X.

M.N.: Plemiona Polan i pokrewne zasiedla³y g³ównie
tereny obecnej Polski œrodkowej i pó³nocnej, gdzie ka-
mieni jest niewiele – mo¿e poza g³azami narzutowymi.
Zatem przypuszcza siê, ¿e musia³y byæ importowane, nie-
kiedy z daleka. Co innego Ma³opolska i Œl¹sk, gdzie

budownictwo kamienne mia³o dobr¹ bazê zasobow¹. Bar-
dzo dobrze opisa³ to Profesor Janusz Skoczylas. Patrz¹c na
zachowane z tych czasów budownictwo sakralne, mo¿na
zauwa¿yæ wyraŸn¹ ró¿nicê – na po³udniu Polski s¹ budow-
le z kamienia, a w Polsce œrodkowej i pó³nocnej g³ównie
z ceg³y, ale to jest ju¿ w XII–XIII w.

K.G.: No tak, ale to ju¿ budowle gotyckie, nie romañ-
skie.

M.N.: Tak, w ten sposób wchodzimy w szerokie zagad-
nienie produkcji czy to cegie³, czy innych wyrobów cera-
micznych, tak¿e sto³owych. Pod tym wzglêdem ziemie
polskie przez wieki cechowa³y siê du¿ym rozproszeniem
produkcji i czêsto efemerycznym, krótkotrwa³ym funkcjo-
nowaniem poszczególnych oœrodków takiej wytwórczoœci,
najczêœciej korzystaj¹cych z bardzo niewielkich z³ó¿.

Wracaj¹c do czasów Mieszka I albo szerzej, pierw-
szych Piastów, czy byli to w³adcy zamo¿ni? Opisano to w
kronikach. Jednym z podstawowych Ÿróde³ owego bogac-
twa mog³y byæ surowce. Kiedy przyjrzymy siê, o jakie
tereny w tamtych wiekach toczy³y siê boje pomiêdzy Pola-
kami, Czechami i Niemcami, widzimy przede wszystkim
bogate w z³o¿a kopalin £u¿yce i Dolny Œl¹sk.

K.G.: Coœ by³o na rzeczy.

M.N.: Jest wielce prawdopodobne, ¿e Piastowie ju¿ w
X i XI w. prowadzili za¿arte boje o Œl¹sk, poniewa¿ tam
by³y z³o¿a z³ota. Jest to prawdopodobne, ale nie jest pewne,
bo pierwsze zapiski historyczne o górnictwie z³ota na
Œl¹sku pochodz¹ z drugiej po³owy XII w., a w³aœciwy jego
rozwój przypada na wiek XIII. Œladów najstarszego gór-
nictwa z³ota nie ma, albowiem póŸniejsza eksploatacja je
zatar³a, ale nie ulega w¹tpliwoœci, ¿e górnictwo ju¿ wtedy
by³o jednym z najwa¿niejszych Ÿróde³ zasilania skarbców.

K.G.: Udokumentowane historycznie informacje o ta-
kiej dzia³alnoœci rozpoczynaj¹ siê na pocz¹tku XIII w., gdy
Piastowie œl¹scy (poczynaj¹c od Henryka Brodatego)
w celu rozwoju górnictwa zaczêli sprowadzaæ górników
z ziem niemieckich czy Walonii. Ca³e bogactwo ziem Hen-
ryka Brodatego wynika³o z rozbudowy miast i fundowania
ich na prawie magdeburskim, a tak¿e rozkwitu kultury
mieszczañskiej i kupiectwa, ale drugim elementem by³o
zapewne wydobycie z³ota.

M.N.: Tak, to prawda, za Henryka Brodatego za³o¿ono
na Œl¹sku dwa wa¿ne miasta na prawie magdeburskim –
Z³otoryjê i Lwówek Œl¹ski, które stanowi³y bazê do poszu-
kiwañ z³ota w Sudetach, ale eksploatacjê z³ó¿ z pewnoœci¹
zaczêto wczeœniej. Gall Anonim pisa³ w swoich kronikach,
¿e pañstwa s³owiañskie op³ywa³y w bogactwo, zw³aszcza
w z³oto. Mowa o ogromnych darach Boles³awa Chrobrego
dla Ottona III na zjeŸdzie gnieŸnieñskim w 1000 r. i o znacz-
nych skarbach zrabowanych przez czeskiego Brzetys³awa
podczas najazdu na Polskê w 1038 r. Zapiski Galla nale¿y
oczywiœcie traktowaæ nieco ostro¿nie, bo byæ mo¿e cho-
dzi³o mu o dodanie splendoru dynastii Piastów, ale jakieœ
ziarno prawdy z pewnoœci¹ w nich jest.

Tak¿e srebro by³o cenne. Przy czym pocz¹tkowo
g³ównymi dostarczycielami srebra byli handlarze arabscy
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i ¿ydowscy, którzy srebrnymi monetami p³acili
za niewolników. Tym niemniej biskup Thiet-
mar z Merseburga w swojej kronice wspomina,
¿e w 964 r. srebro znaleziono po raz pierwszy w

naszym kraju (zapewne w Saksonii).

K.G.: Pamiêtajmy jednak, ¿e aby wykupiæ
cia³o œw. Wojciecha, król Boles³aw Chrobry
musia³ zap³aciæ w³aœnie srebrem.

M.N.: Oczywiœcie, z³oto by³o wówczas
istotnym Ÿród³em bogactwa pañstwa, ale nie bez
znaczenia by³o w³aœnie srebro. Jego pozyski-
wanie w rejonie Olkusza, poczynaj¹c od XII w.,
to sprawa ciekawa z tego powodu, ¿e my
wspó³czeœnie koncentrujemy siê na pierwotnych,
siarczkowych rudach cynku i o³owiu (w tym
galenie) ubogich w srebro, ale blisko powierz-
chni by³y g³ównie rudy utlenione i kto wie, czy
nie by³o w nich wydzieleñ srebra rodzimego, co
teoretycznie jest mo¿liwe. Jest to zagadnienie
bardzo s³abo poznane, a zbadaæ go lepiej nie
mo¿na, bo tych z³ó¿ po prostu ju¿ nie ma,
zosta³y wybrane. Jeœli jednak Ÿród³em srebra
by³a galena, to pozyskiwanie z niej czystego
metalu wymaga³o wysokiej specjalizacji. Naj-
pewniej by³a to zas³uga specjalistów sprowa-
dzonych z zachodniej Europy. Niestety, nie
zachowa³y siê opisy ówczesnej metody pozy-
skiwania srebra, nie wiemy, jak ta wiedza tech-
nologiczna zosta³a zdobyta. Mo¿emy siê jedynie
domyœlaæ. Wiedza ta mog³a byæ te¿ pozyskana metod¹
prób i b³êdów, w trakcie obróbki termicznej galeny lub rud
galmanowych, ale o takim know how zwykle siê nie pisze.

Podobnie z siark¹. Jej z³o¿a zaczêto u nas eksploatowaæ
nie póŸniej ni¿ w 1415 r., zapewne przed bitw¹ pod Grun-
waldem. Siarka jest potrzebna do produkcji prochu i wyposa-
¿enia artylerii. Czy mamy historyczne zapiski o wydobyciu
siarki w tym celu? Oczywiœcie, nie. Uwa¿ano zapewne, ¿e
wiedza o tym jest tak powszechna i oczywista, ¿e siê o niej
nie pisa³o. Byæ mo¿e wynika³o to te¿ z potrzeb obronno-
œci, a obronnoœæ zawsze jest objêta tajemnic¹.

�ród³a siarki nie by³y powszechne w Europie. Przez
stulecia pozyskiwano j¹ z Sycylii, ale te¿ i ze Swoszowic
ko³o Krakowa. W innych krajach europejskich du¿ych
wyst¹pieñ siarki rodzimej nie by³o i siarkê pozyskiwano ze
znacznie powszechniej wystêpuj¹cego pirytu, poprzez
redukcjê wêglem drzewnym.

K.G.: Piryt jako Ÿród³o siarki jest obecnie surowcem
niemal zapomnianym.

M.N.: Tak, ale w XIX w. by³ g³ównym Ÿród³em siarki
w Europie i poza ni¹. PóŸniej u¿ywano go tak¿e do produk-
cji kwasu siarkowego. Zreszt¹ przyczyni³o siê to do upad-
ku sycylijskiego górnictwa siarki i do likwidacji kopalñ
siarki w Swoszowicach pod koniec XIX w.

Swoszowickie z³o¿e siarki by³o szeroko znane i w sta-
rych podrêcznikach geologii jest czêsto wymieniane. Poza
tym zapewne by³o jedn¹ z przyczyn tego, ¿e po I rozbiorze
Swoszowice znalaz³y siê pod w³adaniem Austrii, a z³o¿e
sta³o siê g³ównym Ÿród³em siarki dla cesarstwa. Tak¿e

kopalnie soli by³y ³akomym k¹skiem dla zaborcy – Wie-
liczka, Bochnia i Swoszowice to swego rodzaju per³y w
koronie. Po drugiej stronie Wis³y mniej znana kopalnia
siarki Czarkowy sta³a siê podobnym k¹skiem dla Rosjan.

K.G.: Doszliœmy do Wieliczki i Bochni, tego polskiego
skarbu, jakim przez stulecia by³a sól. Jej historia nie tylko
w wymiarze górniczym, ale i gospodarczym jest du¿o
lepiej znana…

M.N.: Górnictwo solne mia³o ogromny wp³yw na funk-
cjonowanie gospodarki za ostatnich Piastów i pierwszych
Jagiellonów. Zyski z wydobycia soli stanowi³y w XIV, XV
i XVI w. znaczn¹ czêœæ królewskiego bud¿etu. Sta³a siê ona
bardzo atrakcyjnym towarem eksportowym. Kraków wie-
le na tym zyska³, zosta³ wówczas pokaŸnie rozbudowany.
W mieœcie tym handlowano nie tylko sol¹, ale i metalami –
przecie¿ po to by³a wielka waga na Rynku G³ównym.

Drugim wa¿nym Ÿród³em dochodów królewskich by³y
z³o¿a srebronoœnych rud o³owiu (cynk nie mia³ wtedy jesz-
cze znaczenia gospodarczego). Jednak ich wydobycie,
g³ównie w rejonie Olkusza, przysparza³o sporo k³opotów,
nie tylko technicznych. Komisja powo³ana w 1564 r. do
przeprowadzenia lustracji dóbr koronnych natrafi³a na
opór ludzi zamieszkuj¹cych okolice Olkusza, którzy broni-
li dostêpu do tutejszych kopalñ, chc¹c zachowaæ prawo do
szukania i wydobywania rud o³owiu. Pod koniec XVI w.
górnictwo to zaczê³o podupadaæ ze wzglêdu na coraz trud-
niejsze warunki górnicze, g³ównie zwi¹zane z obecnoœci¹
wody. Poza tym krajow¹ gospodarkê nastawiono na rolnic-
two i eksport p³odów rolnych. Gwa³towny rozwój rolnic-
twa po³o¿y³ siê cieniem na stosunkach spo³ecznych i mia³
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Ryc. 4. Na wychodniach dolomitów pirytonoœnych w kopalni Piskrzyñ, Góry
Œwiêtokrzyskie, 2009 r. Fot. K. Matl



wp³yw na politykê kraju oraz na dalsze losy Rzeczypospo-
litej.

K.G.: Jeszcze jeden w¹tek dotycz¹cy górnictwa w
pierwszych wiekach historii ziem polskich wydaje mi siê
interesuj¹cy, a mianowicie górnictwa rud miedzi na Dolnym
Œl¹sku i w Górach Œwiêtokrzyskich. Jaka to by³a historia?

M.N.: Na Œl¹sku rudy miedzi wydobywano ju¿ w póŸ-
nym neolicie i na pocz¹tku epoki br¹zu. Jest tam du¿o
udokumentowanych stanowisk produkcji, potwierdzaj¹cych
tak¹ dzia³alnoœæ. Cynê potrzebn¹ do wytopu br¹zu dostar-
czano z Rudaw, czyli pasma górskiego na granicy Czech i
Niemiec. Ci pierwsi nazywaj¹ je Krušné Hory, a drudzy
Erzgebirge. Wydobywano j¹ tam prawdopodobnie przez
tysi¹clecia. PóŸniejsze próby eksploatacji rud miedzi na
tych ziemiach by³y bardzo efemeryczne. Zdarza³y siê okre-
sy intensywnej eksploatacji, po których nastêpowa³y prze-
rwy, nieraz wywo³ane pojawiaj¹cymi siê przeszkodami
eksploatacyjnymi, gdy produkcja stawa³a siê nieop³acalna.

W XVIII w. najwiêksze znaczenie zyska³a Miedziana
Góra ko³o Kielc. Trafiano tam na niewielkie, choæ bogate,
z³o¿a gniazdowe i z³o¿a strefy wietrzeniowej z mineraliza-
cj¹ tlenkow¹, które eksploatowano szybko i w ca³oœci.
Zwykle by³y urabiane rêcznie, z separacj¹ bogatej rudy ju¿
w wyrobisku. Z tamtejszej miedzi bito nawet monety. To
by³ krótki okres prosperity, bo generalnie by³y tam z³o¿a
mikroskopijne w porównaniu z obecnie eksploatowanymi.
Do historii ju¿ nie górnictwa, a w zasadzie hutnictwa trafi³a
Miedzianka Œwiêtokrzyska, gdzie podjêto pierwsze próby
elektrolizy miedzi. To by³a nowatorska metoda, ale nieste-
ty zaplecze z³o¿owe by³o zbyt ma³e, ¿eby to rozwin¹æ.

K.G.: Czyli górnictwo miedziowe w Polsce nie by³o
procesem sta³ym na przestrzeni wieków ani na du¿¹ skalê,
ale wydobycie srebra w Olkuszu i na Górnym Œl¹sku albo
soli w Wieliczce i Bochni to ju¿ by³a dzia³alnoœæ wielko-
skalowa.

M.N.: Ca³y Górny Œl¹sk, od Bytomia a¿ po Olkusz czy
od Tarnowskich Gór a¿ po Olkusz, by³ ogromnym obszarem
eksploatacji rud cynku i o³owiu pod koniec XIX w. i w
pierwszej po³owie XX w., jednym z najwiêkszych na œwiecie.

K.G.: Generalnie okres pozyskiwania rud o³owiu na
tym terenie, potem i cynku, obejmowa³ niemal dziewiêæ
wieków dzia³añ na ró¿n¹ skalê, zakoñczonych w 2020 r.
Pytanie czy na zawsze?

Panie Profesorze, moglibyœmy mówiæ o wielu innych,
bli¿szych naszym czasom aspektach górnictwa, w szcze-
gólnoœci o historii górnictwa wêgla kamiennego na Gór-
nym Œl¹sku i jego wp³ywie na historiê tego regionu i nie
tylko, ale myœlê, ¿e jest to wiedza powszechnie znana.
Mniej znany jest za to w¹tek rud ¿elaza koniecznych do
rozwoju hutnictwa. Rudy ¿elaza mia³y ogromne znaczenie
gospodarcze dla tego regionu w XVIII i XIX w. Powstanie
na Œl¹sku kompleksu górniczo-hutniczego wymaga³o –

oprócz wêgla jako sk³adnika energetycznego oraz surowca
do produkcji koksu – oczywiœcie obecnoœci z³ó¿ rud ¿elaza.

M.N.: Pocz¹tkowo g³ównym zapleczem górnoœl¹skie-
go hutnictwa by³y rudy ¿elaza eksploatowane na du¿¹ skalê
na wychodniach z³ó¿ cynkowo-o³owiowych. By³y to rudy
limonitowe. Wydobyto stamt¹d oko³o 40 mln ton rudy.
PóŸniej ta dzia³alnoœæ górnicza przenios³a siê w rejon Czê-
stochowy, gdzie prowadzono j¹ a¿ do lat 80. XX w.
Wa¿nym Ÿród³em rud ¿elaza – ubogich, bo ubogich, ale
w³asnych – by³o te¿ obrze¿enie Gór Œwiêtokrzyskich.
Przecie¿ tam funkcjonowa³o hutnictwo staropolskie,
wa¿ne zw³aszcza w XIX w. Ca³e krajowe hutnictwo ¿elaza
do momentu wybuchu II wojny œwiatowej wykorzysty-
wa³o wy³¹cznie z³o¿a krajowe. Potem zaczê³o siê to zmie-
niaæ, bo kopalnie rud ¿elaza pojawia³y siê jak efemerydy.
Niewielkie z³o¿a sprawia³y, ¿e ich zasoby szybko ulega³y
wyczerpaniu albo, tak jak w przypadku Zag³êbia £êczyc-
kiego, z³o¿a te mia³y bardzo ubogie rudy, cienkie pok³ady
i bardzo trudne warunki eksploatacji. Dopiero w latach
70. XX w. przeszliœmy prawie w ca³oœci na u¿ytkowanie
importowanych rud ¿elaza, g³ównie z Krzywego Rogu
na Ukrainie i Szwecji.

K.G.: No i doszliœmy do czasów wspó³czesnych, wiêc
pora na podsumowanie, na jak¹œ klamrê zamykaj¹c¹.

M.N.: Bardzo interesuj¹ce wydaj¹ mi siê rozwa¿ania
na temat historycznego znaczenia dzia³alnoœci górniczej.
Zwykle mówi siê co najwy¿ej o znaczeniu surowców, a nie
sk¹d pochodz¹. Jak dzia³alnoœæ górnicza wp³ywa³a na roz-
wój naszego pañstwa, zw³aszcza w pierwszych wiekach
jego funkcjonowania. Przekonujemy siê, ¿e ta dziedzina
jest doskona³ym polem do wspó³pracy geologów z history-
kami i archeologami. Wci¹¿ wiele tu mo¿na wspólnie
zdzia³aæ. A jak to jest wa¿ne, pokazuje przyk³ad dotycz¹cy
wspomnianego na pocz¹tku staro¿ytnego hutnictwa ¿elaza
w rejonie œwiêtokrzyskim. Wœród archeologów, ale i meta-
lurgów panowa³o przekonanie, ¿e eksploatowano tam
przede wszystkich tzw. œmietanê hematytow¹, bogat¹ rudê
hematytow¹. Jednak w strefie tych staro¿ytnych wyrobisk
z czasów rzymskich hematytu ubogiego w mangan prawie
nie by³o. Œwiadczy o tym tak¿e sk³ad ¿u¿la z tych staro¿yt-
nych pieców. Z kolei stosunkowo wysoka zawartoœæ w nim
manganu i nieraz wy¿sza glinu ni¿ SiO2 œwiadczy o tym, ¿e
by³a to g³ównie ruda limonitowo-syderytowa pochodz¹ca
z rejonu Rudek, gdzie w czapie wietrzeniowej z³o¿a wystê-
puj¹ glinki boksytowe.

K.G.: Czyli jednak uda³o spi¹æ nasz¹ rozmowê w klam-
rê. Zacz¹³ Pan Profesor od swoich ulubionych Rudek,
obiektu staro¿ytnego górnictwa fascynuj¹cego pod ka¿dym
wzglêdem, i na nich Pan zakoñczy³. Bardzo serdecznie
dziêkujê Panu Profesorowi za rozmowê.

Marek Nieæ, Krzysztof Galos
Opracowa³ Artur Baranowski
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