
Rozmowa G³ównego Geologa Kraju Krzysztofa Galosa,
Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Klimatu i Œrodowiska

z Redaktorem Naczelnym Przegl¹du Geologicznego Stanis³awem Wo³kowiczem

Stanis³aw Wo³kowicz (S.W.): Panie Ministrze, od
pierwszego Kongresu Surowcowego minê³o 7 lat. Co
w tym okresie zmieni³o siê w podejœciu do z³ó¿ kopalin czy
te¿ szerzej – do surowców mineralnych?

Krzysztof Galos (K.G.): Faktycznie, pierwszy Kon-
gres Surowcowy, organizowany podobnie jak w tym roku
przez Instytut Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Ener-
gi¹ Polskiej Akademii Nauk oraz Pañstwowy Instytut Geo-
logiczny – Pañstwowy Instytut Badawczy, mia³ miejsce
w czasie gdy w krajowej przestrzeni publicznej temat su-
rowców mineralnych i ich Ÿróde³ dopiero zacz¹³ siê poja-
wiaæ. By³ to tak¿e okres, gdy dyskusja na temat w³aœciwego
kszta³towania polityki surowcowej pañstwa dopiero nabie-
ra³a rumieñców. Przez te siedem lat sytuacja w tym wzglê-
dzie w Polsce zasadniczo siê zmieni³a z wielu wzglêdów,
wymieniê tylko te w mojej ocenie najwa¿niejsze. Po pierw-
sze, w ujêciu sumarycznym nasze uzale¿nienie od dostaw
wielu surowców z zagranicy tylko siê pog³êbi³o. Po drugie,
akceptacja spo³eczna dla nowych inwestycji górniczych
uleg³a chyba dalszemu pogorszeniu, choæ musimy wszyscy
przecie¿ pamiêtaæ, ¿e górnictwo jest i zapewne pozostanie
g³ównym Ÿród³em surowców mineralnych dla polskiej gos-
podarki. Po trzecie, zapotrzebowanie na niektóre surowce
wyraŸnie mala³o (np. wêgiel kamienny i brunatny), a na
inne – znacz¹co ros³o (np. wiele metali i surowców budow-
lanych). Mia³o to g³êboki zwi¹zek zw³aszcza z dziej¹c¹ siê
na naszych oczach transformacj¹ energetyczn¹, ale te¿ no-
wymi rozwi¹zaniami technologicznymi, tak¿e w odniesie-
niu do nowoczesnych urz¹dzeñ codziennego u¿ytku. Po
czwarte, nast¹pi³y pewne zmiany w Prawie geologicznym

i górniczym, generalnie zapewne w dobrym kierunku, ale
w zakresie wysoce niewystarczaj¹cym. A dodatkowo w mar-
cu 2022 r. Rada Ministrów przyjê³a, po raz pierwszy w
historii naszego pañstwa, Politykê Surowcow¹ Pañstwa.
Po pi¹te, coraz mocniej by³a akcentowana potrzeba inten-
syfikacji u¿ytkowania z³omów i odpadów jako bardzo wa¿-
nego Ÿród³a surowców, zw³aszcza jeœli chodzi o surowce
metaliczne i niektóre budowlane, oraz implementacja real-
nych rozwi¹zañ w tym wzglêdzie. Po szóste, znacz¹co
zmieni³y siê uwarunkowania geopolityczne w zakresie dos-
têpu do wielu surowców, zw³aszcza tych pochodz¹cych
z Chin czy Rosji. Konsekwencj¹ tych zjawisk by³y kon-
kretne dzia³ania w zakresie polityki surowcowej na pozio-
mie Unii Europejskiej (kulminacj¹ tych dzia³añ do tej pory
by³o wejœcie w ¿ycie w maju 2024 r. rozporz¹dzenia UE
Critical Raw Materials Act – CRMA). Niew¹tpliwie tak¿e
w Polsce bardziej dojrzeliœmy do tego, co powinna zawie-
raæ i czego dotyczyæ szeroko rozumiana polityka surowco-
wa pañstwa. To sprawia, ¿e z jednej strony s¹ w tym wzglê-
dzie du¿e wyzwania pod k¹tem zmiany prawa (zw³aszcza
Prawa geologicznego i górniczego), ale tak¿e wytyczenia
kierunków dzia³añ pañstwowej s³u¿by geologicznej w tym
obszarze, w³aœciwej implementacji zapisów CRMA na grun-
cie polskim, czy wreszcie – jako swego rodzaju zwieñcze-

nie tych prac – przed³o¿enie projektu nowej Polityki

Surowcowej Pañstwa, definiuj¹cej w sposób konkretny
i precyzyjny kierunki dzia³añ na rzecz bezpieczeñstwa su-
rowcowego Polski.

S.W.: Unia Europejska co 3 lata og³asza listê surow-
ców krytycznych, która wraz z kolejnymi edycjami jest
coraz d³u¿sza. Prawdê mówi¹c, czasami wydaje mi siê, ¿e
publikacja tych list jest swoistym zaproszeniem do speku-
lacji. Na tej liœcie znajduj¹ siê surowce, które rzeczywiœcie
s¹ kluczowe dla rozwoju gospodarczego, np. ró¿nego ro-
dzaju metale rzadkie, a z drugiej strony s¹ takie surowce
jak fluoryt, baryt, surowce skaleniowe, których znaczenie
gospodarcze jest zupe³nie inne, marginalne.

K.G.: Listy surowców krytycznych dla UE, og³aszane
co trzy lata, s¹ jednym z wa¿nych elementów unijnej poli-
tyki surowcowej. Ostatnia taka lista, zawieraj¹ca ju¿ 34
surowce krytyczne (a dodatkowo – nowoœæ – 17 surowców
krytycznych bêd¹cych tak¿e surowcami strategicznymi),
jest za³¹cznikiem do wspomnianego rozporz¹dzenia CRMA.
Obserwujê od lat ewolucjê metodyki wyznaczania surow-
ców krytycznych dla UE i generalnie jest ona coraz bar-
dziej dojrza³a, choæ zapewne ma te¿ swoje mankamenty.
Nale¿y zauwa¿yæ, ¿e lista surowców analizowanych pod
k¹tem ich potencjalnej krytycznoœci jest coraz d³u¿sza, co
póŸniej tak¿e czêœciowo przyczynia siê do ostatecznego
rozmiaru listy surowców krytycznych. Ale sama metodyka
bazuje na dwóch wymiarach: znaczenia gospodarczego
danego surowca dla UE oraz ryzyka jego dostaw. I wedle
tej metodyki okazuje siê jednak, co mo¿e jest zaskakuj¹ce,
¿e oprócz wielu metali rzadkich s¹ tam takie surowce jak
wymienione – fluoryt, baryt czy surowce skaleniowe. To
œwiadczy o tym, ¿e jednak surowce te maj¹ okreœlone zna-
czenie gospodarcze dla UE, a przy tym wystêpuje okreœlony
poziom ryzyka zaburzeñ ich dostaw. Oczywiœcie, gdybyœmy
zastosowali jakieœ ostrzejsze kryteria oceny krytycznoœci
surowców, to ich lista by³aby krótsza. Ale wtedy z pew-
noœci¹ nie by³oby na niej choæby tak wa¿nego dla nas wêgla
koksowego.

S.W.: Zwracaj¹c uwagê na spekulacyjny charakter tych
list, mia³em na myœli to co dzia³o siê np. z pierwiastkami
ziem rzadkich. W latach 2011–2012 nast¹pi³ dramatyczny
wzrost ich cen, nastêpnie by³ gwa³towny spadek, a teraz ich
cena jest doœæ stabilna. Nale¿y te¿ zaznaczyæ, ¿e w przy-
padku tej grupy metali nie ma problemu braku z³ó¿ lecz
raczej braku chêtnych do ich przeróbki. Kolejny przyk³ad
to lit, który zanotowa³ spektakularny wzrost cen, po czym
dwa lata temu spad³y one ok. 6-krotnie i nic nie wskazuje,
aby mia³y ponownie wzrosn¹æ. Warto te¿ zauwa¿yæ, ¿e
recykling litu mo¿e osi¹gaæ w przysz³oœci wskaŸniki po-
dobne do o³owiu, czyli ok. 90%. Czy nie powinniœmy
zachowaæ wiêcej dystansu do problematyki bezpieczeñstwa
surowcowego?
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K.G.: Oczywiœcie, ¿e tak. Jednak nie t³umaczy³bym
wzrostu cen niektórych surowców tym, ¿e znalaz³y siê one
na liœcie surowców krytycznych. To ich pojawienie siê na
liœcie by³o pewnym sygna³em zagro¿eñ dostaw danego
surowca, przy ich rosn¹cym znaczeniu gospodarczym. To
w³aœnie te czynniki póŸniej skutkowa³y tak spektakularny-
mi, okresowymi wzrostami cen tych surowców, za czym
dopiero nad¹¿a³ proces rozbudowy zdolnoœci produkcyj-
nych, skutkuj¹cy z kolei zbilansowaniem poda¿y z popy-
tem i odpowiedni¹ obni¿k¹ cen tych surowców.

S.W.: Jednym z wa¿niejszych zagadnieñ zwi¹zanych
z gospodark¹ surowcami mineralnymi jest ochrona ich
z³ó¿. Tymczasem w czasie tegorocznej kaniku³y zosta³a
podana informacja, ¿e Minister Klimatu i Œrodowiska wy-
da³ zgodê na zabudowê powierzchni terenu na obszarze
wystêpowania z³ó¿ wêgla brunatnego. W œrodowisku geo-
logów odbi³a siê ona szerokim echem z komentarzem, ¿e
G³ówny Geolog Kraju abdykowa³. Jak Pan skomentuje tê
decyzjê?

K.G.: G³ówny Geolog Kraju nie abdykowa³, ale to jest
bardzo trudny i z³o¿ony temat. To prawda, w wielu przy-
padkach w rejonach zwartej zabudowy jest wydawane
pozytywne uzgodnienie pozwalaj¹ce na zabudowê. I fak-
tycznie dotyczy to g³ównie z³ó¿ wêgla brunatnego, dlatego
¿e wiêkszoœæ wniosków o uzgodnienie, kierowanych do
ministerstwa, dotyczy w³aœnie takich obszarów. Ale w³aœnie
w przypadku wielkoobszarowych z³ó¿ wêgla brunatnego
najbardziej ewidentnie rysuje siê konflikt miêdzy potrzeb¹
ochrony z³o¿a a potrzebami zagospodarowania powierzch-
ni z punktu widzenia samorz¹dów lokalnych oraz w³aœci-
cieli nieruchomoœci gruntowych. Ostatni czas, a zw³aszcza
trendy w zakresie transformacji energetycznej Polski, sk³a-
niaj¹ chyba do wniosku, ¿e w ci¹gu najbli¿szych kilkudzie-
siêciu lat nie zostanie zagospodarowane ¿adne nowe z³o¿e
wêgla brunatnego. To nie znaczy, ¿e tych udokumentowa-
nych z³ó¿ wêgla brunatnego nie trzeba ju¿ w ¿aden sposób
chroniæ. Ale potencjalni inwestorzy zak³adaj¹cy ewentual-
ne zagospodarowanie takich z³ó¿ (np. Z³oczew) powinni
jasno zadeklarowaæ czy maj¹ plany realizacji nowych od-
krywek, czy te¿ nie. A Pañstwo musi sobie odpowiedzieæ
na pytanie czy w perspektywie kilkudziesiêciu lat mo¿liwe
jest rozwa¿anie wydobycia wêgla brunatnego innymi ni¿
obecnie technologiami, w sposób przyjazny œrodowisku,
czy te¿ nie. Reasumuj¹c: to jest bardzo trudny temat – jak
pogodziæ ochronê niektórych z³ó¿ wêgla brunatnego na
ewentualne potrzeby przysz³ych pokoleñ z potrzeb¹ uwol-
nienia du¿ych terenów z ograniczeñ planistycznych unie-
mo¿liwiaj¹cych od lat rozwój wielu gmin. Tê dyskusjê mu-
simy kiedyœ przeprowadziæ. Gminy nie mog¹ ¿yæ w wiecz-
nej niepewnoœci. Myœlê, ¿e powinniœmy sobie wspólnie na
to odpowiedzieæ w ci¹gu najbli¿szego roku.

S.W.: Wed³ug mnie ochrona z³ó¿ kopalin powinna mieæ
kluczowe znaczenie, a jednym z najwa¿niejszych sposo-
bów jej realizacji powinny byæ inwestycje polskich pod-
miotów gospodarczych za granic¹. Jakie kierunki tych prac
uwa¿a Pan za kluczowe?

K.G.: Trochê przewrotnie Pan Profesor sformu³owa³ to
pytanie, ale czujê o co chodzi. Chroñmy nasze zasoby,

inwestujmy za granic¹ – to jest tego rodzaju myœlenie,
prawda? Moje spojrzenie jest bardziej wypoœrodkowane:
Po pierwsze szukajmy mo¿liwoœci pozyskiwania surow-
ców w kraju ze Ÿróde³ wtórnych i odpadowych (secondary

first!). Po drugie, rozwijajmy w sposób zrównowa¿ony,
tam gdzie to ekonomicznie uzasadnione, a œrodowiskowo
i spo³ecznie akceptowalne, produkcjê surowców na bazie
eksploatacji z³ó¿. Wreszcie po trzecie i ostatnie – szukajmy
Ÿróde³ surowców za granic¹, ale przede wszystkim tych
surowców, których Ÿróde³ w Polsce nie mamy lub mamy
w niewystarczaj¹cej iloœci. W tej ostatniej kwestii bêdzie-
my chyba zgodni, ¿e w takich planach potencjalnej ekspan-
sji surowcowej polskich firm trzeba braæ pod uwagê szereg
wa¿nych kryteriów, np. znaczenie surowca deficytowego
dla polskiej gospodarki, istnienie w danej lokalizacji wstêp-
nie udokumentowanego du¿ego potencja³u surowcowego,
stabiln¹ sytuacjê polityczn¹ i w zakresie bezpieczeñstwa
wewnêtrznego, korzystn¹ lokalizacjê pod wzglêdem infra-
struktury (energia, woda, kolej, porty), stabilne prawo geo-
logiczno-górnicze sprzyjaj¹ce inwestycjom zagranicznym
oraz umo¿liwiaj¹ce swobodny przep³yw kapita³u, dobre
relacje z lokaln¹ s³u¿b¹ geologiczn¹ i innymi wa¿nymi
urzêdami dla prowadzenia dzia³alnoœci geologiczno-górni-
czej, zawarte umowy miêdzynarodowe dotycz¹ce obszaru
geologiczno-surowcowego (Polska, UE).

S.W.: Obecnie ¿yjemy w trudnych czasach, nie szczêdzi-
my pieniêdzy na zapewnienie bezpieczeñstwa tego o podsta-
wowym znaczeniu. Geologia jest w doœæ trudnym po³o¿e-
niu, od lat kwota przeznaczana na rozpoznanie geologiczne
nie zmienia siê, co wobec doœæ du¿ej sumarycznej inflacji
w ostatnich latach, ulega faktycznemu zmniejszaniu siê.
Czy nie uwa¿a Pan, ¿e programy rz¹dowe, takie jak bada-
nie ryftu atlantyckiego czy prowadzone na szerok¹ skalê
projekty geotermalne, powinny byæ finansowane z bud¿etu
pañstwa?

K.G.: To fakt, te dwa programy s¹ finansowane ze
œrodków Narodowego Funduszu Ochrony Œrodowiska i Gos-
podarki Wodnej (NFOŒiGW) na geologiê, nie z bud¿etu
pañstwa. S¹ to programy uruchomione przez moich po-
przedników. Osobiœcie zapewne nie d¹¿y³bym do ³o¿enia
istotnych œrodków na badanie ryftu atlantyckiego w ramach
rz¹dowego programu ProGeO, ale mamy tu okreœlone zo-
bowi¹zania miêdzynarodowe i co najmniej w perspektywie
kolejnych trzech lat pewne prace musimy przeprowadziæ.
Co do programu finansowania tzw. pierwszych otworów geo-
termalnych, to te¿ mamy pewn¹ sytuacjê zastan¹, program
realizowany na podstawie umów z samorz¹dami (³¹cznie
ok. 40 otworów w 100% finansowanych przez NFOŒiGW).
Gdybym jednak ja mia³ podj¹æ decyzjê w tym wzglêdzie,
to szuka³bym innych rozwi¹zañ (np. fundusz ubezpieczeñ
ryzyka geologicznego), a jeœli ju¿ podobnych, to z zabez-
pieczeniem finansowania z innego Ÿród³a ni¿ fundusz geo-
logiczny w NFOŒiGW. Tym niemniej, co do œrodków ³o¿o-
nych na pañstwow¹ s³u¿bê geologiczn¹ (zarówno z funduszu
geologicznego w NFOŒiGW, jak i z bud¿etu pañstwa), to
one w ujêciu ca³oœciowym w ostatnich kilku latach poczy-
naj¹c od roku 2020 systematycznie ros³y. Trudny natomiast
pod tym wzglêdem mo¿e byæ rok kolejny – 2026. Ale jeœli
mówimy o rozpoznaniu geologicznym rozumianym pod
k¹tem rozwoju bazy zasobowej, to te œrodki faktycznie nie
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ros³y w ostatnim czasie. Tu istotn¹ zmian¹ powinna byæ
planowana od przysz³ego roku a¿ do roku 2033 realizacja
Krajowego Programu Poszukiwañ Surowców Krytycznych

(KPPSK, dok³adniej: krajowego programu poszukiwañ
ogólnych ukierunkowanych na surowce krytyczne i kopa-
liny s³u¿¹ce do pozyskania surowców krytycznych). Ma
byæ to program rz¹dowy, z bud¿etem ok. 185 mln z³ na te
8 lat, ale przypuszczalnie Ÿród³em jego finansowania bê-
dzie niestety – po raz kolejny – nie bud¿et pañstwa, tylko
NFOŒiGW.

S.W.: Moim zdaniem niektóre projekty powinny zostaæ
poddane gruntownej analizie ekonomicznej. Mam na myœli
np. projekty g³êbokiej geotermii. W³adze samorz¹dowe s¹
do nich nastawione bardzo entuzjastycznie, bo finansowa-
ne s¹ z pieniêdzy publicznych, czyli naszych. Mo¿e powin-
ny byæ przeprowadzone szczegó³owe analizy np. kosztów
ogrzewania z zastosowaniem g³êbokiej geotermii przy bra-
ku wsparcia pañstwa. Przyznam, ¿e dla kogoœ zdystanso-
wanego radoœæ z tego, ¿e na g³êbokoœci 1600 m nawier-
cono wody geotermalne o temperaturze 41°C musi budziæ
co najmniej zdziwienie.

K.G.: Zasadniczo mieliœmy rozmawiaæ o surowcach,
nie o geotermii. Ale ramowo zgadzam siê z postulatem, ¿e
dalsze kroki NFOŒiGW w kierunku wsparcia samorz¹dów
czy przedsiêbiorstw komunalnych w realizacji pe³nej insta-

lacji geotermalnej (w tym otwory ch³onne i ciep³ownia)
powinny dotyczyæ tych sytuacji, gdzie parametry z³o¿owe
(temperatura, wydajnoœæ, zasolenie) s¹ najbardziej korzyst-
ne. W przypadku otworów o stwierdzonych niekorzyst-
nych parametrach nale¿y dobrze siê zastanowiæ nad prób¹
ich zagospodarowania, by – mówi¹c kolokwialnie – nie
wyrzucaæ pieniêdzy w b³oto.

S.W.: Bêd¹c redaktorem naczelnym Przegl¹du Geolo-

gicznego, muszê zapytaæ o jego finansowanie. Obecnie jego
przygotowanie i druk s¹ finansowane z dotacji Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego (MNiSW), uszczuplaj¹c
tym samym œrodki na badania naukowe. A jest to przecie¿
czasopismo szeroko pojêtej s³u¿by geologicznej i œrodowi-
ska geologów. Jaka jest szansa na przynajmniej czêœciow¹
zmianê Ÿród³a finansowania na œrodki NFOŒiGW?

K.G.: Z tego co wiem, ten temat powraca co jakiœ czas.
G³êboko zgadzam siê z pogl¹dem, ¿e jest i powinno to byæ
czasopismo szeroko pojêtej s³u¿by geologicznej. A skoro
tak, to trzeba poszukaæ rozwi¹zañ, by w ramach zadañ
pañstwowej s³u¿by geologicznej finansowanych ze œrod-
ków bud¿etowych czy NFOŒiGW, by³o mo¿liwe pokrycie
choæ czêœci kosztów wydawania tego czasopisma. Bêdzie-
my to analizowaæ, liczê tu na pozytywne rozwi¹zania, acz-
kolwiek na tym etapie ich nie gwarantujê.

S.W.: Dziêkujê za rozmowê.
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¯y³y chromitów w Bushveldzie, RPA. Fot. S. Wo³kowicz
Chromite veins in Bushveld, South Africa. Photo by S. Wo³kowicz
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