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A b s t r a c t. Easy access to digital geophysical data,
in particular seismic reflection data and wireline
logs, is crucial for research projects and student
theses. The current system grants substantial discounts
such as 2% of basic data value per year and 99.9% for
research and educational projects, but final fees are still
rather high, often above educational or research bud-
gets. In this paper we analyse various aspects of access
to geophysical data, including also a short overview

of very user-friendly approaches in other countries, and propose certain modifications of the current system of access to geophysical

data from public domain. We hope that this paper will stimulate discussion on that very important and timely topic, that would eventu-

ally result in certain modifications of legal system, much needed by educators and researchers.
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Podczas IV Polskiego Kongresu Geologicznego, zorga-
nizowanego w Poznaniu w dniach 11–13 czerwca 2024 r.,
odby³a siê dyskusja panelowa, w trakcie której przedstawi-
ciele przemys³u zaapelowali, ¿eby uczelnie w szerszym
zakresie uwzglêdnia³y w swoich programach nauczania nie
tylko klasyczne dzia³y nauk o Ziemi, ale równie¿ zajêcia
praktyczne, dotycz¹ce m.in. obs³ugi nowoczesnego opro-
gramowania wykorzystywanego w przemyœle. Apel ten
jest ze wszech miar s³uszny, gdy¿ dziêki takiej konstrukcji
programów nauczania na studiach licencjackich i magister-
skich do przemys³u powinni trafiaæ absolwenci gotowi nie-
omal z marszu przyst¹piæ do pracy nad zaawansowanymi
projektami poszukiwawczymi, in¿ynierskimi itp.

Dziœ bardzo wiele ga³êzi nauk o Ziemi i œrodowisku
bazuje na wynikach badañ wykonywanych za pomoc¹
specjalistycznego oprogramowania. Najlepszym tego przy-
k³adem jest analiza danych geofizycznych, które s¹ niema-
terialne i w zasadzie w 100% dostêpne w wersjach
cyfrowych. Do tych analiz od wielu ju¿ lat jest wykorzysty-
wane specjalistyczne oprogramowanie, umo¿liwiaj¹ce
tworzenie zaawansowanych modeli geologicznych.

W niniejszym artykule skupiliœmy siê na danych sejs-
micznych i otworowych, mimo ¿e interpretacja wszystkich
typów danych geofizycznych jest wspomagana kompute-
rowo. Wnioski i rekomendacje przedstawione w tej pracy
dotycz¹ zatem równie¿ innych rodzajów danych geofi-
zycznych, które ³¹czy jedna, kluczowa cecha – ich udostêp-
nianie nie skutkuje zniszczeniem ¿adnego fizycznego,
unikatowego obiektu (jak to siê dzieje np. z rdzeniami
wiertniczymi), przekazywana jest jedynie kopia pliku
zawieraj¹cego np. profil sejsmiczny 2D, zdjêcie sejs-

miczne 3D, pomiary geofizyki otworowej, profil geo-
elektryczny, zdjêcie grawimetryczne lub zdjêcie magne-
tyczne. Pliki takie, zapisane w ró¿nych formatach,
znajduj¹ siê w g³ównych archiwach i (pomijaj¹c stronê
finansow¹ – czego w³aœnie dotyczy niniejszy artyku³)
mog¹ byæ bez wiêkszych problemów kopiowane i prze-
kazywane do jednostek edukacyjnych b¹dŸ badawczych
(a tak¿e przemys³owych, ale tym w niniejszym artykule
siê nie zajmujemy).

Jednostki akademickie mog¹ stosunkowo ³atwo pozy-
skaæ specjalistyczne oprogramowanie do interpretacji
danych geofizycznych, poniewa¿ firmy wytwarzaj¹ce
takie programy maj¹ œwiadomoœæ, i¿ wykorzystanie ich
produktów w edukacji przek³ada siê na ich póŸniejsze
wykorzystanie w przemyœle. Kwestia dostêpnoœci nowo-
czesnych programów do interpretacji danych geofizycz-
nych to jednak tylko po³owa problemu – drugim doœæ
oczywistym elementem tej uk³adanki jest dostêp do odpo-
wiednich danych, i tu w³aœnie zaczynaj¹ siê przys³o-
wiowe schody, z czego wiele osób sobie zupe³nie nie
zdaje sprawy. W niniejszym artykule scharakteryzowa-
liœmy warunki udostêpniania danych na potrzeby eduka-
cji i prac badawczych, wskazuj¹c ró¿ne utrudnienia w
tym zakresie, a na koniec zaproponowaliœmy pewne roz-
wi¹zania oparte na mechanizmach wdro¿onych w innych
krajach. Punktem wyjœcia tej analizy jest opublikowany
w ubieg³ym roku artyku³ dotycz¹cy ró¿nych aspektów
udostêpniania informacji i danych geologicznych (Czul,
Brzeziñska-Paciorek, 2024). W artykule tym pojawi³y siê
ró¿ne w¹tki dotycz¹ce udostêpniania danych na potrzeby
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edukacji i badañ, które teraz znacznie rozwijamy i podda-
jemy krytycznej ocenie.

Autorzy niniejszego artyku³u reprezentuj¹ ró¿ne insty-
tucje i maj¹ ró¿ne doœwiadczenie zawodowe: pierwszy
autor, wykorzystuj¹cy do swoich prac badawczych
g³ównie dane sejsmiczne, pracuje w instytucie badawczym
Polskiej Akademii Nauk, ale ma za sob¹ równie¿ kilkana-
œcie lat pracy w Pañstwowym Instytucie Geologicznym
(gdzie m.in. kierowa³ Zak³adem Geofizyki), a dodatko-
wo od kilkunastu lat prowadzi zajêcia z geofizyki na UJ
i UAM. Druga autorka jest specjalistk¹ w dziedzinie geofi-
zyki otworowej i ma wieloletnie doœwiadczenie w pracy
edukacyjnej na Wydziale Geologii, Geofizyki i Ochrony
Œrodowiska AGH w Krakowie, prowadz¹cym studia w
zakresie geofizyki poszukiwawczej, natomiast dwie kolej-
ne wspó³autorki pracuj¹ w Pañstwowym Instytucie Geolo-
gicznym i zajmuj¹ siê problematyk¹ udostêpniania
informacji geologicznej. Uwa¿amy, ¿e nasze po³¹czone
doœwiadczenie i know-how dotycz¹ce bardzo ró¿nych
aspektów wykorzystania i udostêpniania danych geofi-
zycznych upowa¿nia nas – i zarazem obliguje – do zabrania
g³osu w tej bardzo wa¿nej sprawie. Liczymy, ¿e ten tekst
wywo³a dyskusjê i w konsekwencji doprowadzi do zmian
systemowych, które u³atwi¹ uczelniom i placówkom
naukowym korzystanie z bogatej bazy danych geofizycz-
nych dostêpnych w Polsce. W dzisiejszych niespokojnych
czasach, kiedy zasoby naturalne staj¹ siê dobrem o coraz
wiêkszym politycznym, a nie tylko komercjalnym znacze-
niu, jest to bardzo istotne dla ca³ego kraju.

ASPEKTY FORMALNE UDOSTÊPNIANIA
DANYCH GEOFIZYCZNYCH

POLSKIM INSTYTUCJOM
EDUKACYJNYM I BADAWCZYM

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. – Prawo geologiczne
i górnicze (dalej p.g.g.; Ustawa, 2011) wskazuje na
koniecznoœæ zawierania umowy za wynagrodzeniem na
korzystanie z informacji geologicznej w postaci danych
geologicznych, do której prawa przys³uguj¹ Skarbowi
Pañstwa. W ustawie p.g.g. zapisano, ¿e danymi geologicz-
nymi s¹: wyniki bezpoœrednich obserwacji i pomiarów
uzyskanych w toku prowadzenia prac geologicznych (art. 6
ust. 1 pkt 1). Zgodnie z art. 100 ust. 3a p.g.g. korzystanie
z danych dotycz¹cych z³ó¿ objêtych w³asnoœci¹ górnicz¹
wymienionych w art. 10 ust. 1 i 2 p.g.g., g³êbokich otwo-
rów wiertniczych, czyli: otworów wiertniczych s³u¿¹cych
rozpoznaniu budowy g³êbokiego pod³o¿a lub wykonania
regionalnych badañ budowy geologicznej kraju, a tak¿e
wyników pomiarów geofizycznych, jest odp³atne. W celu
pozyskania tych danych i mo¿liwoœci korzystania z nich
nale¿y zawrzeæ umowê ze Skarbem Pañstwa, reprezento-
wanym przez ministra w³aœciwego ds. œrodowiska. Umowa
o korzystanie za wynagrodzeniem z informacji geologicz-
nej w postaci danych geologicznych sk³ada siê z kilku pod-
stawowych paragrafów, obejmuj¹cych m.in. oœwiadczenia
stron, przedmiot umowy, zakres korzystania z informacji
geologicznej i wynagrodzenie.

Skarb Pañstwa, jako jedna ze stron umowy, oœwiadcza,
¿e na podstawie art. 99 ust. 1 i 5 p.g.g. jest uprawniony do
rozporz¹dzania przys³uguj¹cym mu prawem do informacji
geologicznej w postaci danych geologicznych stano-
wi¹cych przedmiot umowy. Nie jest zatem mo¿liwe zawar-
cie umowy o korzystanie z informacji geologicznej, która
nale¿y np. do osoby fizycznej czy przedsiêbiorstwa pañ-
stwowego. Taka sytuacja zachodzi wtedy, gdy informacja

geologiczna zosta³a wytworzona w okresie od lutego
1989 r. do koñca 2001 r. – w tym przypadku prawo do
informacji geologicznej przys³uguje temu, kto poniós³
koszty wykonania prac geologicznych (Pi¹tkowska, 2015).

Wa¿nym zapisem umowy jest oœwiadczenie korzy-
staj¹cego, ¿e zapozna³ siê z przedmiotowymi danymi geo-
logicznymi stanowi¹cymi informacjê geologiczn¹ i nie
wnosi ¿adnych zastrze¿eñ do formy oraz stanu prawnego.
Oznacza to tyle, ¿e wnioskodawca dokona³ wgl¹du i zapo-
zna³ siê z materia³ami archiwalnymi. Zapis ten wprowa-
dzono po to, aby uniemo¿liwiæ zawieranie umów na
udostêpnienie danych, których nie ma ¿adne z archiwów
przechowuj¹cych dokumenty geologiczne, wymienionych
w Rozporz¹dzeniu Ministra Œrodowiska z dnia 30 paŸ-
dziernika 2017 r. w sprawie gromadzenia i udostêpniania
informacji geologicznej (Rozporz¹dzenie, 2017).

Przedmiotem umowy na korzystanie z danych geolo-
gicznych mog¹ byæ m.in. wyniki pomiarów geofizyki
otworowej i powierzchniowej oraz wyniki obserwacji i ozna-
czeñ w³aœciwoœci fizyczno-chemicznych próbek geolo-
gicznych. W umowie koniecznie nale¿y okreœliæ formê
udostêpnienia tych danych, poniewa¿ w Rozporz¹dzeniu
Ministra Œrodowiska z dnia 20 grudnia 2011 r. w sprawie
korzystania z informacji geologicznej za wynagrodzeniem
(Rozporz¹dzenie, 2011), na podstawie którego dokonuje
siê wyceny, okreœlono mo¿liwoœæ obni¿enia o 50% stawek
za udostêpnianie danych w postaci analogowej. Zwróæmy
uwagê na to, ¿e dane geofizyczne przewa¿nie s¹ dostêpne
w³aœnie w formie cyfrowej (dane sejsmiczne w formie
standardowych plików SGY, dane karota¿owe w formie
standardowych plików LAS itd.).

Do umowy o korzystanie z informacji geologicznej za
wynagrodzeniem nale¿y do³¹czyæ zestawienie udostêpnia-
nej informacji, jednak brakuje precyzyjnego wzoru takiego
zestawienia. Na przyk³ad wyniki pomiarów geofizyki
wiertniczej powinny zawieraæ metadane otworu, na pod-
stawie których bez problemu mo¿na by by³o zidentyfiko-
waæ ten otwór (s¹ to nazwa i ID w bazie CBDG), a tak¿e
nazwê badania, skrót, postaæ danych, rok wykonania
badañ, zakres g³êbokoœciowy oraz d³ugoœæ odcinka pomia-
rowego. W zestawieniu udostêpnianych danych sejsmiki
2D nale¿a³oby okreœliæ nazwê profilu sejsmicznego,
postaæ danych, rodzaj profilu, temat, rok wykonania
pomiarów i d³ugoœæ profilu. W przypadku danych w posta-
ci analogowej konieczne by³oby dok³adne okreœlenie
tytu³u dokumentacji geologicznej, roku jej wykonania,
numeru archiwalnego oraz zakresu, tj. numeru strony
dokumentacji. W takim zestawieniu trzeba by by³o
uwzglêdniæ wszystkie parametry niezbêdne do dokonania
wyceny (któr¹ korzystaj¹cy powinien przygotowaæ
przed z³o¿eniem do ministra klimatu i œrodowiska wniosku
o zawarcie umowy na korzystanie z informacji geologicz-
nej za wynagrodzeniem), a tak¿e metadane niezbêdne do
prawid³owej identyfikacji informacji geologicznej. Bez
w¹tpienia bardzo cenne by³oby wprowadzenie wzorów
zestawieñ udostêpnianej informacji geologicznej jako
za³¹czników do wniosku o zawarcie umowy na korzystanie
z informacji geologicznej za wynagrodzeniem, wzory te
by³yby za³¹cznikami do umowy.

Wyceny informacji geologicznej dokonuje siê na pod-
stawie paragrafu 11. Rozporz¹dzenia Ministra Œrodowiska
w sprawie korzystania z informacji geologicznej za wyna-
grodzeniem (2011), w którym zapisano, ¿e wartoœæ infor-
macji geologicznej podlega obni¿eniu o 2% za ka¿dy rok,
jaki up³yn¹³ od wykonania prac geologicznych. Oznacza
to, ¿e op³ata za udostêpnienie danych starszych ni¿ 50 lat
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wynosi 0 z³. Czul i Brzeziñska-Paciorek (2024) w artykule
dotycz¹cym analizy dochodów bud¿etu pañstwa z tytu³u
rozporz¹dzania prawem do informacji geologicznej za
wynagrodzeniem wykaza³y zbêdnoœæ procedur dla takich
umów, poniewa¿ osoba wnioskuj¹ca o udostêpnienie
danych geologicznych o wartoœci 0 z³ nadal jest zobligo-
wana do szczegó³owego opisu zakresu udostêpnianych
danych (który sporz¹dza podczas wgl¹du do danych).
Natomiast podmiot udostêpniaj¹cy dane jest zobowi¹zany
do sprawdzenia, przygotowania i udostêpnienia tego spisu,
co wi¹¿e siê z naliczeniem i pobraniem op³aty od wnio-
skodawcy. Na dodatek czêsto zdarzaj¹ siê b³êdy w oszaco-
waniu liczby wyników podlegaj¹cych wycenie, co skutkuje
koniecznoœci¹ aneksowania umowy i znacznie wyd³u¿a
proces udostêpniania danych. Problem ten proponujemy
rozwi¹zaæ poprzez dodanie w umowie zapisu o udostêpnie-
niu przez Skarb Pañstwa ca³ej wnioskowanej informacji
geologicznej, której wartoœæ jest szacowana na 0 z³, co
usprawni i przyspieszy dostêp do danych.

Wartoœæ informacji geologicznej dotycz¹cej danych
geologicznych wykorzystanych w celu wykonywania prac
licencjackich, magisterskich i doktorskich lub opracowa-
nia finansowanego ze œrodków publicznych podlega nie
tylko obni¿eniu o 2% za ka¿dy rok, jaki up³yn¹³ od wyko-
nania prac geologicznych, ale i o 99,9% (Rozporz¹dzenie,
2011). Za œrodki publiczne s¹ uznawane równie¿ pieni¹dze
pochodz¹ce z funduszy Unii Europejskiej. Oznacza to, ¿e
w przypadku udostêpniania danych geologicznych na
potrzeby projektu badawczego finansowanego ze œrod-
ków funduszy UE jest mo¿liwoœæ zastosowania zni¿ki
op³aty o 99,9%.

Po zawarciu umowy wnioskodawca ma obowi¹zek
uiszczenia op³aty za udostêpnienie danych bez wzglêdu
na to, czy i w jakim zakresie bêdzie z nich korzystaæ.

W Rozporz¹dzeniu MŒ (2011) nie uwzglêdniono spo-
sobu szacowania wartoœci informacji geologicznej pocho-
dz¹cej z profilowania temperatury w otworze wiertniczym,
mimo ¿e wyniki takich profilowañ s¹ danymi geologicznymi.
Oznacza to, ¿e korzystanie z wyników takich badañ nie
wymaga zawierania umowy na korzystanie z informacji
geologicznej za wynagrodzeniem.

Jednym z archiwów, które w ramach realizacji zadañ
pañstwowej s³u¿by geologicznej gromadzi informacjê geo-
logiczn¹, jest Centralne Archiwum Geologiczne (CAG;
https://www.pgi.gov.pl/centralne-archiwum-geologiczne;
Rozporz¹dzenie, 2017). Wgl¹d i pe³ne udostêpnianie infor-
macji geologicznej zgromadzonej w CAG s¹ realizowane
na podstawie ustawy p.g.g., rozporz¹dzeñ ministra œrodo-
wiska (2011, 2017) oraz za³¹cznika nr 1 do Zarz¹dzenia
Dyrektora PIG-PIB nr 36 z dnia 4 listopada 2021 r.
(https://www.pgi.gov.pl/centralne-archiwum-geologiczne/gro-
madzenie-i-udostepnianie-informacji-geologicznej.html).
Wykaz op³at za przetworzenie, przygotowanie i przekazanie
informacji geologicznej okreœlono w za³¹czniku nr 1 do
decyzji nr 2 p.o. dyrektora PIG-PIB z dnia 12 stycznia 2017 r.
Dane geofizyczne (sejsmiczne i karota¿owe) s¹ równie¿
przechowywane w repozytorium Geofizyki Toruñ sp. z o.o.
(https://www.geofizyka.pl/) i udostêpniane na podstawie
cennika ustalonego przez tê instytucjê.

Jednostki systemu szkolnictwa wy¿szego i nauki nie s¹
zwolnione z obowi¹zku zap³aty wynagrodzenia za korzy-
stanie z danych geologicznych na podstawie umowy lub
te¿ z op³at za przygotowanie i przetworzenie jakiejkolwiek
informacji geologicznej. Z op³at tych s¹ zwolnione jedynie
organy administracji publicznej, pod warunkiem, ¿e infor-
macja geologiczna nie bêdzie wykorzystywana w celach

komercyjnych ani przekazywana innym podmiotom, lecz
bêdzie wykorzystywana jedynie w zakresie niezbêdnym do
wykonywania zadañ ustawowych (art. 98 ust. 4 p.g.g.).

NO TO W CZYM PROBLEM?

Na podstawie przedstawionej analizy mo¿na by³oby
stwierdziæ, ¿e warunki pozyskiwania danych geofizycz-
nych na potrzeby edukacji (prace licencjackie, magisterskie
i doktorskie) i prac badawczych s¹ bez ma³a luksusowe –
zni¿ka 2% za ka¿dy rok, jaki min¹³ od pomierzenia danych,
do tego zni¿ka 99,9%, na pierwszy rzut oka zdawaæ by siê
mog³o, ¿e dane mo¿na otrzymaæ nieomal za darmo, i to bez
wiêkszych problemów. Szczegó³owa analiza pokazuje jed-
nak, ¿e tak niestety nie jest – w dalszej czêœci artyku³u
przedstawiamy zestawienie ró¿nych problemów zwi¹zanych
z pozyskiwaniem danych geofizycznych na potrzeby edu-
kacji i prac badawczych.

Koszty udostêpniania danych
– umowa ze Skarbem Pañstwa

Uczelnie i instytucje badawcze mog¹ skorzystaæ ze zni¿-
ki op³aty za udostêpnienie danych geologicznych o 99,9%,
a tak¿e o 2% za ka¿dy rok, jaki up³yn¹³ od wykonania prac
geologicznych (Rozporz¹dzenie, 2011). Zni¿ki te s¹ tak
du¿e, ¿e mo¿na odnieœæ wra¿enie, i¿ dane geologiczne s¹
udostêpniane prawie za darmo. Jednak nale¿y zwróciæ
uwagê na to, ¿e op³aty te s¹ naliczane od bardzo du¿ych
kwot i nadal zbyt wysokie, zwa¿ywszy na bud¿ety instytu-
cji naukowych. Wyjœciowe ceny za powierzchniowe dane
geofizyczne s¹ nastêpuj¹ce (Rozporz¹dzenie, 2011):

� sejsmika refleksyjna 3D – 50 000 z³/km2;
� sejsmika refleksyjna 2D – 25 000 z³/kmb;
� sejsmika refrakcyjna p³ytka – 5000 z³/kmb;
� tomografia elektrooporowa – 3000 z³/kmb;
� profilowania elektrooporowe – 1000 z³/kmb;
� dane georadarowe – 750 z³/kmb;
� dane konduktometrii – 300 z³/kmb;
� magnetotelluryka, ci¹g³e profilowania – 10 000 z³/kmb;
� magnetotelluryka, sondowania – 3000 z³/pkt;
� sondowania elektrooporowe – 100 z³/pkt;
� profilowanie cieplne – 200 z³/pkt;
� badania grawimetryczne – 50 z³/pkt;
� badania magnetyczne – 10 z³/pkt.
Dane sejsmiczne pozyskane z obszaru Polski (ryc. 1),

s¹ wykorzystywane do regionalnych badañ geologicznych.
Znajomoœæ obs³ugi oprogramowania do interpretacji sej-
smiki jest ceniona przez firmy naftowe, geofizyczne, geo-
in¿ynierskie, hydrogeologiczne i zajmuj¹ce siê geotermi¹.

Przyjmijmy, ¿e obiektem zainteresowania instytucji
edukacyjnej b¹dŸ badawczej jest 250 km sejsmiki 2D – jest
to stosunkowo niewielkie zdjêcie sejsmiczne. W zale¿no-
œci od roku pozyskania tych danych op³ata za ich udostêp-
nienie kszta³towa³aby siê nastêpuj¹co:

� dane z 1985 r. – 1250 z³;
� dane z 1995 r. – 2500 z³;
� dane z 2005 r. – 3750 z³;
� dane z 2015 r. – 5000 z³;
� dane z 2020 r. – 5625 z³.
Op³ata za udostêpnienie wyników niewielkiego zdjêcia

sejsmicznego o polu punktowego wzbudzenia fal o po-
wierzchni 81 km2 (odpowiada to powierzchni zdjêcia sejs-
micznego Za³azie-3D w zapadlisku przedkarpackim)
wynosi:
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� dane z 1995 r. – 1620 z³;
� dane z 2005 r. – 2430 z³;
� dane z 2015 r. – 3240 z³;
� dane z 2020 r. – 3645 z³.
Jak widaæ, op³aty za udostêpnienie danych sejsmicz-

nych wynosz¹ od kilku do kilkunastu tysiêcy z³otych, a za
nieco wiêksze zdjêcia sejsmiczne – nawet kilkadziesi¹t
tysiêcy z³otych. Uczelnie nie maj¹ wystarczaj¹cych œrod-
ków finansowych, by mog³y pozyskiwaæ tego typu dane na
potrzeby prac dyplomowych studentów i doktorantów.
Kwoty te s¹ równie¿ du¿e w porównaniu ze œrodkami
finansowymi przeznaczanymi w Polsce na badania nauko-
we, np. w postaci dotacji na dzia³alnoœæ statutow¹ instytu-
cji naukowych lub te¿ grantów badawczych Narodowego
Centrum Nauki (NCN).

Op³aty trzeba uiszczaæ równie¿ za udostêpnienie danych
geofizyki otworowej, które zosta³y pozyskane z tysiêcy
otworów wiertniczych na obszarze Polski. Dane tego typu
s¹ niezbêdne do realizacji prac in¿ynierskich, magister-
skich i doktorskich dotycz¹cych przetwarzania i interpreta-
cji wyników profilowañ geofizyki otworowej, a tak¿e
poszukiwañ wêglowodorów, wody pitnej i wód geotermal-
nych, identyfikacji obszarów sekwestracji dwutlenku
wêgla lub systemów geotermalnych typu EGS czy te¿
poszukiwañ naturalnego wodoru (Sowi¿d¿a³ i in., 2022;
Wójcik, 2024). Op³aty za udostêpnienie danych karota¿o-
wych kszta³tuj¹ siê nastêpuj¹co (Rozporz¹dzenie, 2011):

� pomiary elektryczne – 15 z³/mb;
� pomiary radiometryczne – 20 z³/mb;
� pomiary akustyczne – 15 z³/mb;
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Ryc. 1. Mapa lokalizacji danych sejsmicznych 2D i 3D na obszarze Polski. W polskiej czêœci Ba³tyku pokazana jest
lokalizacja tylko czêœci dostêpnych danych (https://geolog.pgi.gov.pl/#url=https://bazadata.pgi.gov.pl/app/geo-
log_conf/geofizyka.json)
Fig. 1. Map of location of 2D and 3D seismic data in Poland. For the Polish sector of the Baltic Sea location of only part
of existing data is shown (https://geolog.pgi.gov.pl/#url=https://bazadata.pgi.gov.pl/app/geolog_conf/geofizyka.json)



� pomiary magnetyczne – 10 z³/mb;
� pomiary skanerem akustycznym – 50 z³/mb;
� pomiary skanerem elektrycznym – 100 z³/mb;
� pomiary prêdkoœci œrednich – 30 z³/mb;
� pionowe profilowanie sejsmiczne – 80 z³/mb;
� pomiary upadomierzem – 20 z³/mb.
Koszt pozyskania danych karota¿owych, na przyk³ad

z otworu wiertniczego Oœno-4 z 2015 r., o g³êb. 2885 m,
wyliczono na ok. 300 000 z³, uwzglêdniaj¹c wyniki profi-
lowañ geofizyki otworowej, które s¹ dostêpne w wiêkszo-
œci w dwóch interwa³ach g³êbokoœciowych otworu Oœno-4
(295–2232 m i 290,8–2232 m) i obejmuj¹ nastêpuj¹ce
pomiary: intensywnoœæ naturalnej promieniotwórczoœci
gamma (GR), porowatoœæ neutronow¹ (NPHI), gêstoœæ
objêtoœciow¹ (RHOB), poprawkê do gêstoœci objêtoœcio-
wej (DRHO), œrednicê rzeczywist¹ otworu (CALI), czas
interwa³owy (DT), opornoœæ elektryczn¹ strefy niezmie-
nionej (RT), strefy filtracji (RX0) oraz strefy przemytej
(MSFL). Po zastosowaniu zni¿ek przys³uguj¹cych krajowym
uczelniom i instytucjom badawczym (99,9% i 2%/rok) op³ata
za udostêpnienie tych danych wynios³aby 240 z³. W po-
równaniu do kosztów pocz¹tkowych jest ona bardzo ma³a
i o wiele mniejsza od kosztów pozyskania danych sejs-
micznych. Jednak dla uczelni publicznych nadal jest ona
zbyt du¿a, poniewa¿ prace in¿ynierskie, magisterskie i do-
ktorskie s¹ liczone w dziesi¹tkach sztuk na rok, co przek³ada
siê na koszty id¹ce w dziesi¹tki tysiêcy z³otych rocznie.
Pamiêtaæ te¿ nale¿y, ¿e wycena dotyczy³a jednego otworu
wiertniczego, podczas gdy do realizacji niektórych prac
dyplomowych czêsto s¹ niezbêdne dane z kilku lub kilkuna-
stu otworów wiertniczych, a w przypadku doktoratów nie-
zbêdnych danych otworowych mo¿e byæ jeszcze wiêcej.

Dodatkowe koszty zwi¹zane z pozyskaniem danych

Wynagrodzenie wnoszone na rzecz Skarbu Pañstwa to
nie koniec wydatków, poniewa¿ zgodnie z art. 98 ust. 2 i 3
p.g.g. za udostêpnienie informacji geologicznej mo¿e byæ
pobierana op³ata wyliczana z uwzglêdnieniem kosztów
utrwalenia i przekazania informacji, a tak¿e kosztów ich
przetworzenia i przygotowania. W zwi¹zku z tym archiwa
udostêpniaj¹ce dane za ich wyszukanie i przygotowanie w
odpowiednim formacie pobieraj¹ dodatkowe op³aty (wedle
w³asnych cenników). Niejednokrotnie op³aty te przewy¿-
szaj¹ wartoœæ wynagrodzenia za korzystanie z informacji
geologicznej i s¹ istotnym obci¹¿eniem dla bud¿etów
instytucji edukacyjnych i badawczych, liczonym nawet w
tysi¹cach z³otych.

Koszt pozyskania danych na potrzeby badañ
finansowanych versus wspó³finansowanych

ze œrodków publicznych

Obni¿enie kosztów udostêpnienia danych o 99,9%
przys³uguje jedynie wówczas, gdy opracowanie badawcze
jest finansowane ze œrodków publicznych w wysokoœci
100% bud¿etu projektu badawczego. Wed³ug dotychczaso-
wego stanowiska Skarbu Pañstwa obni¿ki tej nie mo¿na
zastosowaæ do opracowañ wspó³finansowanych ze œrod-
ków publicznych, czyli np. projektów badawczo-rozwo-
jowych NCBiR. W ramach takich projektów czêsto s¹ –
a przynajmniej mog³yby byæ – przygotowywane prace
doktorskie, ale pozyskanie danych na ich potrzeby
wi¹¿e siê z ponoszeniem kosztów id¹cych czêsto w setki
tysiêcy z³otych.

Cel wykorzystania

pozyskiwanych danych geofizycznych

W umowie ze Skarbem Pañstwa wnioskodawca jest
zobowi¹zany wskazaæ konkretny cel i zakres korzystania
z udostêpnianej mu informacji geologicznej. Po zap³aceniu
wyliczonego wynagrodzenia wnioskuj¹cy ma prawo tylko
jednorazowo wykorzystaæ udostêpnione dane do realizacji
konkretnego projektu wymienionego w umowie, jak np.
praca dyplomowa czy grant NCN. Oznacza to, ¿e uczelnia,
która zawar³a umowê ze Skarbem Pañstwa na udostêpnie-
nie danych (np. geofizycznych), nie mo¿e ich wielokrotnie
u¿ywaæ do celów edukacyjnych, mimo ¿e w wielu przy-
padkach by³oby to mo¿liwe bez duplikowania prac. Na
przyk³ad dane z jakiegoœ g³êbokiego otworu wiertniczego
na Ni¿u Polskim mog¹ obejmowaæ informacjê o w³aœci-
woœciach przewierconych utworów kenozoiku, kredy, jury,
triasu, cechsztynu, czerwonego sp¹gowca, karbonu i dewo-
nu. Na podstawie tych danych mo¿na by by³o przygotowaæ
kilka, jeœli nie kilkanaœcie prac dyplomowych dotycz¹cych
wybranych parametrów petrofizycznych ka¿dej z prze-
wierconych formacji stratygraficznych. Jednak w obec-
nym systemie te same dane trzeba pozyskiwaæ osobno
na potrzeby ka¿dej z takich prac – czyli wielokrotnie za
nie p³aciæ. To samo dotyczy danych sejsmicznych – one
równie¿ obrazuj¹ wiele wydzieleñ stratygraficznych,
do tego równie¿ ró¿nego rodzaju struktury geologiczne
i mog¹ byæ wykorzystywane na potrzeby wielu ró¿nych
prac i projektów badawczych, jednak ka¿de takie wykorzy-
stanie implikuje koniecznoœæ ponownego pozyskania
danych i ponownego wnoszenia op³at na rzecz Skarbu
Pañstwa.

Kolejnym utrudnieniem jest to, ¿e prawo do korzysta-
nia z udostêpnianych danych jest udzielane tylko tej insty-
tucji, z któr¹ Skarb Pañstwa zawar³ umowê. W zwi¹zku
z tym naukowiec, który uzyska³ dostêp do danych geofi-
zycznych, po ewentualnej zmianie miejsca pracy nie mo¿e
tych danych ze sob¹ zabraæ, ¿eby w innej instytucji nauko-
wej kontynuowaæ swoje badania, tylko musi te dane
ponownie pozyskaæ i za to zap³aciæ.

Czy op³aty za udostêpnianie danych

na potrzeby badawcze

stanowi¹ dochód bud¿etu pañstwa?

Warto te¿ zwróciæ uwagê na to, ¿e œrodki finansowe
bud¿etu pañstwa najpierw s¹ przekazywane instytucjom
naukowym na potrzeby realizacji projektów badawczych
(np. w postaci grantów badawczych NCN lub dotacji na
dzia³alnoœæ statutow¹), a potem spora czêœæ tych œrodków
jest im odbierana i przekazywana do bud¿etu w postaci
op³at za pozyskanie danych niezbêdnych do realizacji
zaplanowanych badañ. Te pieni¹dze wychodz¹ z bud¿etu
oflagowane jako wydatki na naukê, przechodz¹ przez
instytucjê naukow¹, a nastêpnie trafiaj¹ na powrót do
bud¿etu, tym razem oflagowane jako dochód bud¿etu

pañstwa z tytu³u rozporz¹dzania prawem do informacji

geologicznej za wynagrodzeniem. Z punktu widzenia bud¿-
etu bilans ca³ej tej operacji jest zerowy, bior¹c jednak pod
uwagê, ¿e po drodze znacz¹c¹ iloœæ czasu musz¹ na to
wszystko poœwiêciæ tak pracownicy instytucji naukowych,
jak i pracownicy MKiŒ, to mo¿na chyba mówiæ o znacz¹cym
bilansie ujemnym.
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A JAKIE S¥ ZASADY

UDOSTÊPNIANIA DANYCH GEOFIZYCZNYCH

W INNYCH KRAJACH?

Proponujemy przyjrzeæ siê, jak problem pozyskiwania
danych na potrzeby edukacji i badañ rozwi¹zano w innych
krajach. Zacznijmy ten przegl¹d od Danii – na stronie inter-
netowej duñskiej s³u¿by geologicznej (Geological Survey
of Denmark and Greenland – GEUS) widnieje nastê-
puj¹ca deklaracja: Information about the Danish subsurfa-
ce is crucial when it comes to the green transition and large
construction projects, and therefore GEUS has decided to
make data from the deep subsurface in Denmark free for all
(Informacje na temat pod³o¿a geologicznego Danii maj¹
kluczowe znaczenie dla transformacji ekologicznej i du-
¿ych projektów budowlanych, dlatego s³u¿ba GEUS zdecy-
dowa³a siê udostêpniæ wszystkim bezp³atne dane na temat
tego pod³o¿a; https://eng.geus.dk/about/news/news-ar-
chive/2022/june/free-data). Oznacza to, ¿e ka¿dy – nie tylko
obywatel Danii – mo¿e bez problemu poznaæ duñskie dane
geofizyczne i je pobraæ, nie ponosz¹c ¿adnych kosztów.

Na stronie internetowej holenderskiej s³u¿by geolo-
gicznej (Geological Survey of the Netherlands – TNO)
znajduje siê taka oto deklaracja dotycz¹ca danych sejs-
micznych: Seismic lines or surveys can be downloaded
through the interactive map or the data center free of char-
ge (Przekroje sejsmiczne lub wyniki badañ powierzchniowych
mo¿na pobraæ bezp³atnie za poœrednictwem interaktywnej
mapy lub centrum danych; https://www.nlog.nl/en-
/seismic-data).

W Norwegii, bêd¹cej europejskim potentatem w dzie-
dzinie poszukiwañ ropy naftowej i gazu ziemnego, w trakcie
których pozyskano gigantyczn¹ iloœæ danych geofizycz-
nych, dostêp do danych na potrzeby badawcze i eduka-
cyjne równie¿ jest bardzo ³atwy. Norweskie Krajowe
Repozytorium Danych Dotycz¹cych Ropy Naftowej (Nor-
wegian National Data Repository for Petroleum Data)
okreœli³o trzy statusy cz³onkostwa w tej organizacji, dwa
dla komercyjnych u¿ytkowników danych i jeden dla zwol-
nionych z op³at uczelni i instytucji naukowych
(https://www.sodir.no/en/diskos/About-us/membership).
Warto dodaæ, ¿e tak¿e instytucje naukowe spoza Norwegii
mog¹ bezp³atnie pobieraæ dane.

Podobnie jest w Wielkiej Brytanii, gdzie dostêpem do
danych geofizycznych na potrzeby edukacyjne i badawcze
zawiaduje urz¹d ds. zarz¹dzania Morzem Pó³nocnym
(North Sea Transition Authority – NSTA; https://ndr.nstau-
thority.co.uk/), gromadz¹cy wszystkie dane pozyskane w
trakcie wielu dekad poszukiwañ naftowych, g³ównie na
Morzu Pó³nocnym, w krajowym repozytorium danych
(National Data Repository – NDR). Uczelnie i instytucje
badawcze mog¹ aplikowaæ o cz³onkostwo w NSTA NDR,
a nastêpnie œci¹gaæ interesuj¹ce je dane w wersji cyfrowej
bez ponoszenia ¿adnych kosztów. Na marginesie warto
przypomnieæ, ¿e pionierem w pracach sejsmicznych na
Morzu Pó³nocnym i zarazem pierwszym kierownikiem
dzia³u geofizyki w British Petroleum by³ Polak pocho-
dz¹cy z Krakowa, dr Stanis³aw Wyrobek (1903–1979),
geofizyk, absolwent AGH i Uniwersytetu w St. Andrews
w Szkocji, pod którego kierownictwem na podstawie
danych geofizycznych wyznaczono lokalizacjê pierw-
szych, pozytywnych otworów poszukiwawczych na Morzu
Pó³nocnym (Krzywiec, 2024).

PODSUMOWANIE

W Polskim systemie pozyskiwania danych geofizycz-
nych na potrzeby edukacji i prac badawczych procedury s¹
doœæ klarownie okreœlone i pozyskanie tych danych jest na
ogó³ mo¿liwe, jednak bez w¹tpienia mo¿na ten system na
wiele sposobów ulepszyæ. Zwolnienie uczelni i instytucji
naukowych z obowi¹zku uiszczania op³at za udostêpnie-
nie danych lub ich przygotowanie do udostêpnienia zna-
komicie przyczyni³oby siê do o¿ywienia sfery badañ
naukowych, a tak¿e do podniesienia standardów eduka-
cyjnych.

Warto dodaæ, ¿e zgodnie z art. 387 ust. 6 ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. – Prawo wodne (Ustawa, 2017): Pañstwo-
wy Instytut Geologiczny – Pañstwowy Instytut Badawczy
jest obowi¹zany udostêpniaæ nieodp³atnie zebrane infor-
macje o stanie zasobów wód podziemnych organom w³adzy
publicznej, a tak¿e uczelniom, instytutom badawczym,
Centrum £ukasiewicz, instytutom dzia³aj¹cym w ramach
Sieci Badawczej £ukasiewicz oraz jednostkom naukowym
Polskiej Akademii Nauk. Naszym zdaniem z wielu wzglê-
dów warto wzi¹æ przyk³ad z innych pañstw europejskich
i pomyœleæ o rozszerzeniu tej formu³y na dane geofizyczne.
Zapraszamy do dyskusji na ten temat wszystkich, którym
le¿y na sercu podniesienie poziomu edukacji i badañ nauko-
wych w dziedzinie geologii.

Autorzy serdecznie dziêkuj¹ Panu Profesorowi Aleksandro-
wi Lipiñskiemu za wnikliw¹ recenzjê, cenne uwagi oraz kon-
struktywne sugestie, które przyczyni³y siê do podniesienia
jakoœci niniejszego artyku³u. S³owa podziêkowania kierujemy
równie¿ do anonimowego Recenzenta za pozytywn¹ ocenê
naszej pracy. P.K. dziêkuje dr Aleksandrze Stachowskiej (ING
PAN, Warszawa) za pomoc w obliczeniu kosztów udostêpniania
danych sejsmicznych.
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