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A b s t r a c t. So far, bone fragments of the Pleistocene forest elephant
(Palaeoloxodon antiquus) have been found only in a few sites in Poland.
Almost complete skeletons were found in three of them, including one dis-
covered in 1984 in the JóŸwin opencast, central Poland. It rested between
Pleistocene glacial tills in organic sediments (peat, gyttja) of the Eemian
Interglacial age. The forest elephant from JóŸwin is the most valuable
palaeontological specimen ever found in the Konin Lignite Mine. It was
named 'Gos³aw' by the local population, because its skeleton and a life-size

model can be admired in the district museum in Konin-Gos³awice.
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Pod ogóln¹ nazw¹ odkrywki JóŸwin kryj¹ siê nazwy
pól wêglowych, z których surowiec by³ wydobywany ko-
lejno w nastêpuj¹cych odkrywkach: JóŸwin I, JóŸwin IIA
i JóŸwin IIB (Widera, 2022). Ciekawe jest to, ¿e jóŸwiñskie
odkrywki (odkrywka JóŸwin) funkcjonowa³y najd³u¿ej
w ca³ej 80-letniej historii Kopalni Wêgla Brunatnego
Konin (KWB Konin), bo a¿ 52 lata. Eksploatacjê wêgla
rozpoczêto w 1971 r., a zakoñczono dopiero w 2023 r. (Fry-
drychowicz i in., 2024). W tym czasie wydobyto ponad
178 mln t tego surowca, tj. najwiêcej w dziejach koniñskie-
go zak³adu górniczego. Jednak odkrywka JóŸwin s³ynie nie
z wielkoœci wydobycia wêgla, ale z niezwyk³ego znalezi-
ska paleontologicznego, czyli tytu³owego s³onia leœnego.

Celem tego artyku³u jest przybli¿enie szerokiemu gro-
nu czytelników historii s³onia leœnego – najcenniejszego
odkrycia nie tylko w odkrywce JóŸwin, ale i we wszystkich
odkrywkach nale¿¹cych do KWB Konin. Losy tego ogrom-
nego ssaka, a w³aœciwie jego szcz¹tków, zostan¹ scharakte-
ryzowane od chwili ich odkrycia po dzieñ dzisiejszy. Kolej-
no bêd¹ poruszane nastêpuj¹ce kwestie: odkrycie, problem
z identyfikacj¹, czas ¿ycia i okolicznoœci œmierci, wygl¹d
i schorzenia, nawi¹zanie do innych stanowisk ze szcz¹tka-
mi s³onia leœnego w Polsce, nadanie okazowi z JóŸwina
imienia Gos³aw i podanie miejsca jego ekspozycji oraz
opis konserwacji koœci i jej efektów.

MATERIA£Y I METODY

Niniejszy artyku³ jest ostatnim z „tryptyku kopalnia-
nego”, przygotowanego z okazji 80-lecia KWB Konin.
Poprzednie czêœci by³y poœwiêcone górnictwu (Frydrycho-

wicz i in., 2024) i geologii obszaru po³o¿onego na pó³noc
od Konina (Widera, 2025). Wszystkie materia³y, w tym
fotografie, wykorzystane do przygotowania tej pracy po-
chodz¹ z archiwum KWB Konin w Kleczewie i archiwum
Muzeum Okrêgowego w Koninie (MOK). W ostatnim przy-
padku by³y to przede wszystkim Zeszyty Muzealne – wydaw-
nictwo MOK. Przygotowuj¹c ten artyku³, oprócz wspo-
mnianych materia³ów z archiwów KWB Konin i MOK,
skorzystano tak¿e z danych zawartych w prasie lokalnej
oraz opracowaniach naukowych. Wiele cennych informa-
cji pozyskano te¿ od naocznych œwiadków odkrycia s³onia
leœnego, z których tylko nieliczni zostali pokazani na foto-
grafiach zamieszczonych poni¿ej. Autorzy prezentowane-
go artyku³u nie prowadzili badañ s³onia leœnego z JóŸwina,
st¹d ograniczyli siê do zaprezentowania stanu wiedzy na
jego temat. Niniejsza praca ma wiêc charakter przegl¹dowy.

LOSY S£ONIA LEŒNEGO Z ODKRYWKI JÓ�WIN

Odkrycie szcz¹tków

W pi¹tek 24 lutego 1984 r. roboty górnicze w odkrywce
JóŸwin, w tym wydobycie wêgla brunatnego i zdejmowa-
nie nadk³adu, odbywa³y siê normalnie. Nic nie zapowia-
da³o, ¿e wydarzy siê coœ nieoczekiwanego. Jednak tego
dnia po po³udniu koparka nadk³adowa SRs 1200, zbie-
raj¹ca nadk³ad na pierwszym poziomie pó³nocnej œciany
odkrywki, na g³êbokoœci 13 m natrafi³a na imponuj¹cych
rozmiarów liczne koœci (ryc. 1; Gorczyca, 1988).

Obs³uga koparki natychmiast zatrzyma³a maszynê
i zawiadomi³a o tym zdarzeniu B. W³odarczyka – kierow-
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nika robót górniczych odkrywki JóŸwin. Ten z kolei poin-
formowa³ Muzeum Okrêgowe w Koninie o ciekawym,
chocia¿ niespodziewanym znalezisku. Bardzo szybko do
odkrywki udali siê muzealni archeolodzy, tj. K. Gorczyca
i M. Ciesielski, którzy jeszcze tego samego dnia
(24.02.1984 r.) wydobyte ju¿ koœci zabezpieczyli wstêpnie
w dyspozytorni odkrywki JóŸwin. Zapadaj¹cy zmrok wy-
musi³ jednak prze³o¿enie prac na nastêpny dzieñ, czyli na
sobotê 25 lutego 1984 r. Przy du¿ym zaanga¿owaniu górni-
ków pozosta³e koœci, wystêpuj¹ce in situ w pó³nocnej œcia-
nie wyrobiska, zosta³y wtedy wydobyte i zabezpieczone
(ryc. 1, 2).

Có¿ to za stworzenie odkryto w JóŸwinie?

Po wstêpnych oglêdzinach stwierdzono, ¿e znalezione
koœci nale¿¹ do potê¿nego tr¹bowca. Odkrycie to wzbu-
dzi³o ogromne zainteresowanie mediów, tj. telewizji i pra-
sy zarówno lokalnej, jak i ogólnokrajowej. Skutkowa³o to
doœæ pochopnym podaniem przez Polsk¹ Agencjê Prasow¹
oraz powielonym przez Przegl¹d Koniñski i TV Poznañ

informacji o znalezieniu szcz¹tków mamuta w odkrywce
JóŸwin, nale¿¹cej do KWB Konin (Frydrychowicz, 2024).

W wydobytym szkielecie uda³o siê zidentyfikowaæ
nastêpuj¹ce koœci szkieletu: koœæ ³okciow¹, promieniow¹,
ramieniow¹, udow¹ oraz krêgi piersiowe i szyjne (ryc. 3A).

Poza tym wyró¿niono: obie ³opatki, koœci œródrêcza, pal-
ców, nadgarstka oraz zêby trzonowe (ryc. 3B). Du¿a czêœæ
szkieletu uleg³a niestety zniszczeniu przez potê¿ne czerpa-
ki, „wiadra” koparki ko³owej SRs 1200. Wydobyto tylko
fragmenty miednicy, ¿eber oraz czaszki, w której w chwili
znalezienia tkwi³ jeszcze jeden z ciosów (ryc. 4A, B).
Natomiast drugi cios zosta³ znaleziony w pewnej odleg³oœci
od szkieletu (ryc. 4C). Z powodu panuj¹cej wówczas niskiej
temperatury (mrozu) ciosów tych nie uda³o siê niestety
uratowaæ, po prostu rozsypa³y siê.

Wszystkie wykopane koœci i ich fragmenty zosta³y
przewiezione z odkrywki JóŸwin do MOK i wstêpnie za-
bezpieczone w murach gos³awickiego zamku – siedzibie
muzealnej placówki. O znalezisku zosta³ równie¿ powia-
domiony dr G. Jakubowski z Muzeum Ziemi PAN w War-
szawie, który po kilku dniach przyjecha³ do Konina. Ju¿ po
wstêpnych oglêdzinach badacz ten stwierdzi³, ¿e pozyska-
ny szkielet nie nale¿y do mamuta – ³ac. Mamutthus – jak
wczeœniej s¹dzono i og³oszono we wspomnianych mediach.
Nale¿a³ on do du¿o starszego przedstawiciela tr¹bowców,
tj. s³onia leœnego – ³ac. Palaeoloxodon antiquus (Jakubow-
ski, 1998).

Kiedy ¿y³ i jak „poleg³” s³oñ leœny z JóŸwina?

S³oñ leœny jako gatunek pojawi³ siê na kontynencie
europejskim z pocz¹tkiem plejstocenu i wystêpowa³ jesz-
cze miêdzy 60 a 30 ka BP, czyli w tzw. interstadiale Gru-
dzi¹dza. Klimat by³ wówczas ch³odny, ale nie tak bardzo,
jak w okresach pe³nego zlodowacenia. Zmiany klimatycz-
ne mia³y oczywiœcie du¿y wp³yw na rozmieszczenie zarów-
no fauny, jak i flory (Nowakowski i in., 2024). S³oñ leœny,
jak jego nazwa wskazuje, preferowa³ œrodowisko leœne,
a nie stepowe, czyli takie jak wspó³czesny afrykañski s³oñ
leœny – ³ac. Loxodonta africana cyclotis. Gatunek, do któ-
rego nale¿y znalezisko z JóŸwina, posiada³ d³ugie i proste
ciosy dochodz¹ce do 3 m d³ugoœci. Najd³u¿szy cios s³onia
leœnego jaki kiedykolwiek znaleziono w Europie (W³ochy)
mia³ 3,9 m (Nowakowski i in., 2024).

Szcz¹tki s³onia leœnego z JóŸwina (KWB Konin) wys-
têpowa³y w osadach organicznych (torf, gytia organiczna)
miêdzy glinami szarymi – zlodowacenia œrodkowopolskie,
najprawdopodobniej zlodowacenie Warty, a glinami br¹-
zowymi – zlodowacenia pó³nocnopolskiego, czyli zlodo-
wacenia Wis³y. Pozwoli³o to okreœliæ wiek s³onia leœnego
na interglacja³ eemski, czyli ok. 130–110 ka BP (Stankow-
ski, 1988). W tym czasie na terenie Europy wystêpowa³o
bardzo du¿o obszarów bagiennych (jeziorno-torfowisko-
wych) z lasami liœciastymi oraz iglastymi (Nowakowski
in., 2024). W interglacjale eemskim dosz³o do wzrostu
œredniorocznej temperatury powietrza o 2–3°C w porów-
naniu ze wspó³czeœnie notowan¹ (np. Lindner, 1992; Moj-
ski, 2005). Wraz z ocieplaniem klimatu dochodzi³o do
wytapiania bry³ martwego lodu, pozostawionego przez l¹-
dolód skandynawski zlodowacenia Warty. Takie wytopi-
ska, w jednym z których zgin¹³ s³oñ leœny z JóŸwina, cha-
rakteryzuj¹ siê typow¹ sekwencj¹ osadow¹: piasek, gytia
(mu³ jeziorny) i torf (Widera, 2022, 2024).

Lokalizacja odnalezionego szkieletu w miejscu, gdzie
osady interglacjalne osi¹ga³y du¿o mniejsz¹ mi¹¿szoœæ ni¿
w otoczeniu, wskazuje, ¿e zwierzê utknê³o na skraju eem-
skiego bagna (patrz ryc. 1). W tym czasie takie zbiorniki
jeziorno-torfowiskowe, wystêpuj¹ce w okolicach dzisiej-
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Ryc. 1. Pó³nocna œciana odkrywki wêgla brunatnego JóŸwin w czasie
odkrycia szcz¹tków s³onia leœnego. W prawym dolnym rogu wi-
doczny fragment koparki SRs 1200. Fot. R. Fórmanek, arch. MOK
Fig. 1. The northern wall of the JóŸwin lignite opencast mine
during the discovery of the forest elephant remains. In the lower
right corner, a fragment of the SRs 1200 excavator is visible. Photo
by R. Fórmanek, DMK archive



szego Konina, stanowi³y naturalne pu³apki równie¿ dla
innych wielkich ssaków, takich jak: nosoro¿ec leœny, ma-
mut w³ochaty, nosoro¿ec w³ochaty i ¿ubr pierwotny (Fry-
drychowicz, 2021). U³o¿enie szkieletu pozwala domnie-
mywaæ, ¿e opisywany s³oñ leœny zgin¹³ tragicznie przy
próbie wydostania siê ze wspomnianego bagna. Zwierzê
usilnie walczy³o o przetrwanie. Chc¹c wydostaæ siê grzê-
zawiska, opar³o siê na jednym z ciosów, który niestety
pêk³. To przes¹dzi³o ostatecznie o jego losie, gdy¿ s³oñ
grz¹z³ coraz bardziej w torfie, s³ab³ i nie mia³ ju¿ si³y, aby
siê uwolniæ. Z kolei u³o¿enie szkieletu dowodzi, ¿e w chwili
œmierci zwierzê przewróci³o siê na prawy bok i tak „poleg³o”.
Przypuszczalnie do ostatecznego kresu ¿ycia zwierzêcia
przyczyni³o siê spadaj¹ce na niego drzewo. Potwierdzaæ to
mog¹ du¿e fragmenty kopalnego drewna znajduj¹ce siê na
samym szkielecie. Poza tym znalezione koœci by³y w po-
³o¿eniu anatomicznym, prawie bez przemieszczenia. Mo¿e
to œwiadczyæ o tym, ¿e osobnik wa¿¹cy ok. 10 t zaton¹³
prawdopodobnie doœæ szybko (Gorczyca, 1988; Jakubow-
ski, 1988).

Jak wygl¹da³ i jak ¿y³ s³oñ leœny z JóŸwina?

Wydobyte i czêœciowo zabezpieczone koœci zosta³y
przewiezione do warszawskiego Muzeum Ziemi Polskiej
Akademii Nauk, gdzie poddano je bardziej szczegó³owym,
2-letnim badaniom paleontologicznym i rekonstrukcyjnym.
Ju¿ na wstêpnym etapie tych badañ okaza³o siê, ¿e szkielet
samca s³onia leœnego z JóŸwina jest jednym z najbardziej
kompletnych, jakie do tej pory znaleziono w Europie i jed-
nym z trzech odkrytych w Polsce (Jakubowski,1988). Na
podstawie pomiaru koœci wykazano, ¿e zwierzê to mia³o
405 cm wysokoœci, a jego wagê oszacowano na blisko 10 t
(ryc. 5). Natomiast wiek tego ogromnego osobnika okreœ-
lono na ok. 50–55 lat. Jeszcze w latach 80. XX w., czyli
w czasie odkrycia s³onia leœnego w odkrywce JóŸwin
(KWB Konin), by³ to jeden z najwiêkszych znalezionych
okazów samca z gatunku Palaeoloxodon antiquus (Jaku-
bowski, 1988).

Opisywany s³oñ leœny, pomimo imponuj¹cej postury,
by³ doœæ schorowany. Przeprowadzone badania paleopato-
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Ryc. 2. Wydobycie s³onia leœnego z JóŸwina: A – ods³anianie krêgów szyjnych (fot. R. Fórmanek, arch. MOK); B – wydobywanie ³o-
patki oraz ¿eber (fot. R. Fórmanek, arch. MOK); C – jeden z górników (J. Durka) dŸwigaj¹cy koœæ ramieniow¹ (fot. M. Ciesielski, arch.
MOK)
Fig. 2. Extraction of the forest elephant from JóŸwin: A – exposing the cervical vertebrae (photo by R. Fórmanek, DMK archive);
B – extraction of the shoulder blade and ribs (photo by R. Fórmanek, DMK archive); C – one of the miners (J. Durka) carrying the arm
bone (photo by M. Ciesielski, DMK archive)



logiczne wykaza³y sporo zmian zwyrodnieniowych jego
szkieletu. Wœród najpowa¿niejszych schorzeñ tego osobni-
ka stwierdzono: skrzywienie boczne krêgos³upa, naroœle
kostne wystêpuj¹ce zarówno na niektórych trzonach krê-
gów, jak i na niektórych wyrostkach, skostnienia wiêzade³,
nieznaczn¹ asymetriê otworów poprzecznych w krêgach
szyjnych oraz innych krêgach, asymetriê powierzchni
¿ebrowych trzonu oraz wyrostków ¿ebrowych, a tak¿e asy-
metriê samych wyrostków (Nowakowski in., 2024). Nato-
miast ju¿ wczeœniej zauwa¿ono zniekszta³cenie pierwszej
koœci œródrêcza oraz pierwszego cz³onu pierwszego palca.
Przypuszczalnie zwierzê cierpia³o na chorobê zwan¹ spon-
dyloartropati¹, co wymaga³oby dalszych badañ (Jakubow-
ski, 1988).

Inne polskie stanowiska i eskpozycja s³onia leœnego
w Koninie-Gos³awicach

Do 2024 r. w Polsce opisano 17 stanowisk s³onia
leœnego. Nale¿¹ do nich: Witków k. Szprotawy, Oborniki,
Czechy k. Œrody Œl¹skiej, Imbramowice k. Œwidnicy, Paw-
³owiczki k. KoŸla, Kraków, Przemyœl, Barycz k. Brzozo-
wa, Tatry Zachodnie – Dolina Tomanowa, M³awa, Haj-
nówka, K³odzko k. Sieradza. Ponadto nale¿y do nich za-
liczyæ stanowiska w Warszawie, gdzie koœci s³onia leœnego
znaleziono: w Wiœle, na osiedlu Szczêœliwice oraz podczas
budowy drugiej linii metra na stacjach P³ocka (2018 r.)
i Zacisze (2020 r.). Jednak w wiêkszoœci z nich znaleziono
wy³¹cznie pojedyncze zêby trzonowe i/lub koœci. Wyj¹tek
stanowi¹ trzy stanowiska (ul. Leszno w Warszawie – 1962 r.,
okolice Ciechanowa – 1981 r., odkrywka JóŸwin k. Klecze-
wa – 1984 r.), z których uda³o siê wydobyæ prawie kom-

pletne szkielety. Nale¿y w tym miejscu dodaæ, i¿ znalezio-
ne szkielety w dwóch przypadkach nale¿¹ do samców –
Warszawa i odkrywka JóŸwin, a z Ciechanowa – do samicy
(Jakubowski, 2024).

Ju¿ blisko 40 lat temu dr Jakubowski zauwa¿y³ wy-
j¹tkow¹ wartoœæ naukow¹ odkrycia z odkrywki JóŸwin.
Polega³a ona na tym, ¿e po raz pierwszy na œwiecie znale-
ziono w komplecie koœci nadgarstka i œródrêcza s³onia
leœnego (Jakubowski, 1988). Dlatego w wielu pracach poœ-
wiêconych s³oniowi leœnemu, nie tylko w Polsce, opisywa-
ny w tym artykule okaz jest wspominany, uzyskane wyniki
badañ z innych znalezisk s¹ porównywane do tych uzyska-
nych dla s³onia leœnego z JóŸwina (patrz: Jakubowski,
1996, 2024; Stefaniak i in., 2023; Paw³owska i in., 2024).
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Ryc. 3. Znalezione fragmenty szkieletu s³onia leœnego z JóŸwina:
A – czêœæ krêgos³upa; B – czêœæ czaszki z zêbem trzonowym.
Wszystkie fot. R. Fórmanek, arch. MOK
Fig. 3. Fragments of the forest elephant skeleton found at JóŸwin:
A – part of the spine; B – part of the skull with a molar tooth.
All photos by R. Fórmanek, DMK archive

Ryc. 4. Ciosy s³onia leœnego z JóŸwina: A, B – fragment czaszki
z ciosami, z których jeden jest z³amany; C – z³amany jeden z cio-
sów, odizolowany od szkieletu. Wszystkie fot. M. Ciesielski, arch.
MOK
Fig. 4. Tusks of the forest elephant from JóŸwin: A, B – fragment
of the skull with tusks, one of which is broken; C – the broken tusk
isolated from the skeleton. All photos by M. Ciesielski, DMK
archive



S³oñ leœny z JóŸwina, znany jako Gos³aw – takie imiê
zaproponowali mieszkañcy Konina (Galantkiewicz, 2024)
– swoj¹ poœmiertn¹ wêdrówkê na miejsce obecnego spo-
czynku mia³ doœæ ciekaw¹. Po wstêpnej konserwacji, prze-
prowadzonej przez wspomnianego wy¿ej G. Jakubowskie-
go i K. Marczak w Warszawie, koœci w 1986 r. wróci³y do
koniñskiego muzeum. By³y one wtedy eksponowane w zam-
ku w Koninie-Gos³awicach. W 2010 r. zosta³ udostêpniony
dla zwiedzaj¹cych pobliski budynek XIX-wiecznego spi-
chlerza. Wtedy jedna z wystaw sta³ych, zorganizowanych
we wnêtrzu spichlerza, zosta³a w ca³oœci poœwiêcona s³o-
niowi leœnemu z odkrywki JóŸwin. Od tego czasu jest to
miejsce, gdzie oprócz szkieletu (ryc. 5A) mo¿na podziwiaæ
te¿ model Gos³awa w skali 1 : 1 (ryc. 5B), który wykona³
K. Kuchnio wg projektu M. Szubert. Wartoœæ edukacyjna
tej wystawy jest nie do przecenienia (np. Fedorowicz, Lo-
rek, 2019).

Konserwacja koœci s³onia leœnego
z JóŸwina

Znaleziony w odkrywce JóŸwin (KWB
Konin) w lutym 1984 r. szkielet s³onia
leœnego nie by³ w dobrym stanie. Sporo
koœci wydobyto w ca³oœci, jednak ich
znaczna czêœæ by³a niestety mocno usz-
kodzona i rozcz³onkowana. Jak wspo-
mniano wy¿ej, pierwsza ich rekonstruk-
cja i konserwacja to dzie³o G. Jakubow-
skiego i K. Marczak (Muzeum Ziemi
PAN w Warszawie), którzy oczyszczali,
sklejali i zabezpieczali je przez prawie
dwa lata. W doœæ oryginalny sposób za-
konserwowano koœci, tj. zêby trzonowe
parafin¹, a koœci d³ugie nas¹czono rzad-
kim roztworem kleju stolarskiego. Nato-
miast przy pomocy metalowych rdzeni
oraz innych klejów po³¹czono po³amane
fragmenty koœci. Tak zabezpieczony szkie-
let powróci³ do MOK w 1986 r.

W 2016 r. podjêto decyzjê o ponow-
nej konserwacji szcz¹tków s³onia leœne-
go z JóŸwina. W sporz¹dzonej eksper-
tyzie K. Stefaniak wskaza³ na „pal¹c¹”
potrzebê konserwacji poszczególnych
koœci. Brak ich zabezpieczenia spowo-
dowa³oby ich dalsz¹ destrukcjê. Czêœæ
koœci by³a w niez³ym stanie, ale równie¿
i one wymaga³y oczyszczenia i konser-
wacji. Trudno by³o jednak znaleŸæ oœro-
dek, który podj¹³by siê tego wyzwania.
W 2017 r. konserwacjê szkieletu s³onia
leœnego z JóŸwina zgodzi³ siê przepro-
wadziæ Zak³ad Konserwacji Elementów
i Detali Architektonicznych (obecnie Ka-
tedra Konserwacji-Restauracji Archi-
tektury i RzeŸby) Uniwersytetu im.
Miko³aja Kopernika (UMK) w Toruniu.
Na wstêpie ustalono, ¿e koœci bêd¹ kon-
serwowane partiami. Zespó³ konserwa-
torów, kierowany przez P. Niemcewicza

i A. Graliñsk¹-Grubeck¹, stworzy³ autorski, wrêcz pionier-
ski projekt konserwacji tego typu okazu. Potwierdza to
m.in. fakt, ¿e w badaniach sk³adu materia³ów wtórnych
zastosowano metodê spektroskopii absorpcyjnej w pod-
czerwieni.

W procesie konserwacji najpierw usuniêto stare spoiny
klejowe, rozklejono fragmenty koœci i usuniêto skorodo-
wane zbrojenie. Oczyszczone i rozklejone koœci impregno-
wano roztworem Paraloidu B-72, a ich czêœci sklejano
klejem epoksydowym. W przypadku bardzo du¿ych koœci,
jeœli zaistnia³a taka potrzeba, wykonano zbrojenie ze stali
nierdzewnej. Z kolei ubytki i spêkania wype³niano mas¹ na
bazie ¿ywicy epoksydowej œwiat³outwardzalnej. Na ko-
niec ca³oœæ scalono kolorystycznie, tak aby okaz zachowa³
walory wystawiennicze (ryc. 5A; Graliñska-Grubecka i in.,
2017, 2019). Konserwacja koœci szkieletu s³onia leœnego
z JóŸwina by³a wykonywana w Toruniu w latach
2017–2022.
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Ryc. 5. S³oñ leœny (Gos³aw) w Muzeum Okrêgowym w Koninie: A – szkielet na
wystawie sta³ej; B – model w skali naturalnej. Wszystkie fot. D. Frydrychowicz, arch.
MOK
Fig. 5. Forest elephant (Gos³aw) at the District Museum in Konin: A – skeleton on
permanent exhibition; B – life-size model. All photos by D. Frydrychowicz, DMK
archive



Na koniec nale¿y dodaæ, ¿e wy¿ej opisane prace kon-
serwatorskie zosta³y docenione przez kapitu³ê konkursu na
Wydarzenie Muzealne Roku w Wielkopolsce IZABELLA.
Konkurs ten organizowany jest od 2002 r. przez Fundacjê
Muzeów Wielkopolskich pod sta³ym patronatem Mar-
sza³ka Województwa Wielkopolskiego. Za Prace konser-
watorsko-restauratorskie koœci nale¿¹cych do szkieletu
S³onia Leœnego ze zbiorów Muzeum Okrêgowego w Koni-
nie (2017–2018) MOK otrzyma³o 1. nagrodê IZABELLA
2018. Równie¿ 1. nagrodê IZABELLA 2019 MOK uzyska³
za Prezentacjê etapowych prac konserwatorsko-restaura-
torskich oraz prac badawczych na materiale kostnym s³onia
leœnego Palaeoloxoden antiquus, ze zbiorów Muzeum Okrê-
gowego w Koninie. Ponadto do MOK powêdrowa³o wyró¿-
nienie IZABELLA 2020 za Prace konserwatorsko-restau-
ratorskie przy ¿ebrach nale¿¹cych do szkieletu s³onia
leœnego Palaeoloxodon antiquus, ze zbiorów Muzeum
Okrêgowego w Koninie.

PODSUMOWANIE

Sensacyjne odkrycie w 1984 r. szcz¹tków wielkiego
tr¹bowca w odkrywce JóŸwin, nale¿¹cej do KWB Konin,
odbi³o siê szerokim echem w lokalnych i krajowych
mediach. Pocz¹tkowo myœlano, ¿e s¹ to koœci mamuta
(Mamutthus), ale szybko okaza³o siê, ¿e nale¿¹ do s³onia
leœnego (Palaeoloxodon antiquus). Dziêki tytanicznej pra-
cy G. Jakubowskiego (Muzeum Ziemi PAN) i osób z nim
wspó³pracuj¹cych, uda³o siê zrekonstruowaæ i posk³adaæ
wszystkie znalezione szcz¹tki. Szkielet nale¿a³ do samca
s³onia leœnego o wysokoœci ponad 4 m i wadze ok. 10 t.

S³oñ leœny z JóŸwina ¿y³ w interglecjale eemskim, ok.
130–110 ka BP, kiedy klimat by³ nieznacznie cieplejszy ni¿
obecnie. W otoczeniu dzisiejszego Konina dominowa³o
œrodowisko bagienne, jeziorno-torfowiskowe. W jednym
z takich bagien utopi³ siê s³oñ leœny z JóŸwina. Prawie
kompletny jego szkielet, jeden z trzech w Polsce, znaleziono
w warstwie torfu, pochodz¹cego ze wspomnianego okresu
miêdzylodowcowego.

Obecnie szkielet s³onia leœnego z JóŸwina stanowi sta³¹
ekspozycjê w Muzeum Okrêgowym w Koninie (MOK),
a dok³adniej w Koninie-Gos³awicach – st¹d pochodzi na-
dane mu imiê Gos³aw. Najwiêksz¹ atrakcj¹ jest jednak
model tego ogromnego, plejstoceñskiego ssaka w natural-
nej skali, który znajduje siê w tym muzeum. Na koniec
mo¿na z przek¹sem stwierdziæ, ¿e bez dzia³alnoœci górni-
czej KWB Konin szcz¹tków Gos³awa by nie odnaleziono,
wiêc spoczywa³yby pod powierzchni¹ terenu, na g³êboko-
œci ok. 13 m, na wschodnich przedmieœciach Kleczewa
w œrodkowej Polsce. Warto jednak dodaæ, ¿e w miejscu
jego znalezienia w odkrywce JóŸwin, przy tzw. Malcie
Kleczewskiej (52°22'04,2"N, 18°11'57,5"E), ustawiono g³az
narzutowy. Natomiast z tablic informacyjnych mo¿na siê
dowiedzieæ o historii zarówno s³onia leœnego z JóŸwina,
jak i odkrywek KWB Konin.

Autorzy niniejszego artyku³u sk³adaj¹ serdeczne podziêko-
wania recenzentowi – prof. K. Stefaniakowi (UWr, Wroc³aw) –
za uwagi i komentarze, które pozwoli³y wyeliminowaæ nieliczne
b³êdy w treœci manuskryptu.
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