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A b s t r a c t. Since 2023, underground carbon dioxide storage activity may be performed as industrial (rather than demonstrative
as before). Currently, it may only be carried out within the Polish Exclusive Economic Zone of the Baltic Sea. Determining the suitability
of a given geologic structure for the purpose in question takes place on the basis of a decision approving the project of geological operations,
preceded by the decision on environmental conditions. A license for the underground storage of carbon dioxide must be preceded by an envi-
ronmental impact assessment and the applicant must be the owner of the land on which the mining plant is to be located. However, meeting
this condition within marine areas is not possible. It is feared that it will take many years to obtain all the decisions authorizing such activity
and that it will be impossible to comply with some of the obligations set out in the Geological and Mining Act.
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Celem niniejszego artyku³u jest przedstawienie kluczo-
wych wymagañ, jakie musi spe³niæ ten, kto zamierza podj¹æ
podziemne sk³adowanie dwutlenku wêgla, a tak¿e wskaza-
nie przeszkód prawnych, które w praktyce mog¹ spowodo-
waæ, ¿e podjêcie tej dzia³alnoœci nie bêdzie mo¿liwe.

PROJEKT DEMONSTRACYJNY

Jednym ze sposobów ograniczania emisji CO2 do atmo-
sfery jest jego wychwyt oraz unieszkodliwienie przez
sk³adowanie w górotworze (technologia CCS). Prawne
podstawy wykonywania takiej dzia³alnoœci wprowadzono
do Prawa geologicznego i górniczego (p.g.g.; Ustawa,
2011) wraz z jego pierwsz¹ znacz¹c¹ nowelizacj¹ dokonan¹
ustaw¹ z dnia 27.09.2013 r. (Ustawa, 2013). Wdra¿a³a ona
dyrektywê 2009/31/WE (Jakoniak, 2015; Lipiñski, 2010).
Tego rodzaju dzia³alnoœæ mog³a byæ wykonywana w Pol-
sce wy³¹cznie w celu przeprowadzenia projektu demon-
stracyjnego wychwytu i sk³adowania dwutlenku wêgla w
rozumieniu decyzji Komisji nr 2010/670/UE z dnia 3 listo-
pada 2010 r. ustanawiaj¹cej kryteria i œrodki dotycz¹ce
finansowania komercyjnych projektów demonstracyjnych
maj¹cych na celu bezpieczne dla œrodowiska wychwytywa-
nie i geologiczne sk³adowanie CO2 oraz projektów demon-
stracyjnych w zakresie innowacyjnych technologii energetyki
odnawialnej realizowanych w ramach systemu handlu
uprawnieniami do emisji gazów cieplarnianych we Wspól-
nocie, ustanowionego dyrektyw¹ 2003/87/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady, które mia³o byæ realizowane w celu
sprawdzenia:

1) skutecznoœci i przydatnoœci stosowania technologii
wychwytu i sk³adowania dwutlenku wêgla w zakresie
ograniczenia emisji dwutlenku wêgla;

2) bezpieczeñstwa stosowania technologii wychwytu
i sk³adowania dwutlenku wêgla dla zdrowia i ¿ycia ludzi
oraz dla œrodowiska;

3) potrzeby i zasadnoœci dopuszczenia do stosowania

technologii wychwytu i sk³adowania dwutlenku wêgla na

skalê przemys³ow¹ (p.g.g. w brzmieniu obowi¹zuj¹cym
do 27.10.2023 r.: art. 2 ust. 1 pkt 5 w zw. z ust. 3).

Przedstawione wymagania nie znalaz³y jednak zasto-
sowania w praktyce i sta³y siê przedmiotem nielicznych
komentarzy, w dodatku o charakterze sprawozdawczym
(Krzykawski, 2017; Mikusek, 2022).

ZMIANY DOKONANE W 2023 R.

W 2023 r. zniesiono wymienione ograniczenia, do-
puszczaj¹c mo¿liwoœæ prowadzenia dzia³alnoœci w zakre-
sie podziemnego sk³adowania dwutlenku wêgla jako
przedsiêwziêcia o charakterze gospodarczym (Ustawa,
2023). Jest nim zat³aczanie strumieni dwutlenku wêgla do
podziemnych formacji geologicznych w celu jego trwa³ego
przechowywania oraz jego przechowywanie w taki spo-
sób, aby uniemo¿liwiæ lub – w przypadku, gdy nie jest to
mo¿liwe – w jak najwiêkszym stopniu wyeliminowaæ
negatywne oddzia³ywanie na zdrowie ludzi i œrodowisko
oraz zagro¿enia dla nich. Podziemnym sk³adowiskiem dwu-

tlenku wêgla jest czêœæ górotworu o okreœlonej pojemnoœci
wykorzystywana w celu trwa³ego przechowywania dwu-
tlenku wêgla, po³¹czona z powierzchni¹ instalacj¹
zat³aczaj¹c¹. Kompleks podziemnego sk³adowania dwu-

tlenku wêgla zdefiniowano jako podziemne sk³adowisko
dwutlenku wêgla i otaczaj¹ce je formacje geologiczne, któ-
re mog¹ mieæ wp³yw na stabilnoœæ i bezpieczeñstwo pod-
ziemnego sk³adowania dwutlenku wêgla (p.g.g.: art. 6 ust.
1 pkt 2a oraz 5a–5b). Powstaje wiêc pytanie, jakie wyma-
gania nale¿y spe³niæ, aby podj¹æ tak¹ dzia³alnoœæ. Problem
ten jest niezwykle istotny, bowiem ograniczenie emisji
CO2 jest obecnie koniecznoœci¹ zwi¹zan¹ z dekarbonizacj¹
gospodarki i ochron¹ klimatu.
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Przede wszystkim wymaga to ustalenia, czy podziemna
struktura geologiczna nadaje siê do magazynowania CO2,
to znaczy zatwierdzenia dokumentacji geologicznej, uzy-
skania koncesji na podziemne sk³adowanie dwutlenku
wêgla oraz zatwierdzenia planu ruchu zak³adu górniczego.
Spe³nienie tych warunków, w istocie porównywalnych z tymi,
które musz¹ zostaæ spe³nione w celu wykorzystywania
pozosta³ych geologicznych zasobów œrodowiska, nie jest
jednak ³atwe i wymaga analiz znacznie wykraczaj¹cych
poza problematykê stanowi¹c¹ przedmiot Prawa geolo-
gicznego i górniczego.

ROZPOZNANIE GEOLOGICZNE

Rozpoznanie budowy geologicznej wnêtrza skorupy
Ziemi w zakresie niezbêdnym do ustalenia, czy nadaje siê
ono do prowadzenia podziemnego sk³adowania CO2,
wymaga przede wszystkim decyzji ministra w³aœciwego do
spraw œrodowiska, zatwierdzaj¹cej projekt robót geolo-
gicznych (p.g.g.: art. 79 i n., art. 160 ust. 3 pkt 5a). Nie-
zbêdne do tego celu roboty geologiczne s¹ zaliczane do
przedsiêwziêæ mog¹cych potencjalnie znacz¹co oddzia³y-
waæ na œrodowisko, a w konsekwencji niezbêdnym ele-
mentem wniosku o podjêcie decyzji zatwierdzaj¹cej taki
projekt jest (w zasadzie ostateczna) decyzja w sprawie œro-
dowiskowych uwarunkowañ – tzw. decyzja œrodowiskowa
(zob. Ustawa, 2008: art. 72 ust. 1 pkt 4c oraz Rozporz¹dze-
nie RM, 2019: § 3 ust. 1 pkt 45). Do podejmowania decyzji
œrodowiskowej jest w³aœciwy organ wykonawczy gminy –
wójt, burmistrz, prezydent miasta, a na obszarach mor-
skich – regionalny dyrektor ochrony œrodowiska.
Przes³anki niezbêdne do uzyskania decyzji œrodowiskowej
s¹ doœæ z³o¿one, a w konsekwencji ich zwiêz³e opisanie nie
jest tu mo¿liwe. Jest natomiast wysoce prawdopodobne,
zwa¿ywszy zw³aszcza na pionierski charakter przedsiê-
wziêæ zwi¹zanych z CCS i potencjalne nastroje spo³eczne,
¿e organ prowadz¹cy postêpowanie za¿¹da, by elementem
wniosku o podjêcie decyzji œrodowiskowej by³ raport o od-
dzia³ywaniu przedsiêwziêcia na œrodowisko. Sporz¹dzenie
go wi¹¿e siê natomiast z d³ugotrwa³ymi badaniami i ob-
serwacjami stanu œrodowiska. Oczywiste jest, ¿e w prakty-
ce podjêcie decyzji œrodowiskowej w terminach
przewidzianych Kodeksem postêpowania administracyj-
nego nie jest mo¿liwe. Praktyka wykazuje, ¿e kilkuletnie
postêpowanie zmierzaj¹ce do uzyskania pierwszoinstan-
cyjnej decyzji œrodowiskowej na potrzeby koncesji na
wydobywanie kopaliny nie jest niczym nadzwyczajnym.

Jedn¹ z przes³anek decyzji œrodowiskowej jest nato-
miast stwierdzenie zgodnoœci lokalizacji zamierzonego
przedsiêwziêcia z ustaleniami miejscowego planu zagospo-
darowania przestrzennego, a w odniesieniu do obszarów
morskich – z ustaleniami planu zagospodarowania wód
morskich (Ustawa, 2008: art. 80 ust. 2). Nie dotyczy to
wprawdzie tzw. inwestycji strategicznych (Ustawa, 2008:
art. 59a), ale poszukiwanie i rozpoznawanie struktur geolo-
gicznych przydatnych do podziemnego sk³adowania CO2

do nich siê nie zalicza. Inaczej mówi¹c, przeszkod¹ do uzy-
skania na terytorium l¹dowym decyzji œrodowiskowej
poprzedzaj¹cej zatwierdzenie projektu robót geologicz-
nych mo¿e byæ miejscowy plan zagospodarowania prze-
strzennego.

Warto zwróciæ uwagê, ¿e sygnalizowane wymagania
dotycz¹ce ocen oddzia³ywania na œrodowisko maj¹ na celu
implementacjê dyrektywy 2011/92/UE. Problem jednak w
tym, ¿e jest ona bardziej liberalna ni¿ prawo polskie. Do

przedsiêwziêæ, które mog¹ wymagaæ oceny oddzia³ywania
na œrodowisko, zalicza ona g³êbokie wiercenia, nie wyró¿-
niaj¹c badañ geologicznych na potrzeby CCS. Powstaje
zreszt¹ pytanie, czy cel wykonywanych badañ geologicz-
nych mo¿e przes¹dzaæ o sposobie i zakresie oddzia³ywania
na œrodowisko. Z punktu widzenia tematu istotne jest nato-
miast, ¿e pierwszym krokiem tego, kto zamierza podj¹æ
dzia³alnoœæ w zakresie podziemnego sk³adowania CO2,
bêdzie z³o¿enie wniosku o decyzjê œrodowiskow¹, a jej
treœæ mo¿e wp³yn¹æ na rozwi¹zania projektu robót geolo-
gicznych.

Samo zatwierdzenie projektu robót geologicznych
maj¹cych na celu ustalenie wspomnianej przydatnoœci nie
upowa¿nia jeszcze do ich rozpoczêcia. Niezbêdne w tym
celu jest równie¿ spe³nienie wymagañ dotycz¹cych
zak³adu górniczego i jego ruchu, w tym zatwierdzenie pla-
nu ruchu. Do wniosku o jego zatwierdzenie nale¿y
do³¹czyæ odpisy decyzji wymaganych dla zamierzonych
robót, wydanych przez inne organy, w szczególnoœci
dotycz¹cych ochrony œrodowiska (p.g.g.: art. 86 oraz art.
108 ust. 9 pkt 2).

Wyniki prac geologicznych, wraz z ich interpretacj¹,
przedstawia siê w dokumentacji geologicznej (w razie
stwierdzania przydatnoœci danej struktury geologicznej
do prowadzenia dzia³alnoœci w zakresie podziemnego
sk³adowania CO2 – tak¿e w dokumentacji hydrogeologicz-
nej i geologiczno-in¿ynierskiej), zatwierdzanej przez mini-
stra w³aœciwego do spraw œrodowiska (p.g.g.: art. 90, art.
91, art. 93 ust. 2 w zw. z art. 160 ust. 3 pkt 5a).

Relacja pojêcia kompleks podziemnego sk³adowania
dwutlenku wêgla do definicji podziemnego sk³adowiska
dwutlenku wêgla budzi w¹tpliwoœci. Mo¿e ona uzasadniaæ
wniosek, ¿e udokumentowana formacja geologiczna przy-
datna do wspomnianego sk³adowania takim kompleksem
nie jest. Mo¿e staæ siê nim dopiero wtedy, gdy dojdzie do
wydania koncesji na podziemne sk³adowanie CO2 (p.g.g.:
art. 6 ust. 1 pkt 1a–1b).

Pozytywnie zakoñczony etap rozpoznania geologicz-
nego, czyli ustalenie, ¿e dana formacja geologiczna jest
przydatna do bezpiecznego sk³adowania dwutlenku wêgla,
w zasadzie pozwala na ubieganie siê o niezbêdn¹ do tego
koncesjê; nie daje to jednak pewnoœci jej uzyskania. Wi¹¿e
siê z tym problem uwzglêdniania w planach zagospodaro-
wania przestrzennego udokumentowanych struktur geolo-
gicznych nadaj¹cych siê do podziemnego sk³adowania
dwutlenku wêgla oraz kompleksów podziemnego sk³ado-
wania dwutlenku wêgla (p.g.g.: art. 6 ust. 1 pkt 2a, pkt 5b,
art. 95 ust. 1 pkt 3 w zw. z Ustawa, 2023: art. 13b ust. 3 lit. h).
Wedle Prawa geologicznego i górniczego udokumentowa-
ne kompleksy podziemnego sk³adowania dwutlenku wêgla
podlegaj¹ ochronie w procesie planowania i zagospodaro-
wania przestrzennego, w celu zabezpieczenia mo¿liwoœci
ich wykorzystania. Obowi¹zek ten nale¿y wykonaæ w ter-
minie dwóch lat od dorêczenia organowi wykonawczemu
gminy dokumentacji geologicznej b¹dŸ dodatku do niej
(p.g.g.: art. 95 ust. 1 pkt 3, ust. 3 pkt 2). Rozwi¹zanie to nie
koresponduje z przytoczon¹ definicj¹ wspomnianego kom-
pleksu. Dokumentacjê geologiczno-in¿yniersk¹ sporz¹dza
siê w celu okreœlenia warunków geologiczno-in¿ynierskich,
m.in. na potrzeby podziemnego sk³adowania dwutlenku
wêgla (p.g.g.: art. 91 ust. 1 pkt 5), natomiast przedmiotem
ochrony w trybie przepisów o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym maj¹ byæ m.in. udokumentowane
kompleksy podziemnego sk³adowania dwutlenku wêgla.
Istnieje równie¿ obawa, ¿e potencjalny opór spo³eczeñstwa
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spowoduje, ¿e dotrzymanie terminu wdro¿enia wspom-
nianych wymagañ ochronnych stanie siê problematyczne.

PRZESTRZEÑ,
W KTÓREJ DOPUSZCZA SIÊ MO¯LIWOŒÆ

PODZIEMNEGO SK£ADOWANIA
DWUTLENKU WÊGLA

W obowi¹zuj¹cym stanie prawnym taka dzia³alnoœæ
mo¿e byæ prowadzona wy³¹cznie na obszarach okreœlo-
nych w przepisach wykonawczych wydanych przez mini-
stra w³aœciwego do spraw œrodowiska. Te ostatnie
przewiduj¹, ¿e podziemne sk³adowanie dwutlenku wêgla
jest dopuszczalne tylko w zbiorniku kambryjskim w wy-
³¹cznej strefie ekonomicznej Rzeczypospolitej Polskiej,
stanowi¹cym wyeksploatowane z³o¿a wêglowodorów z oto-
czeniem (Rozporz¹dzenie Ministra). Problem natomiast w
tym, ¿e wspomniane z³o¿e jest jeszcze przedmiotem eks-
ploatacji. Wyklucza to mo¿liwoœæ uzyskania koncesji na
sk³adowanie CO2. Wypada natomiast zwróciæ uwagê, ¿e
taka dzia³alnoœæ nie mo¿e siê odbywaæ w obszarze, lecz w
przestrzeni znajduj¹cej siê we wnêtrzu skorupy Ziemi.
Obszar mo¿e byæ tylko jej powierzchniowym odzwier-
ciedleniem. Pojawia siê równie¿ w¹tpliwoœæ dotycz¹ca
zgodnoœci tego rozwi¹zania z wymaganiami konwencji
helsiñskiej (Konwencja, 1992; Pyæ, 2010). Ograniczenie to
nie dotyczy natomiast robót geologicznych maj¹cych na
celu ustalenie przydatnoœci danej struktury geologicznej
do podziemnego sk³adowania dwutlenku wêgla. W zasa-
dzie mog¹ one byæ wykonywane na terytorium ca³ego kraju,
w tym w obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej.
Oznacza to jednak, ¿e w obowi¹zuj¹cym stanie prawnym
pozytywne zakoñczenie badañ geologicznych i udokumen-
towanie ich wyników nie pozwala na uzyskanie koncesji na
podziemne sk³adowanie dwutlenku wêgla, chyba ¿e doj-
dzie do zmiany wspomnianego rozporz¹dzenia. Nasuwa
siê zatem wniosek, ¿e ustawodawca okreœli³ przes³anki
uzyskiwania zezwolenia na podjêcie tej dzia³alnoœci w taki
sposób, aby obecnie nie da³o siê ich spe³niæ.

OCENA ODDZIA£YWANIA NA ŒRODOWISKO

W œwietle wymagañ prawa europejskiego zezwolenie
na podziemne sk³adowanie dwutlenku wêgla musi byæ
poprzedzone ocen¹ oddzia³ywania na œrodowisko (Dyrek-
tywa, 2011/92: za³. I, pkt 22). Koresponduj¹ z tym wyma-
gania prawa polskiego, zgodnie z którymi koncesjê na
podziemne sk³adowanie dwutlenku wêgla mo¿na uzyskaæ
wy³¹cznie po przed³o¿eniu (w zasadzie ostatecznej) decy-
zji œrodowiskowej, poprzedzonej ocen¹ oddzia³ywania na
œrodowisko (Ustawa, 2008: art. 72 ust. 1 pkt 4). Niezbêd-
nym elementem wniosku o uzyskanie decyzji œrodowisko-
wej jest wówczas raport o oddzia³ywaniu przedsiêwziêcia
na œrodowisko. Sporz¹dzenie go jest mo¿liwe wy³¹cznie
po zatwierdzeniu wymaganych dokumentacji geologicz-
nych. Jedn¹ z przes³anek takiej decyzji œrodowiskowej jest
równie¿, podobnie jak to ma miejsce na etapie poprze-
dzaj¹cym zatwierdzenie projektu robót geologicznych,
zgodnoœæ z miejscowym planem zagospodarowania prze-
strzennego (ew. planem zagospodarowania przestrzennego
wód morskich). Gdyby podziemne sk³adowanie dwutlenku
wêgla mia³o siê odbywaæ pod dnem Morza Ba³tyckiego,
niezbêdna do tego ocena oddzia³ywania na œrodowisko
musia³aby mieæ charakter transgraniczny.

W obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej pod-
ziemne sk³adowanie dwutlenku wêgla mo¿e byæ prowa-

dzone w akwenach o funkcji podstawowej rezerwa dla
przysz³ego rozwoju z dopuszczeniem wydobycia na podsta-
wie odrêbnych przepisów. Funkcja rezerwa dla przysz³ego
rozwoju z dopuszczeniem wydobycia oznacza niedopusz-
czenie do trwa³ego zagospodarowania akwenu, w tym
wznoszenia sztucznych wysp i konstrukcji trwale zwi¹za-
nych z dnem morskim i niemo¿liwych do przemieszczenia,
z wy³¹czeniem konstrukcji s³u¿¹cych wydobyciu wêglowo-
dorów i odbiorowi energii elektrycznej, oraz niedopuszcze-
nie do pogorszenia stanu ekologicznego akwenu; mo¿liwe
jest natomiast uk³adanie œwiat³owodów, a w wyznaczonych
akwenach – tak¿e kabli i ruroci¹gów oraz g³ównych punk-
tów zasilania Krajowego Systemu Energetycznego, które
nie bêd¹ mog³y zostaæ zlokalizowane w obszarach o funkcji
podstawowej pozyskiwanie energii odnawialnej, z zastrze-
¿eniem § 5 (Rozporz¹dzenie RM, 2021: za³¹cznik nr 1, § 1
ust. 3 pkt 12, § 11 ust. 6). Dopiero uzyskanie decyzji w
sprawie œrodowiskowych uwarunkowañ podziemnego
sk³adowania dwutlenku wêgla pozwala ubiegaæ siê o kon-
cesjê na tê dzia³alnoœæ. Do wniosku nale¿y do³¹czyæ plan
podziemnego sk³adowania dwutlenku wêgla wraz z kopi¹
decyzji organu nadzoru górniczego o jego zatwierdzeniu.
Plan ten okreœla m.in. nieruchomoœci, na których bêdzie
zlokalizowany zak³ad górniczy, w szczególnoœci instalacja
zat³aczaj¹ca oraz s³u¿¹ca do monitoringu (p.g.g.: art. 27a
ust. 4 pkt 4). W zakresie monitoringu sk³adowiska plan ten
podlega opiniowaniu przez Krajowy Oœrodek Bilansowa-
nia i Zarz¹dzania Emisjami (p.g.g.: art. 27a ust. 5). Zadania
tego oœrodka wykonuje Instytut Ochrony Œrodowiska.

KONCESJA
NA PODZIEMNE SK£ADOWANIE

DWUTLENKU WÊGLA

Przes³ankami uzyskania koncesji na podziemne sk³ado-
wanie dwutlenku wêgla s¹ m.in.:

1) ustanowienie zabezpieczenia finansowego;
2) wykazanie przez wnioskodawcê, ¿e ma on prawo

w³asnoœci lub u¿ytkowania wieczystego nieruchomoœci, na
której bêd¹ zlokalizowane obiekty oraz instalacje wymie-
nione w art. 27a ust. 4 pkt 4 p.g.g. Koresponduje z tym obo-
wi¹zek wyra¿enia przez wnioskodawcê zgody na to, ¿e w
przypadku przejêcia przez Krajowego Administratora
Podziemnych Sk³adowisk Dwutlenku Wêgla odpowiedzial-
noœci za podziemne sk³adowisko dwutlenku wêgla zgodnie
z art. 39a, nast¹pi, z mocy prawa, bez odszkodowania,
przeniesienie na rzecz Skarbu Pañstwa prawa do nierucho-
moœci, o której mowa w ust. 4 pkt 4, oraz prawa w³asnoœci
zak³adu górniczego (p.g.g.: art. 27a ust. 2 pkt 3).

Wspomniana zgoda jest w istocie oœwiadczeniem woli
wnioskodawcy z³o¿onym w zwyk³ej formie pisemnej, a w kon-
sekwencji powstaje pytanie, czy mo¿e ona powodowaæ
skutki prawne w odniesieniu do prawa w³asnoœci nierucho-
moœci. Inna rzecz, skoro skutek w postaci przejœcia prawa
w³asnoœci na rzecz Skarbu Pañstwa ma nast¹piæ ex lege,
to oœwiadczenie o zgodzie wnioskodawcy jest ca³kowicie
zbêdne. Powstaje równie¿ pytanie, czy takie rozwi¹zanie
daje siê pogodziæ z konstytucyjnymi standardami ochrony
w³asnoœci (Konstytucja, 1997: art. 64), zw³aszcza ¿e z eko-
nomicznego punktu widzenia mo¿na je traktowaæ jako
rodzaj nacjonalizacji.

W dzisiejszym stanie prawnym uzyskanie koncesji na
podziemne sk³adowanie dwutlenku wêgla nie jest mo¿li-
we, je¿eli ten, kto ubiega siê o tak¹ koncesjê, nie mo¿e
wykazaæ, ¿e ma prawo w³asnoœci lub u¿ytkowania wieczy-
stego nieruchomoœci, na której maj¹ byæ zlokalizowane
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wspomniane obiekty. Oczywiœcie, je¿eli przepisy wyko-
nawcze dopuszcz¹ mo¿liwoœæ podziemnego sk³adowania
dwutlenku wêgla na terytorium l¹dowym Rzeczypospolitej
Polskiej, ograniczenie to mo¿e staæ siê bezprzedmiotowe.
Nie da siê jednak wykluczyæ, ¿e ju¿ po uzyskaniu koncesji
prawo w³asnoœci wspomnianej nieruchomoœci przejdzie na
kogoœ innego. Sytuacja taka mo¿e nast¹piæ w wyniku ró¿-
nych zdarzeñ. Przyk³adem mo¿e byæ chocia¿by sprzeda¿
takiej nieruchomoœci lub wniesienie jej aportem do spó³ki.
Nie zabrania tego ¿aden przepis prawa. Nie mo¿na przez
czynnoœæ prawn¹ wy³¹czyæ ani ograniczyæ uprawnienia do
przeniesienia, obci¹¿enia, zmiany lub zniesienia prawa,
je¿eli wed³ug ustawy prawo to jest zbywalne. Nie ma
wprawdzie przeszkód, by uprawniony zobowi¹za³ siê, ¿e
nie dokona oznaczonych prawem rozporz¹dzeñ (Ustawa,
1963: art. 57 § 1–2), natomiast Prawo geologiczne i górni-
cze nie nak³ada takiego obowi¹zku na przedsiêbiorcê.

Skoro w obecnym stanie prawnym koncesja na pod-
ziemne sk³adowanie dwutlenku wêgla mog³aby zostaæ
wydana tylko w odniesieniu do przestrzeni znajduj¹cej siê
pod dnem Ba³tyku w wy³¹cznej strefie ekonomicznej
Rzeczypospolitej Polskiej, to powstaje pytanie, czy wnio-
skodawca mo¿e wykazaæ siê prawem w³asnoœci lub u¿yt-
kowania wieczystego nieruchomoœci, na której bêdzie
zlokalizowany zak³ad górniczy. Przede wszystkim wiele
wskazuje na to, ¿e do dna obszarów morskich Rzeczypo-
spolitej Polskiej i znajduj¹cej siê pod nim przestrzeni (cza-
sami okreœlanej jako poddno) w ogóle nie da siê odnieœæ
prawnej konstrukcji nieruchomoœci gruntowej. Wiadomo,
¿e wspomniana przestrzeñ jest objêta w³asnoœci¹ górnicz¹,
a wiêc prawem podmiotowym, które przys³uguje Skarbowi
Pañstwa i ma charakter niezbywalny (p.g.g.: art. 10 ust. 4–5).
Skarb Pañstwa mo¿e rozporz¹dziæ tym prawem wy³¹cznie
przez ustanowienie u¿ytkowania górniczego. Treœci¹ tego
ostatniego jest wy³¹cznoœæ u¿ytkownika górniczego do
prowadzenia dzia³alnoœci okreœlonej Prawem geologicz-
nym i górniczym, w tym m.in. w zakresie podziemnego
sk³adowania dwutlenku wêgla. Prawo w³asnoœci obiektów,
urz¹dzeñ oraz instalacji wzniesionych w tej przestrzeni
przys³uguje u¿ytkownikowi górniczemu i jest zwi¹zane
z u¿ytkowaniem górniczym. Wygaœniêcie u¿ytkowania
górniczego powoduje zatem wygaœniêcie prawa w³asnoœci
wspomnianych obiektów. W sprawach nieuregulowanych
w Prawie geologicznym i górniczym do u¿ytkowania gór-
niczego stosuje siê odpowiednio przepisy o dzier¿awie
(p.g.g.: art. 16–17). Wspomniane obiekty, urz¹dzenia oraz
instalacje wchodz¹ w sk³ad zak³adu górniczego (p.g.g.: art.
6 ust. 1 pkt 18), ale nie wyczerpuj¹ tego pojêcia.

Podziemne sk³adowanie dwutlenku wêgla w strukturze
geologicznej znajduj¹cej siê pod dnem morskim mo¿e wyma-
gaæ korzystania z ruroci¹gów doprowadzaj¹cych dwutlenek
wêgla do miejsca zat³aczania, instalacji zat³aczaj¹cej, moni-
toruj¹cej itp., nie wykluczaj¹c wykorzystania w tym celu
p³ywaj¹cych platform zakotwiczonych na dnie morskim.
Urz¹dzenia te mog¹ wchodziæ w sk³ad zak³adu górni-
czego. O szczegó³ach bêdzie przes¹dzaæ decyzja organu
nadzoru górniczego w sprawie zatwierdzenia planu ruchu
zak³adu górniczego. Taki plan okreœla m.in. granice
zak³adu górniczego (p.g.g.: art. 108 ust. 2 pkt 1a). ¯aden
przepis ustawy nie wymaga natomiast, aby obiekty tworz¹ce
zak³ad górniczy by³y przedmiotem prawa w³asnoœci przed-
siêbiorcy. Wspomniane prawo w³asnoœci mo¿e przys³ugi-
waæ innym podmiotom, czego przyk³adem mo¿e byæ
chocia¿by korzystanie z nich na podstawie umowy najmu
b¹dŸ leasingu. Nie da siê te¿ wykluczyæ, ¿e niektóre czyn-
noœci w ruchu zak³adu górniczego mog¹ byæ wykonywane

przez wyspecjalizowanych wykonawców, wykorzy-
stuj¹cych w tym celu nale¿¹ce do nich urz¹dzenia
techniczne. Szczegó³y mog¹ nie byæ znane organowi kon-
cesyjnemu. Przedsiêbiorca nie ma obowi¹zku informowania
go o nich, a organ koncesyjny nie mo¿e ich ¿¹daæ.

Inny problem prawny mo¿e stwarzaæ doprowadzanie
dwutlenku wêgla do sk³adowiska ruroci¹giem, poniewa¿
przesy³ tego gazu do sk³adowiska jest przedmiotem Prawa
energetycznego, a jego sk³adowanie podlega Prawu geolo-
gicznemu i górniczemu (p.g.g.: art. 1 ust. 4 w zw. z p.en.,
art. 32 ust. 1 pkt 5). Powstaje zatem pytanie, wedle jakich
kryteriów nale¿y ustaliæ, gdzie (w którym punkcie ruroci¹gu)
koñczy siê przesy³, a zaczyna ruch zak³adu górniczego pro-
wadz¹cego sk³adowanie dwutlenku wêgla. Prawdopodob-
nie punkt ten bêdzie wyznaczany na podstawie granicy
zak³adu górniczego, ale istnieje obawa, ¿e ka¿de rozstrzy-
gniêcie bêdzie uznaniowe. Nasuwa siê równie¿ w¹tpliwoœæ,
czy taki podwójny system koncesjonowania (przesy³ w Prawie
energetycznym, podziemne sk³adowanie w Prawie geolo-
gicznym i górniczym) jest racjonalnym rozwi¹zaniem.

A jeœli co najmniej niektóre obiekty (urz¹dzenia, insta-
lacje) tworz¹ce zak³ad górniczy mog¹ nie stanowiæ przed-
miotu prawa w³asnoœci przedsiêbiorcy, to pytanie, czy
decyzja o utracie mocy koncesji na sk³adowanie dwutlenku
wêgla mia³aby powodowaæ skutek prawny w stosunku do
podmiotu, który nie jest stron¹ zakoñczonego ni¹ postêpo-
wania?

OGRANICZENIA W TERENIE GÓRNICZYM

Swoistym kuriozum jest rozwi¹zanie polegaj¹ce na
tym, ¿e w granicach terenu górniczego wyznaczonego w
koncesji na podziemne sk³adowanie dwutlenku wêgla
zabrania siê prowadzenia dzia³alnoœci innej ni¿ podziemne
sk³adowanie dwutlenku wêgla, która mog³aby zagra¿aæ
bezpieczeñstwu podziemnego sk³adowiska dwutlenku
wêgla, chyba ¿e przedsiêbiorca, który zamierza prowadziæ
tê dzia³alnoœæ, wyka¿e, ¿e prowadzenie przez niego tej
dzia³alnoœci nie bêdzie stanowiæ zagro¿enia dla podziem-
nego sk³adowiska dwutlenku wêgla (p.g.g.: art. 127b).
Pomijaj¹c w¹tpliwoœci zwi¹zane z ustaleniem granic takie-
go terenu górniczego, nale¿y zwróciæ uwagê, ¿e w odnie-
sieniu do terytorium l¹dowego jego powierzchniê bêd¹
tworzyæ nieruchomoœci (przewa¿nie gruntowe), o poten-
cjalnie zró¿nicowanej strukturze w³asnoœci. Zapewne ich
w³aœciciele bêd¹ stronami postêpowania koncesyjnego.
Bior¹c pod uwagê treœæ cytowanego przepisu, jest wysoce
prawdopodobne, ¿e podejm¹ oni próbê zablokowania
mo¿liwoœci udzielenia koncesji. Powstaje wreszcie pytanie,
kto mia³by oceniaæ, czy dzia³alnoœæ w terenie górniczym
bêdzie stanowiæ zagro¿enie dla podziemnego sk³adowania
dwutlenku wêgla i rozstrzygaæ zwi¹zane z tym spory.
Nie wiadomo te¿, z jakich przyczyn zakaz ten powi¹zano
z przedsiêbiorc¹, pytanie zreszt¹, w jakim znaczeniu tego
s³owa. Przedsiêbiorc¹ w rozumieniu Prawa geologicznego
i górniczego jest ten, kto posiada koncesjê na prowadzenie
dzia³alnoœci regulowanej ustaw¹ (p.g.g.: art. 6 ust. 1 pkt 9);
natomiast wymagania dotycz¹ce takiego przedsiêbiorcy
stosuje siê odpowiednio do podmiotów, które uzyska³y
inne ni¿ koncesja decyzje stanowi¹ce podstawê wyko-
nywania dzia³alnoœci regulowanej ustaw¹ (p.g.g.: art. 2 ust. 3).
Prawo przedsiêbiorców przewiduje natomiast, ¿e przedsiê-
biorc¹ jest osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka
organizacyjna niebêd¹ca osob¹ prawn¹, której odrêbna
ustawa przyznaje zdolnoœæ prawn¹, wykonuj¹ca dzia³alnoœæ
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gospodarcz¹. Przedsiêbiorcami s¹ tak¿e wspólnicy spó³ki
cywilnej w zakresie wykonywanej przez nich dzia³alnoœci
gospodarczej (Ustawa, 2018: art. 4 ust. 1–2). Powstaje
wreszcie pytanie, czy wspomniany zakaz dotyczy wszel-
kiej dzia³alnoœci, czy tylko dzia³alnoœci gospodarczej, czy
wreszcie tylko dzia³alnoœci stanowi¹cej przedmiot Prawa
geologicznego i górniczego. Bez wzglêdu na przyjête roz-
wi¹zanie zakaz ten oznacza uszczuplenie praw przys³ugu-
j¹cych w³aœcicielom nieruchomoœci gruntowych, a w dodatku
bez prawa do jakiejkolwiek rekompensaty. Nasuwa siê te¿
w¹tpliwoœæ co do zgodnoœci tego rozwi¹zania z konstytu-
cyjn¹ zasad¹ ochrony w³asnoœci.

NIEKTÓRE SKUTKI UTRATY MOCY KONCESJI

W razie cofniêcia koncesji na podziemne sk³adowanie
dwutlenku wêgla albo jej wygaœniêcia z powodu likwidacji
przedsiêbiorcy b¹dŸ zrzeczenia siê koncesji odpowiedzial-
noœæ za podziemne sk³adowisko przejmuje Krajowy Admi-
nistrator Podziemnych Sk³adowisk Dwutlenku Wêgla
(KAPSDW). Jego zadania wykonuje Pañstwowy Instytut
Geologiczny – PIB. Istotne jest natomiast, ¿e skutkiem
omawianego przejêcia odpowiedzialnoœci jest równie¿
przeniesienie na rzecz Skarbu Pañstwa prawa do nieru-
chomoœci, o której mowa w art. 27a ust. 4 pkt 4 oraz prawa
w³asnoœci zak³adu górniczego (p.g.g.: art. 39a). Skoro
skutkiem utraty mocy koncesji na podziemne sk³adowanie
dwutlenku wêgla mia³oby byæ przeniesienie na rzecz Skar-
bu Pañstwa nieruchomoœci, na której jest zlokalizowany
zak³ad górniczy oraz przeniesienie prawa w³asnoœci
zak³adu górniczego (p.g.g.: art. 39a ust. 3), to automatycz-
nie powstaje pytanie, która jednostka organizacyjna Skar-
bu Pañstwa mia³aby wykonywaæ prawa i obowi¹zki tego
ostatniego. Skarb Pañstwa jest bowiem specyficzn¹ osob¹
prawn¹. Przys³uguj¹ce mu prawa wykonuj¹ w³aœciwe
pañstwowe jednostki organizacyjne nie maj¹ce osobowo-
œci prawnej, co – rzecz jasna – wymaga (poœrednio b¹dŸ
bezpoœrednio) wskazania ich przez normê prawn¹. Co
prawda przejœcie wspomnianych praw potwierdza decyzja
organu koncesyjnego (a wiêc ministra w³aœciwego do
spraw œrodowiska), co jednak nie oznacza, ¿e organ ten
pe³ni funkcjê jednostki organizacyjnej wykonuj¹cej w tym
zakresie uprawnienia Skarbu Pañstwa.

NIEKTÓRE ZADANIA
KRAJOWEGO ADMINISTRATORA
PODZIEMNYCH SK£ADOWISK CO2

Wiadomo równie¿, ¿e utrata mocy koncesji powoduje
wygaœniêcie prawa u¿ytkowania górniczego. Pojawia siê
zatem pytanie, jakie prawa do przedmiotu w³asnoœci górni-
czej oraz obiektów, urz¹dzeñ i instalacji tworz¹cych zak³ad
górniczy nabywa KAPSDW, który przejmuje odpowie-
dzialnoœæ za podziemne sk³adowisko, a tak¿e kiedy siê to
dzieje i w jaki sposób. Odrêbnym problemem jest sposób
rozumienia wspomnianego przejêcia oraz zwi¹zanych z tym
kosztów (p.g.g.: art. 39c).

WNIOSKI

Istnieje obawa, ¿e uzyskanie wszystkich rozstrzygniêæ
pozwalaj¹cych na rozpoczêcie dzia³alnoœci w zakresie
podziemnego sk³adowania dwutlenku wêgla mo¿e trwaæ

wiele lat. Je¿eli dzia³alnoœæ ta ma mieæ priorytetowe zna-
czenie dla gospodarki energetycznej kraju, czas pomyœleæ
o jej uproszczeniu i racjonalizacji. Obecna regulacja spra-
wia równie¿ wra¿enie pomyœlanej w celu zniechêcenia
potencjalnych inwestorów; jej istot¹ jest bowiem brak
mo¿liwoœci uzyskania koncesji na podziemne sk³adowanie
dwutlenku wêgla. Uwagi przedstawione w niniejszym
artykule s¹ dalekie od wyczerpania tematu.

LITERATURA

DECYZJAKomisji z dnia 3 listopada 2010 r. ustanawiaj¹ca kryteria i œrodki
dotycz¹ce finansowania komercyjnych projektów demonstracyjnych
maj¹cych na celu bezpieczne dla œrodowiska wychwytywanie i geo-
logiczne sk³adowanie CO2 oraz projektów demonstracyjnych w zakresie
innowacyjnych technologii energetyki odnawialnej realizowanych w
ramach systemu handlu uprawnieniami do emisji gazów cieplarnianych
we Wspólnocie, ustanowionego dyrektyw¹ 2003/87/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady. Dz.U.UE.L.2010, 290.
DYREKTYWA 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z 13.10.2003 r. ustanawiaj¹ca system handlu przydzia³ami emisji gazów
cieplarnianych w Unii oraz zmieniaj¹ca dyrektywê Rady 96/61/WE.
Dz.U. UE. L. 2003.275.32.
DYREKTYWA Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/31/WE z dnia
23.04.2009 r. w sprawie geologicznego sk³adowania dwutlenku wêgla
oraz zmieniaj¹ca dyrektywê Rady 85/337/EWG, dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2000/60/WE, 2001/80/WE, 2004/35/WE,
2006/12/WE, 2008/1/WE i rozporz¹dzenie (WE) nr 1013/2006. Dz.U.
UE. L.2009.140.114.
DYREKTYWA Parlamentu Europejskiego i Rady z 13.12.2011 r. w spra-
wie oceny skutków wywieranych przez niektóre przedsiêwziêcia
publiczne i prywatne na œrodowisko. Dz.U. UE. L. 2012.26.1.
JAKONIAK M. 2015 – Nowelizacja ustawy – Prawo geologiczne i gór-
nicze w zakresie podziemnego sk³adowania dwutlenku wêgla. Przegl¹d
Geologiczny, 63 (1): 25–29.
KONSTYTUCJA Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. Dz.U. 1997
Nr 78, poz. 483 ze zm.
KONWENCJA o ochronie œrodowiska morskiego obszaru Morza Ba³tyc-
kiego, Helsinki 9.04.1992 r. Dz.U. 2000 Nr 28, poz. 346.
KRZYKOWSKI M. 2017 – Formalnoprawne aspekty sk³adowania dwu-
tlenku wêgla w polskim ustawodawstwie – wybrane aspekty prawne [W:]
Nyka M., Bojar-Fija³kowski T. (red.), Prawo zarz¹dzania œrodowiskiem
– aspekty sprawiedliwoœci spo³ecznej. Fundacja Rozwoju Uniwersytetu
Gdañskiego, Gdañsk.
LIPIÑSKI A. 2010 – Z problematyki oprawnej podziemnego sk³adowa-
nia dwutlenku wêgla (CCS). [W:] L. Karski, I. Grochowska (red.), Zmia-
ny klimatu a spo³eczeñstwo. CH Beck, Warszawa .
MIKUSEK P. 2022 – Regulacje prawne sekwestracji dwutlenku wêgla
jako bariera do dekarbonizacji krajowej gospodarki gazowej. Interneto-
wy Kwartalnik Antykorupcyjny i Regulacyjny, 2 (11): 10.7172/-
2299-5749.IKAR.2.11.1
PYÆ D. 2010 – Aspekty prawne sk³adowania dwutlenku wêgla pod dnem
morskim. Prawo Morskie, t. 26. Gdañsk .
Rozporz¹dzenie Ministra Œrodowiska z 3.09.2014 r. w sprawie obszarów,
na których dopuszcza siê lokalizowanie kompleksu podziemnego
sk³adowania dwutlenku wêgla. Dz.U. 2014, poz. 1272.
ROZPORZ¥DZENIE Rady Ministrów z 10.09.2019 r. w sprawie przed-
siêwziêæ mog¹cych znacz¹co oddzia³ywaæ na œrodowisko. Dz.U. 2019,
poz. 1839 ze zm.
ROZPORZ¥DZENIE Rady Ministrów z 14.04.2021 r. w sprawie przyjê-
cia planu zagospodarowania przestrzennego morskich wód wewnêtrz-
nych, morza terytorialnego i wy³¹cznej strefy ekonomicznej w skali
1:200 000. Dz.U. 2021, poz. 935 ze zm.
USTAWA z 16.04.1963 r. Kodeks cywilny. Dz.U. 2025, poz. 1071.
USTAWA z 3.10.2008 r. o udostêpnianiu informacji o œrodowisku i jego
ochronie, udziale spo³eczeñstwa w ochronie œrodowiska oraz o ocenach
oddzia³ywania na œrodowisko. Dz.U. 2024, poz. 1112 ze zm.
USTAWA z 9.06.2011 r. – Prawo geologiczne i górnicze. Dz.U. 2024,
poz. 1290 ze zm.
USTAWA z 27.09.2013 r. o zmianie ustawy Prawo geologiczne i górnicze
oraz niektórych innych ustaw. Dz.U. 2013, poz. 1238.
USTAWA z 6.03.2018 r. – Prawo przedsiêbiorców. Dz.U. 2024, poz. 236
ze zm.
USTAWA z 16.06.2023 r. o zmianie ustawy Prawo geologiczne i górnicze
oraz niektórych innych ustaw. Dz.U. 2023, poz. 2029.

Praca wp³ynê³a do redakcji 23.04.2025 r.
Akceptowano do druku 25.07.2025 r.

630

Przegl¹d Geologiczny, vol. 73, nr 7, 2025



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 1000
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 1000
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /SyntheticBoldness 1.000000
  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002000d>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002000d>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /GRE <>
    /HRV <>
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e000d>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
    /POL <>
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


