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A b s t r a c t. Monitoring of geological hazards, including seismic activity,
is a statutory task of the Polish Geological Survey, mandated by the Geologi-
cal and Mining Law. Although Poland is not situated in a highly active seismic
zone, it experiences both tectonic (natural) events and induced (anthropogenic)
tremors. The latter are associated primarily with intensive mining activities
in regions such as the Upper Silesian Coal Basin (GZW) and the Legnica-
-G³ogów Copper District (LGOM). This paper provides a comprehensive

summary of over a decade of the Geodynamic Monitoring of Poland project, which entered its fifth stage in January 2025. This inter-
disciplinary project integrates continuous seismic monitoring with gravimetry, geomagnetism, satellite radar interferometry (InSAR),
GNSS, and extensometric-inclinometric measurements to provide a comprehensive analysis of geodynamic processes.
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Jednym z zadañ pañstwowej s³u¿by geologicznej (PSG),
zgodnie z ustaw¹ z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geolo-
giczne i górnicze (Ustawa, 2011; dalej p.g.g.), jest rozpo-
znawanie i monitorowanie zagro¿eñ geologicznych, m.in.
wstrz¹sów sejsmicznych. Zjawiska takie s¹ na obszarze
Polski zwi¹zane przede wszystkim z dzia³alnoœci¹ gór-
nicz¹, ale mog¹ mieæ one równie¿ pochodzenie naturalne
(praktycznie wy³¹cznie tektoniczne). W Polsce najistot-
niejszym czynnikiem antropogenicznym indukuj¹cym zja-
wiska sejsmiczne jest górnictwo, a wstrz¹sy wystêpuj¹ce
na terenie kraju s¹ zlokalizowane g³ównie w regionach
Górnoœl¹skiego Zag³êbia Wêglowego (GZW), Legnicko-
-G³ogowskiego Okrêgu Miedziowego (LGOM), Kopalni
Wêgla Brunatnego (KWB) Be³chatów oraz Lubelskiego
Zag³êbia Wêglowego (LZW). Aktywnoœæ sejsmiczna zwi¹-
zana z dzia³alnoœci¹ górnicz¹ na terenie Polski zosta³a udo-

kumentowana w wielu pracach naukowych, m.in. Gibowicz,
Lasocki (2001), Stec (2007) – GZW, Orlecka-Sikora i in.
(2009, 2014), Koz³owska (2013) – LGOM, Gibowicz i in.
(1981), Wiejacz i Rudziñski (2010) – KWB. Naturalne zja-
wiska sejsmiczne, rejestrowane instrumentalnie na terenie
Polski, wystêpuj¹ g³ównie w po³udniowej czêœci kraju
w Karpatach (np. Trojanowski i in., 2015; Guterch, 2015;
raporty IGF PAN: Trojanowski i in., 2012; Lizurek i in.,
2015; Cichowicz i in., 2018; Staszek i in., 2021; Staszek
i in., 2024a; a tak¿e Plesiewicz, 2024; Staszek i in., 2024b;
Plesiewicz i in., 2025) i w Sudetach (Sýkorová i in., 2022;
https://www.pgi.gov.pl/aktualnosci/display/16069-wstrzas-
sejsmiczny-w-masywie-snieznika.html). Zarejestrowano
równie¿ pojedyncze zjawiska w centralnej Polsce, w okoli-
cy Jarocina (Lizurek i in., 2013; Trojanowski i in., 2015;
Polkowski i in., 2016; https://www.pgi.gov.pl/aktualno-
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sci/display/16118-wstrzas-sejsmiczny-w-regionie-jarocina.
html), pomimo braku opisanej aktywnoœci historycznej
w tym regionie. Ponadto na terytorium Polski odczuwalne
by³y równie¿ zjawiska, których epicentra le¿a³y poza gra-
nicami kraju, jak np. trzêsienie ziemi w obwodzie króle-
wieckim w 2004 r. (Wiejacz, Dêbski, 2006; Zembaty i in.,
2007) czy zjawisko w S³owacji w 2023 r. (Wojciechowski
i in., 2024b; Lizurek i in., 2026).

Monitorowanie aktywnoœci sejsmicznej, jako zadanie
PSG, jest prowadzone przez Pañstwowy Instytut Geolo-
giczny – Pañstwowy Instytut Badawczy (PIG-PIB) na tere-
nie kraju w ramach projektu Monitoring geodynamiczny

Polski (MGP), którego pierwszy etap rozpocz¹³ siê w 2013 r.,
a od stycznia 2025 r. jest realizowany jego pi¹ty etap. Nad-
rzêdnym celem zadania jest monitoring zdarzeñ sejsmicz-
nych (zarówno antropogenicznych, jak i naturalnych) na
terytorium Polski oraz w strefach przygranicznych.

Celem niniejszej publikacji jest zwiêkszenie œwiado-
moœci czytelników o wystêpowaniu, skali i naturze zjawisk
sejsmicznych i geodynamicznych wystêpuj¹cych w kraju,
sposobach ich monitorowania przez PSG oraz podsumo-

wanie ponad dekady funkcjonowania projektu MGP, ze
szczególnym uwzglêdnieniem etapu IV (MGP-IV, 2022–
2024) oraz obecnie realizowanego etapu V (MGP-V, 2025–
2027). W ramach opracowania zostanie zaprezentowana
infrastruktura badawcza i jej rozwój w trakcie realizacji
projektu, a tak¿e przestawiona metodyka prowadzonego
monitoringu sejsmologicznego (m.in. system automatycz-
nej detekcji oraz manualna weryfikacja parametrów wstrz¹-
sów sejsmicznych).

SIEÆ STACJI SEJSMICZNYCH PSG_Sejs_NET

W ramach projektu MGP utrzymywana i rozwijana
jest sieæ sejsmologiczna pañstwowej s³u¿by geologicznej
PSG_Sejs_NET, która stanowi fundament systemu moni-
torowania aktywnoœci sejsmicznej w Polsce. Zgodnie z za-
³o¿eniami projektu sieæ docelowo bêdzie siê sk³adaæ z 50
stacji rozmieszczonych na terenie ca³ego kraju, z wiêkszym
ich zagêszczeniem na obszarach wystêpowania dotychczas
rejestrowanych instrumentalnie wstrz¹sów sejsmicznych.

Na koniec 2025 r. sieæ PSG_Sejs_NET sk³ada³a siê z 35
stacji sejsmicznych (ryc. 1). Wœród nich s¹ 33 stacje mobilne,
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Ryc. 1. Lokalizacja stacji sejsmicznych sieci PSG_Sejs_NET (zaznaczone kolorem czerwonym) oraz Sudeckiej Sieci Sejsmologicznej S9
(zaznaczone kolorem niebieskim), stan na 31.12.2025 r.
Fig. 1. Location of seismic stations of PSG_Sejs_NET network (marked by red) and Sudetic Seismological Network S9 (marked by blue)
as of 31.12.2025



wykorzystuj¹ce sejsmometry krótkookresowe i 2 stacje
szerokopasmowe, zainstalowane w sta³ych, terenowych
laboratoriach geodynamicznych PSG w Dziwiu (DZIW,
woj. wielkopolskie, pow. kolski) oraz w Ho³ownie (HOLO,
woj. lubelskie, pow. parczewski). Stacje sta³e s¹ wyposa-
¿one w sejsmometry szerokopasmowe model STS-2.5
(prod. Streckeisen), które s¹ ustawione na s³upach pomia-
rowych (ryc. 2A) wewn¹trz specjalnie wybudowanych la-
boratoriów pomiarowych (ryc. 3) i s³u¿¹ do rejestrowania
zjawisk sejsmicznych z ca³ego œwiata. Na stacjach mobil-
nych s¹ wykorzystywane sejsmometry krótkookresowe
model VE- 53-BB (prod. GeoSIG, ryc. 2B), oraz model
Tellus-1s (prod. LUNITEK, ryc. 2C), których zakres czê-
stotliwoœæ jest dostosowany jest do monitorowania zjawisk
lokalnych i regionalnych. W przypadku stacji mobilnych
aparatura jest instalowana w istniej¹cych obiektach
PIG-PIB oraz innych instytucji i podmiotów na mocy
umów dzier¿awy, najmu, u¿yczenia oraz porozumieñ
o wspó³pracy.

MONITORING ZMIAN
POLA MAGNETYCZNEGO, GRAWITACYJNEGO

I PRZESUNIÊÆ SKORUPY ZIEMSKIEJ

Oprócz badania aktywnoœci sejsmicznej na terenie Polski
i obszarów przygranicznych, co stanowi podstawê zadania
MGP, s¹ równie¿ wykonywane inne pomiary ci¹g³e i okre-
sowe. W laboratoriach geodynamicznych PSG zlokalizo-

wanych w miejscowoœciach Dziwie (DZIW, ryc. 1) oraz
Ho³owno (HOLO, ryc. 1) s¹ prowadzone ci¹g³e pomiary
magnetyczne, polegaj¹ce na rejestracji wariacji pola geo-
magnetycznego (ca³kowitego modu³u wektora indukcji
ziemskiego pola magnetycznego), przy u¿yciu magneto-
metrów protonowych. Ponadto w obu lokalizacjach zosta³y
zainstalowane stacje GNSS stanowi¹ce w³asnoœæ G³ówne-
go Urzêdu Geodezji i Kartografii (GUGiK) na mocy poro-
zumienia pomiêdzy PIG-PIB a GUGiK, co pozwala na
monitoring przesuniêæ skorupy ziemskiej.

Na obu stacjach s¹ równie¿ okresowo wykonywane
(standardowo dwa razy w roku) absolutne pomiary grawi-
metryczne w celu okreœlenia wartoœci absolutnej przyspie-
szenia pola si³y ciê¿koœci. Na pocz¹tkowych etapach (2017–
2022) prace te realizowano we wspó³pracy z Politechnik¹
Warszawsk¹, a od 2023 r. pomiary s¹ kontynuowane we
wspó³pracy z Instytutem Geodezji i Kartografii (IGiK).
Dane te pozwalaj¹ na ocenê zmiennoœci pola si³y ciê¿koœci
w d³ugiej perspektywie czasowej. W styczniu 2020 r. w la-
boratorium w Ho³ownie zosta³ uruchomiony ci¹g³y moni-
toring grawimetryczny przy u¿yciu grawimetru p³ywowe-
go gPhoneX.

SUDECKI POLIGON GEODYNAMICZNY

W latach 2022–2024 rozpoczê³y siê szczegó³owe bada-
nia geodynamiczne na obszarze po³udniowo-zachodniej
Polski. Sudecki Poligon Geodynamiczny (SPG) to nowy,
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Ryc. 2. Zdjêcia stacji sejsmicznych: A – sejsmometr szerokopasmowy STS-2.5 na stacji monitoringu geodynamicznego w Ho³ownie
(HOLO); B – sejsmometr VE-53-BB na stacji w Rudzie Kozielskiej (RUDA); C – sejsmometr Tellus-1s na stacji na górze Suhora
(SUHO) wraz z rejestratorem. Fot. K. Karkowska
Fig. 2. Photos of seismic stations: A – STS-2.5 broadband seismometer at the geodynamic monitoring station in Ho³owno (HOLO);
B –VE-53-BB seismometer at the station in Ruda Kozielska (RUDA); C – Tellus-1s seismometer with a recorder at the station on Suhora
(SUHO). Photos by K. Karkowska

Ryc. 3. Laboratorium pomiarowe na stacji monitoringu geodynamicznego w Dziwiu. Fot. M. Musiatewicz
Fig. 3. Measurement laboratory at the geodynamic monitoring station in Dziwie. Photo by M. Musiatewicz



pilota¿owy element powy¿szych badañ, ³¹cz¹cy obserwa-
cje w skali lokalnej i regionalnej, wprowadzony w ramach
IV etapu projektu MGP (2022–2024), a jego g³ównym
celem jest rozpoznanie wspó³czesnej naturalnej sejsmicz-
noœci i aktywnoœci tektonicznej w tym regionie.

Jednym z g³ównych elementów SPG jest Sudecka Sieæ
Sejsmologiczna (S9), czyli nowo utworzona sieæ sk³a-
daj¹ca siê obecnie z 12 stacji sejsmicznych, które zosta³y
zainstalowane w rejonie Ziemi K³odzkiej i jej otoczenia
(ryc. 1). Ta mezoskalowa sieæ sejsmologiczna, skonfiguro-
wana pod k¹tem rejestracji zjawisk mikrosejsmicznych,
pozwoli na okreœlenie statystycznego charakteru naturalnej
sejsmicznoœci w regionie, rozpoznanie sejsmogenicznych
uskoków oraz docelowo opracowanie nowoczesnego mo-
delu hazardu sejsmicznego dla obszaru sudeckiego. Plano-
wane analizy mechanizmu ognisk wstrz¹sów przyczyni¹
siê do lepszego rozpoznania stanu naprê¿eñ w górotworze
na obszarze po³udniowo-zachodniej Polski. Ponadto w re-
jonie Masywu Œnie¿nika wybudowano infrastrukturê wspo-
magaj¹c¹ analizy deformacji powierzchni terenu z zastoso-
waniem satelitarnej interferometrii radarowej InSAR. Ta
pilota¿owa sieæ pomiarowa sk³ada siê z 6 reflektorów InSAR,
których stabilnoœæ jest monitorowana z u¿yciem wysoko-
czu³ych pochy³omierzy. Reflektory InSAR stanowi¹ te¿
dogodne stanowiska dla epokowych pomiarów GNSS. Poz-
woli to, w d³u¿szym horyzoncie czasowym, na precyzyjne
monitorowanie deformacji powierzchni terenu na tle prze-
biegu potencjalnie aktywnych uskoków w rejonie Masywu
Œnie¿nika. Badania powierzchniowe na tym lokalnym po-
ligonie badawczym (Œnie¿nicki Poligon Geodynamiczny)
uzupe³nia monitoring ekstensometryczno-inklinometrycz-
ny w Jaskini NiedŸwiedziej w Kletnie, w której zainstalo-
wano specjalistyczne szczelinomierze TM-72 do moni-
torowania ruchów górotworu. Urz¹dzenia te umieszczono
na dwóch stanowiskach: Wielka Szczelina (NIE1) oraz
Korytarz Wichrowy (NIE2). Prowadzone s¹ równie¿ tere-
nowe badania neotektoniczne w rejonie kluczowych struk-
tur uskokowych, takich jak np. uskok sudecki brze¿ny
(USB) oraz uskok Wilkanowa, a tak¿e w okolicach Kletna.

ROZWÓJ SIECI PSG_Sejs_NET

Rozwój sieci PSG_Sejs_NET przebiega³ etapowo, sys-
tematycznie zwiêkszano liczbê punktów pomiarowych.
W trakcie trwania I etapu projektu (Permanentny monito-
ring geodynamiczny Polski, 2013–2016) zakupiono pierw-
szych 10 stacji sejsmicznych krótkookresowych oraz 2
stacje szerokopasmowe. W toku realizacji przedsiêwziêcia
Monitoring geodynamiczny Polski – etap III nabyto kolej-
nych 10 stacji sejsmicznych, a dodatkowo, dziêki dotacji
celowej, zakupiono dodatkowych 12 stacji sejsmicznych
w celu poprawy geometrii sieci. W ramach dalszej rozbu-
dowy w ramach projektu Monitoring geodynamiczny Pol-
ski – etap IV zakupiono kolejnych 10 stacji sejsmicznych.
Obecnie sieæ PSG_Sejs_NET sk³ada siê z 35 stacji sejs-
micznych, a pozosta³e 9 zostanie zainstalowane w latach
2026–2027, celem dalszego zagêszczania sieci, tak aby
zapewniæ maksymaln¹ skutecznoœæ detekcji zjawisk na
obszarze ca³ego kraju oraz w strefach przygranicznych.

W latach 2013–2024 w systemie monitoringu aktywno-
œci sejsmicznej na obszarze Polski wykorzystywano infra-
strukturê w³asn¹ PIG-PIB (sieæ PSG_Sejs_NET) oraz
infrastrukturê Instytutu Geofizyki Polskiej Akademii Nauk
(IGF PAN), tj. wybrane stacje sieci za³o¿onej w ramach

projektu Monitoring Zagro¿enia Sejsmicznego Obszaru
Polski realizowanego przez IGF PAN na podstawie umo-
wy nr 445/2007/Wn-07/FG-bp-tx/D zawartej z Ministrem
Œrodowiska oraz Narodowym Funduszem Ochrony Œrodo-
wiska i Gospodarki Wodnej w latach 2008–2012 (Troja-
nowski i in., 2012, 2015) oraz sieæ PLSN na mocy umów
dotycz¹cych udostêpniania danych ze stacji sejsmicznych
(Staszek i in., 2024b). Od pocz¹tku 2025 r. sieci sejsmiczne
PIG-PIB oraz IGF PAN prowadz¹ rejestracje niezale¿nie.

MONITORING AKTYWNOŒCI SEJSMICZNEJ
NA OBSZARZE KRAJU

Analiza zjawisk sejsmicznych w ramach projektu jest
wieloetapowym procesem ³¹cz¹cym automatyczn¹ detek-
cjê i manualn¹ weryfikacjê, a nastêpnie analizê statystycz-
n¹ oraz systematyczne raportowanie. Dane sejsmiczne ze
wszystkich stacji sieci PSG_Sejs_NET oraz sieci udostêp-
nionych na mocy umów lub sieci o otwartym dostêpie s¹ na
bie¿¹co gromadzone i analizowane. Specjalistyczne opro-
gramowanie SeisComP6 (https://www.seiscomp.de/doc/)
s³u¿y do archiwizacji, przetwarzania i interaktywnej anali-
zy danych. System wstêpnej automatycznej detekcji i loka-
lizacji zdarzeñ wraz z systemem alarmowania dzia³a w spo-
sób ci¹g³y i jest oparty na dwóch najwa¿niejszych modu-
³ach: 1) scautopick – s³u¿¹cy do detekcji faz i ich pikowania
poprzez wyszukiwanie anomalii przebiegu w sk³adowej Z,
w celu wykrywania skoków fazy i ich amplitud; wstêpna
detekcja jest oparta na algorytmie STA/LTA (Allen, 1978),
a nastêpnie poprawiana na podstawie AIC picker (Maeda,
1985; Zhang i in., 2003); 2) scautoloc – s³u¿¹cy do automa-
tycznego lokalizowania zjawisk sejsmicznych w czasie
prawie rzeczywistym; wstêpna lokalizacja odbywa siê za
pomoc¹ przeszukiwania przestrzeni parametrów wstrz¹su
(grid search; np. Sambridge i Kennett, 1986), a nastêpnie
jest poprawiana za pomoc¹ algorytmu LOCSAT (Bratt,
Nagy, 1991). Od 2022 r. (MGP-IV) wszystkie zjawiska
wykryte automatycznie s¹ ponownie opracowywane przez
zespó³ sejsmologów w PIG-PIB poprzez rêczne oznacza-
nie faz oraz wyznaczania parametrów ogniska w programie
SWIP5 (Wiszniowski i in., 2021). Pozwala to na poprawie-
nie precyzji wyznaczanie parametrów ka¿dego zjawiska,
tj. czasu jego wyst¹pienia, wspó³rzêdnych epicentrum, g³ê-
bokoœci hipocentrum oraz magnitudy wstrz¹su.

W latach 2013–2024 do monitoringu aktywnoœci sejs-
micznej na obszarze kraju wykorzystywano dane ze stacji
sieci PSG_Sejs_NET, stacji IGF PAN w ramach umów
pomiêdzy PIG-PIB a IGF PAN oraz pomocniczo ze stacji
Polskiej Sieci Sejsmologicznej PLSN (Instytut Geofizyki
PAN, 1990; Rudziñski i in., 2021; raporty IGF PAN: Lizu-
rek i in., 2015; Cichowicz i in., 2018; Staszek i in., 2021,
2024a). Od stycznia 2025 r., czyli od rozpoczêcia projektu
Monitoring Geodynamiczny Polski – etap V, oprócz stacji
sieci PSG_Sejs_NET do rutynowych opracowañ w³¹czono
dane z Sudeckiej Sieci Sejsmologicznej (utworzonej w ra-
mach projektu MGP-IV) oraz dane o otwartym dostêpie
z PLSN i wybranych stacji: Czeskiej Regionalnej Sieci Sej-
smologicznej CRSN (Charles University in Prague, Institute
of Geonics i in., 1973), Niemieckiej Regionalnej Sieci Sej-
smologicznej GRSN (Federal Institute for Geosciences and
Natural Resources, 1976), GEOFON (GEOFON Data Cen-
tre, 1993), S³owackiej Narodowej Sieci Sejsmologicznej (ESI
SAS, 2004) oraz z sieci MOravia NETwork MONET (Institu-
te of Physics of the Earth Masaryk University Brno (IPE),
2017). Aktualna mapa stacji wykorzystywanych w systemie
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monitoringu aktywnoœci sejsmicznej prowadzonym przez
PIG-PIB znajduje siê pod adresem: https://www.pgi.-
gov.pl/mogepl-home/monitoring-geodynamiczny/stacje-mo-
nitoringu/9701-wykaz-stacji-monitoringu.html

CHARAKTERYSTYKA ZJAWISK SEJSMICZNYCH
ZAREJESTROWANYCH NA TERENIE POLSKI

I W REGIONACH PRZYGRANICZNYCH
W OKRESIE 2022–2025

Wiêkszoœæ zjawisk sejsmicznych rejestrowanych na ob-
szarze Polski wystêpuje w obszarach dzia³alnoœci górni-
czej, g³ównie w rejonach GZW, LGOM, KWB Be³chatów

oraz LZW i ma pochodzenie antropogeniczne. Regiony te
s¹ szczegó³owo monitorowane równie¿ przez lokalne sieci
sejsmologiczne (IS EPOS, 2017a, b, 2019), z których dane

s¹ dostêpne na platformie EPISODES (Leptokaropoulos i in.,
2019; Orlecka-Sikora i in., 2020). Regiony, w których wys-
têpuj¹ tektoniczne zjawiska sejsmiczne, to przede wszyst-
kim po³udniowa czêœæ Polski (Karpaty oraz Sudety). Na-
turalna aktywnoœæ sejsmiczna na terenie Polski zarówno
w ujêciu historycznym, jak i w czasach obecnych zosta³a
podsumowana przez Guterch (2015) i Plesiewicz (2024) za
okres 1496–2013. Staszek i in. (2024b) oraz Plesiewicz
i in. (2025) przedstawili katalog zjawisk naturalnych, które
wyst¹pi³y w latach 2013–2023. Zjawiska zarejestrowane
w systemie monitoringu aktywnoœci sejsmicznej prowa-
dzonym przez PIG-PIB w latach 2022–2025 wraz z te-
renami górniczymi zosta³y przedstawione na rycinie 4.
Roczne zestawienia zjawisk sejsmicznych z obszaru kraju
s¹ publikowane na ³amach Przegl¹du Geologicznego w arty-
ku³ach omawiaj¹cych zagro¿enia geologiczne w danym
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Ryc. 4. Lokalizacja zjawisk sejsmicznych zarejestrowanych w systemie monitoringu aktywnoœci sejsmicznej prowadzonym przez
PIG-PIB na obszarze kraju i w regionach przygranicznych w latach 2022–2025
Fig. 4. Locations of seismic events recorded in the seismic activity monitoring system operated by the PGI-NRI in Poland and neighbo-
uring regions in 2022–2025



roku (np. Wojciechowski i in., 2024a, b). Ponadto na stro-
nie projektu MGP publikowane s¹ zestawienia miesiêczne
zjawisk (https://www.pgi.gov.pl/mogepl-home/raporty-ko-
munikaty/raporty.html) oraz komunikaty o najsilniejszych
zjawiskach na obszarze kraju i na œwiecie (https://www.-
pgi.gov.pl/mogepl-home/raporty-komunikaty/komunikaty-
mogepl.html).

W okresie 2022–2025 najsilniejsze zjawisko sejsmicz-
ne zarejestrowane na obszarze kraju wyst¹pi³o 7 kwietnia
2022 r. w rejonie LGOM (ryc. 5a), a jego magnituda okreœ-
lona na podstawie danych z sieci PSG_Sejs_NET wynosi-
³a 4.7. Natomiast najsilniejszym zjawiskiem spoza obszaru
Polski, jednak odczutym przez mieszkañców po³udnio-
wo-wschodniej czêœci Polski (od Katowic po Rzeszów),
by³o trzêsienie ziemi, które mia³o miejsce na terytorium
S³owacji 9 paŸdziernika 2023 r. (ryc. 5b). Na podstawie
danych z sieci PSG_Sejs_NET jego magnitudê wyznaczo-
no na 5.1. Porównanie parametrów tego trzêsienia ziemi

wyznaczonych przez ró¿ne Ÿród³a (Wojciechowski i in.,
2024b; Lizurek i in. 2026; https://www.seismology.sk/
Seismo_Reports/reports_A.php) zaprezentowano w tabeli 1.

Wiêkszoœæ zjawisk rejestrowanych na terenie Polski
i w obszarach przygranicznych pozostaje nieodczuwalna
dla mieszkañców. W latach 2022–2025 w systemie monito-
ringu aktywnoœci sejsmicznej prowadzonym przez PIG-PIB
zarejestrowano i zaraportowano ³¹cznie 4386 zjawisk sejs-
micznych, z których jedynie ok. 14% mog³o byæ odczuwal-
ne dla ludzi, zak³adaj¹c próg odczuwalnoœci na poziomie
magnitudy 2.5 (tab. 2). Od kwietnia 2023 r. na stronie pro-
jektu jest dostêpna uproszczona ankieta oparta na europej-
skiej skali makrosejsmicznej EMS-98 (https:// www.pgi.gov.
pl/mogepl-home/zaraportuj-wstrzas.html; Grünthal, 1998).
W okresie 2022–2025 PSG otrzyma³a ponad 2600 zg³o-
szeñ od mieszkañców, które dotycz¹ przede wszystkim
wstrz¹sów z regionu GZW. Informacje przekazywane przez
mieszkañców s¹ szczególnie istotne przy weryfikacji
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Ryc. 5. Zapisy zjawisk sejsmicznych (sk³adowe pionowe) zarejestrowane przez wybrane stacje sejsmiczne PSG_Sejs_NET: A – z dn.
7.04.2022 r. o godzinie 16:58:47 UTC o magnitudzie M4.7 z regionu LGOM; B – z dn. 9.10.2023 r. o godz. 18:23:10 UTC o magnitudzie
M5.1 z terytorium S³owacji
Fig. 5. The seismograms (vertical component) of events recorded by the selected seismic stations of PSG_Sejs_NET: A – 7.04.2022
16:58:47 UTC (M4.7) in the LGCD region; B – 9.10.2023 18:23:10 UTC (M5.1) in Slovakia

Tab. 1. Parametry trzêsienia ziemi z dnia 9 paŸdziernika 2023 r. o godz. 18:23:10 UTC, które wyst¹pi³o na terenie S³owacji
Table 1. Parameters of the 9-Oct-2023 18:23:10 UTC earthquake in Slovakia

Szerokoœæ geograficzna
Latitude [°]

D³ugoœæ geograficzna
Longitude [°]

G³êbokoœæ
Depth [km]

Magnituda
Magnitude

�ród³o opracowania
Source

49,00 N 21,72 E 18,0 5.1 Wojciechowski i in., 2024b
(PSG_Sejs_NET)

49,00 N 21,74 E 12,5 4.9 Lizurek i in., 2026

49,08 N 21,76 E 17,8 4.9 https://www.seismology.sk/Seismo_Rep
orts/reports_A.php



zasiêgu odczuwalnoœci silniejszych wstrz¹sów, takich jak
trzêsienie ziemi na S³owacji w paŸdzierniku 2023 r., które
poczuli mieszkañcy w po³udniowo-wschodniej Polsce.

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Wieloletnia realizacja projektu Monitoring geodyna-
miczny Polski jest zwi¹zana z wype³nieniem zadania pañst-
wowej s³u¿by geologicznej. Pañstwowy Instytut Geolo-
giczny – PIB aktywnie w³¹czy³ siê w krajowy system
monitorowania zagro¿eñ na potrzeby zarz¹dzania kryzyso-
wego, skutecznie realizuj¹c ustawowy obowi¹zek rozpo-
znawania i monitorowania zagro¿eñ geologicznych wy-
nikaj¹cy z ustawy Prawo geologiczne i górnicze. W ci¹gu
ostatnich 13 lat (2013–2025) utworzono i utrzymywano,
a tak¿e rozwijano i optymalizowano sieæ obserwacyjn¹
PSG_Sejs_NET, dziêki której jest mo¿liwe rejestrowanie
zjawisk sejsmicznych z Polski i obszarów przygranicz-
nych. Wa¿nym elementem pocz¹tkowej fazy monitorowa-
nia aktywnoœci sejsmicznej by³a wspó³praca z Instytutem
Geofizyki PAN (w latach 2013–2024), która obejmowa³a
udostêpnianie do systemu danych z 18–23 stacji sejsmicz-
nych, opracowanie i optymalizacjê systemu alertowania
dzia³aj¹cego w czasie rzeczywistym w oprogramowaniu
SeisComp3 oraz nadzór merytoryczny w zakresie monito-
rowania sejsmicznoœci naturalnej Polski. Analiza danych
zarejestrowanych w systemie monitoringu aktywnoœci
sejsmicznej prowadzonym przez PIG-PIB potwierdza, ¿e
sejsmicznoœæ Polski jest zdominowana przez zjawiska
indukowane dzia³alnoœci¹ górnicz¹, wystêpuj¹ce g³ównie
w rejonach GZW oraz LGOM. Naturalne zjawiska sejs-
miczne natury tektonicznej wystêpuj¹ znacznie rzadziej,
g³ównie w rejonie Karpat, a w szczególnoœci Podhala oraz
w Sudetach.

W nastêpnych latach jest zaplanowany dalszy rozwój
i optymalizacja sieci PSG_Sejs_NET. Sieæ zostanie rozbu-
dowana o kolejne stacje zlokalizowane na wybrze¿u
Ba³tyku, w centralnej Polsce oraz w jej po³udniowo-
-wschodniej czêœci, co pozwoli dodatkowo zwiêkszyæ sku-

tecznoœæ systemu monitoringu. Ponadto zaplanowano rów-
nie¿ d¹¿enie do udostêpniania gromadzonych danych
w miêdzynarodowych bazach, co pozwoli rozwijaæ wspó³-
pracê miêdzynarodow¹.

Utworzenie w ramach projektu MGP-IV sieci pomiaro-
wych w rejonie sudeckim pozwoli w perspektywie kilku lat
na przeprowadzenie iloœciowych analiz wspó³czesnej aktyw-
noœci geodynamicznej tego rejonu. Zarejestrowane dane
pos³u¿¹ jako cenny wsad do nowoczesnej analizy hazardu
sejsmicznego oraz oceny geozagro¿eñ zwi¹zanych ze sta-
nem mechanicznym górotworu na tym obszarze.

Autorzy sk³adaj¹ podziêkowania Recenzentowi za cenne i kon-
struktywne uwagi. Praca zosta³a wykonana w ramach projektu
Pañstwowego Instytutu Geologicznego – Pañstwowego Instytutu
Badawczego Monitoring geodynamiczny Polski – etap V finanso-
wanego przez Narodowy Fundusz Ochrony Œrodowiska i Gospo-
darki Wodnej (nr umowy 131/2025/Wn07/FG-go-dn/D).
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Tab. 2. Statystyka zjawisk sejsmicznych zarejestrowanych
w systemie monitoringu aktywnoœci sejsmicznej prowadzonym
przez PIG-PIB na obszarze kraju i w regionach przygranicznych
w latach 2022–2025
Table 2. Statistics of seismic events recorded by the seismic
activity monitoring system operated by the PGI-NRI in Poland
and border regions in 2022–2025

Magnituda
Magnitude

Liczba zdarzeñ
Number
of events

%
> �
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2.5 3.0 471 10,7

3.0 3.5 99 2,3

3.5 4.0 26 0,6

4.0 4.5 3 0,1

M > 4.5 3 0,1

Razem
Total 4386 100,0

W tym:
Including:

M � 2.5 3784 86,3

M > 2.5 602 13,7

Mmin. 0.5

Mœr. 2.0

Mmaks. 5.1
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