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? OD WYDAWCY

Przeglqd Geologiczny oczami Czytelnikow.
Miedzy tradycja a potrzeba zmiany

Zacznijmy od starego, polskiego przystowia: Gadal
dziad do obrazu, a obraz don ani razu. Tak mozna ujaé
krétkie wprowadzenie do niniejszego artykutu. Przeglqd
Geologiczny od pierwszego numeru, wydanego w marcu
1953 1., ,,przemawia ” do Czytelnikow, ale Czytelnicy rzad-
ko mieli okazjg... ,,powiedzie¢” co$ Przeglqdowi. Z tego
prozaicznego powodu rozpoczeliSmy przygotowania do
poznania ocen i oczekiwan Czytelnikow Przeglqdu Geolo-
gicznego. Chodzilo nam o uzyskanie odpowiedzi na rudy-
mentarne pytania. Czy czasopismo z ponad 70-letnia
historia, ktore od dekad jest jednym z najwazniejszych zro-
det informacji i ksztaltuje opinie geologoéw w Polsce, ma
pozosta¢ wierne swojej dotychczasowej tozsamosci 1 linii
programowej? Czy ma jednocze$nie nadaza¢ za zmie-
niajaca si¢ rzeczywistoscia, dopasowujac tres¢ i forme
do nowych czasow? Odpowiedzi na te pytania sa bardzo
wazne dla wydawcy i redaktorow Przeglqadu Geologiczne-
go, ktorzy chcieliby utrzymacé renome czasopisma.

W styczniowym numerze Przeglqdu z 2026 r. prof. Krzy-
sztof Szamatek, dyrektor Panstwowego Instytutu Geolo-
gicznego — Panstwowego Instytutu Badawczego (PIG-PIB)
wyrazit zyczenie, aby lepiej pozna¢ Czytelnikow Przegladu
Geologicznego 1 ich opinie na temat periodyku. Jaka role
petni Przeglqd Geologiczny w codziennej pracy geologow?
Czy publikowane artykuly inspiruja i wspieraja decyzje
zawodowe, czy pozostaja jedynie zapisem dziatalnosci
naukowej? Aby odpowiedzie¢ na te pytania, oddalismy
glos Czytelnikom, pamigtajac przy tym, ze: prawdziwa
cnota krytyk sie nie boi.

WYNIKI ANKIETY

Metodologia
i liczba respondentéw

Badanie ankietowe w formie internetowej przeprowa-
dzono w dniach 3.03-6.04.2026 r. na probie 271 0sob, kto-
re zdecydowaty si¢ odpowiedzie¢ na postawione pytania.
Wypetnienie kwestionariusza byto anonimowe i dobrowol-
ne. Wyniki ankiety mozna uzna¢ za reprezentatywne dla
Czytelnikow czasopisma.

Kim jest statystyczny odbiorca
Przeglgdu Geologicznego?

Zdecydowana wigkszo$¢ respondentéw (94%) zawo-
dowo jest zwigzana z geologia (ryc. 1). Wynik ten podkre-
$la znaczenie przeprowadzonej ankiety — odpowiedzi sa
bowiem glosem 0s6b zatrudnionych w branzy geologicz-
nej, majacych odpowiednia wiedzg i praktyke, by oceniad
zjawiska 1 postulowaé¢ zmiany. Wéréd odpowiadajacych
dominuja mezezyzni (63%; ryc. 2). Znaczaca grupa Czy-
telnikow (78%) jest w wieku osob czynnych zawodowo
(migdzy 31 a 60 lat; ryc. 3). Z odpowiedzi na ankietg
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Rye. 1. Zwiazek respondentdéw z branza geologiczna
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Ryec. 2. Pte¢ Czytelnikow Przeglqdu Geologicznego
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Rye. 3. Struktura wiekowa uczestnikow ankiety
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wylania si¢ zatem spojny, syntetyczny obraz Czytelnika
Przegladu Geologicznego: jest to osoba z wyzszym
wyksztalceniem kierunkowym, aktywna zawodowo jako
geolog praktyk, naukowiec lub pracownik administracji
(ryc. 4), przewaznie w wieku 31-60 lat. Az 44% respon-
dentow ma potwierdzone kwalifikacje (i uprawnienia) geo-
logiczne (ryc. 5). Zatem jest to S$rodowisko dojrzate
wiekowo, kompetentne zawodowo i — co istotne — silnie
zwigzane z czasopismem.

Lojalnos$¢ i struktura wieku
Czytelnikéw czasopisma

Jednym z najbardziej satysfakcjonujacych wynikow
badania jest wysoki poziom lojalno$ci odbiorcéw. Domi-
nuja osoby czytajace Przeglqd Geologiczny od ponad 10 lat
(ryc. 6), a wigkszo$¢ respondentdw deklaruje regularne
sigganie po kolejne numery (ryc. 7). Jednoczesnie jest
widoczny problem ograniczonego doptywu nowych Czy-
telnikow. Niski odsetek o0sob ze stazem czytelniczym
ponizej 5 lat sugeruje, ze czasopismo w niewystarczajacym
stopniu dociera do mlodszych odbiorcow.

Ocena poziomu merytorycznego czasopisma
Poziom merytoryczny czasopisma oceniono bardzo

dobrze — wsrod odpowiedzi dominowaty oceny wysoki
1 bardzo wysoki (ryc. 8), co potwierdza silna, stabilna pozy-

cje ekspercka Przeglqdu Geologicznego. Nie brakuje jed-
nak gloséw krytycznych (ok. 36%), ktére wskazuja na
potrzebe lepszej selekeji tekstow 1 wigkszej spojnosci jako-
sciowej publikacji. Czg$¢ Czytelnikow uznaje artykuty
naukowe za przystepne i zrozumiate (39%; ryc. 9), jednak
inni wskazuja na ich zbytnia hermetyczno$¢ i nadmierna
trudno$¢ w odbiorze (27%). Pojawiaja si¢ tez opinie o du-
zym uproszczeniu niektorych tresci. Wskazuje to na
potrzebg wywazenia poziomu redagowanych artykutow,
co powinno by¢ jednym z kluczowych wyzwan redakcji.

Mocne strony
— tematyka artykulow, materialy informacyjne
i forma graficzna

Cieszy nas, ze tematyka artykulow zamieszczanych
w Przeglqdzie Geologicznym w wigkszosci odpowiada
zawodowym potrzebom Czytelnikow (74%; ryc. 10).
Jednoczesnie co czwarty odbiorca nie znajduje w nich
petnego odzwierciedlenia swoich oczekiwan. Jeszcze
wyrazniej problem ten wybrzmiewa w odpowiedziach na
pytania dotyczace proporcji w publikowaniu artykulow
informacyjnych i naukowych (ryc. 11), poniewaz nie-
wielka grupa respondentéw uznata obecne za optymalne.
Zdecydowana wigkszo$¢ Czytelnikow wolatby, aby w
Przeglagdzie Geologicznym ukazywalo si¢ wigcej tekstow
faczacych teorig z praktyka oraz artykutéw przegladowych
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Ryec. 4. Struktura profilu zawodowego respondentow

Ryec. 6. Staz w czytaniu Przeglqadu Geologicznego
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Ryec. 5. Uprawnienia zawodowe respondentow

Rye. 7. Czgstotliwo$¢ czytania Przegladu Geologicznego
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Ryec. 9. Ocena tekstow pod wzglgdem zrozumiatosci tresci

Ryec. 12. Ocena artykuléw informacyjnych
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Ryc. 10. Ocena adekwatnosci tekstow do potrzeb zawodowych

i syntetycznych. Wskazuje to na silng potrzebg analizy

dotychczasowej linii publikacyjnej i ewentualnej przebudo-
wy struktury prezentowanych materiatéw. Bardzo dobrze
sa oceniane artykuly informacyjne, do ktérych zaliczono
komunikaty, kronike i informacje branzowe zamieszczane
w rubrykach: Prawo i administracja geologiczna, Wiado-
mosci gospodarcze, Historia geologii, Wydarzenia, Wspo-
mnienia i Recenzje (ryc. 12). Te rubryki mozna uznaé za
stabilne i spelniajace oczekiwania odbiorcow. Przeciwne-
go zdania jest jedynie niewielki odsetek respondentow
(6%). Jeszcze wyzej oceniono szatg graficzng — to jeden
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Rye. 13. Ocena szaty graficznej czasopisma

z najmocniejszych elementéw czasopisma (87% ocen
pozytywnych; ryc. 13).

Ekran czy papier?
Czytelnicy podzieleni

Najwigksza popularno$cia cieszy si¢ wsrod Czytelni-
kéw wersja online czasopisma (76%; ryc. 14) — zapewne
z racji lepszej dostgpnosci. Z obu wersji korzysta 18% Czy-
telnikow, a 6% wylacznie z wersji drukowanej, a zatem
nadal jest ona istotna dla jednej czwartej odbiorcow. Czy-
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Ryc. 14. Preferencje dotyczace formy udostgpniania artykutow —
online lub drukowanej

telnicy sa tez podzieleni: niemal potowa akceptuje przejscie
wylacznie na wersje online, a druga potowa oczekuje
utrzymania wersji drukowanej lub modelu hybrydowego
(ryc. 15). Sugeruje to konieczno$¢ ostroznego podejscia do
ewentualnej rezygnacji z druku.

Czego brakuje?

ZapytaliSmy Czytelnikow, jakich tresci lub dziatow
brakuje im w obecnym Przeglqdzie Geologicznym. Najsil-
niejszym sygnatem wynikajacym z badania jest potrzeba
wigkszej uzyteczno$ci artykutdéw, aby zawarta wnich wie-
dz¢ mozna bylo wykorzysta¢ do wlasnych celow zawodo-
wych. Czytelnicy oczekuja artykutéw wyjasniajacych studia
przypadkow, interpretacje przepisow i praktyczne zastoso-
wania metod. Rownolegle jest widoczna potrzeba lepszego
balansowania migdzy zachowaniem formy naukowej a przy-
stepnoscia artykutdéw, aby czasopismo trafiato zaréwno do
specjalistow, jak i szerszego grona odbiorcow.

Czytelnicy chca takze wigeej artykutow przegladowych,
najlepiej syntetyzujacych i aktualizujacych stan wiedzy.
Brakuje im takze porad praktycznych, tekstow taczacych
teorig z zastosowaniem, np. z dziedziny geologii inzynier-
skiej 1 hydrogeologii, wyjasniajacych problemy dotyczace
inwestycji lub interpretacji danych. Spora grupa chciataby
zwigkszenia liczby artykutéw o zagadnieniach prawnych,
a zwlaszcza o interpretacji przepisow, komentarzy do pra-
wa geologicznego i gorniczego oraz wsparcia administracji
samorzadowej. Nieco rzadziej, ale rowniez wielokrotnie
pojawialy sig prosby o zwigkszenie liczby artykutow o te-
matyce zwiazanej z geoturystyka i popularyzacja geologii
oraz informacji o przemysle i gospodarce surowcowe;j.

O tym, jak trudno jest pogodzi¢ wszystkie oczekiwania
Czytelnikow, $wiadczy rozdzwigk pomigdzy niektoérymi
wypowiedziami. Dobrym przyktadem jest rubryka Moje
hobby: pojedynczym osobom zdecydowanie nie podoba
si¢ jej obecna formuta, a inni w wigkszosci sa nig zachwy-
ceni. Z rados$cia przyjeliby wigcej artykutdow o stawnych
geologach i ich pasjach, pokazanych ,,0d ludzkiej strony”.

Podobne rozbieznosci dotycza poziomu specjalizacji
(zbyt wysoki vs. zbyt niski) oraz profilu czasopisma (bar-
dziej naukowy vs. bardziej praktyczny). To pokazuje, ze

Ryec. 15. Preferencje odnosnie zachowania drukowanej wersji
czasopisma

nie istnieje jeden idealny model — konieczne jest §wiadome
balansowanie mi¢dzy réznymi funkcjami czasopisma.

PODSUMOWANIE
— EWOLUCJA I KOREKTA KURSU
ZAMIAST REWOLUCJI?

Badanie potwierdzilo, ze Przeglad Geologiczny jest
czasopismem o ugruntowanej pozycji, silnie zakorze-
nionym w $rodowisku zawodowym geologow, z lojalna
baza wieloletnich Czytelnikéw. Jednocze$nie wyniki
ankiety wyraznie wskazuja na potrzebe ewolucji jego for-
muly oraz silniejszy naptyw nowych odbiorcéw, szczegol-
nie mtodszych.

Poziom merytoryczny jest odbierany jako wysoki, ale
rownoczesnie Czytelnicy maja problem ze zrozumieniem
niektorych tresci. Publikacje sa cenione za poziom nauko-
wy, jednak czgs¢ Czytelnikow postrzega tematyke arty-
kuléw jako zbyt hermetyczna lub niewystarczajaco
praktyczna. Wida¢ wyrazna potrzebe zwigkszenia uzytecz-
nos$ci publikowanych tresci i wsparcia praktyki zawodowe;j
odbiorcéw. Czytelnicy oczekuja tekstoéw opisujacych stu-
dia przypadkdéw, tlumaczacych przepisy prawa i realne
problemy napotykane w pracy. Zauwazono tez niedobor
prac syntetycznych i przegladowych. Odbiorcy oczekuja
tekstow porzadkujacych wiedzg — przekrojowych, regional-
nych i metodycznych. Konieczna jest lepsza selekcja i pro-
filowanie tresci. Pojawily si¢ glosy krytyczne, dotyczace
jakosci czgsci publikacji. Wskazuje to na potrzebg bardziej
swiadomej polityki redakcyjnej. Pozycja wersji online jest
silna, ale brak jednoznacznego mandatu do rezygnacji
z druku.

Przeglad Geologiczny ewoluowatl przez ponad 70 lat,
starajac si¢ odpowiada¢ na potrzeby kolejnych pokolen
Czytelnikéw. Dzi$, po wydaniu ponad 880 numerdw, sto-
imy przed kolejnymi wyzwaniami. Jest powszechne ocze-
kiwanie, aby czasopismo rozwijato si¢ w kierunku medium
ekspercko-praktycznego, odpowiadajac realnym potrze-
bom $rodowiska geologicznego, zamiast pozostawaé
periodykiem stricte naukowym. Wyniki ankiety jedno-
znacznie sugeruja, ze taka opcja ma wigkszy potencjat roz-
WOjOWwYy.

Anita Starzycka i Krzysztof Szamalek
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