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A b s t r a c t. The recently completed third volume of the Geological atlas
of selected lignite deposits in Poland documents geological, resource and
technological parameters of deposits located in the Be³chatów, Legnica,
£ódŸ and Radom regions. The atlas integrates cartographic information,
tabulated resource data and comparative indicators such as the overbur-

den-to-seam ratio (N : W), seam thickness, calorific value, and ash and sulphur content. Based on these data, a comparative analysis
was performed for the most significant deposits, including the Z³oczew and Legnica (North, East, West) fields, as well as the operating
Be³chatów field. The results indicate that Z³oczew and Legnica represent advanced and high-capacity deposits with favourable
geological-mining characteristics and resource parameters, which position them among potential future extraction areas. Their cumu-
lative resource base and technical feasibility suggest that brown coal may continue to play a transitional role in Poland’s power system
until zero-emission capacities become operational. The findings are considered in the broader context of the ongoing energy transi-
tion, in which security of supply and just transition considerations have become increasingly relevant. In particular, the development of
new stable capacities may mitigate the transition gap between declining coal-based generation and the delayed implementation of
nuclear and large-scale renewables. The presented assessment highlights the strategic relevance of domestic brown coal resources
during the transitional phase and provides evidence-based insights for the energy and raw materials policy debate in Poland.
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Dobiega koñca realizacja edycji Atlasu geologicznego
wybranych z³ó¿ wêgla brunatnego w Polsce, opracowane-
go w trzech tomach: t. 1 – rejon zachodni i rejon Wielko-
polski (Kasiñski i in., 2019), t. 2 – rejon pó³nocno-zachodni
i rejon koniñski (Kasiñski, Urbañski, 2022) oraz t. 3 – rejon
be³chatowski, legnicki, ³ódzki i radomski (Urbañski, Ka-
siñski, 2025) (ryc. 1A). W 2025 r. przygotowano trzeci tom
Atlasu... (Urbañski, Kasiñski, 2025), który w listopadzie
tego samego roku zosta³ poddany procedurze recenzyjnej
oraz komisyjnej ocenie merytorycznej. Podczas posiedze-
nia Komisji Opracowañ Geologicznych (KOG) odby³a siê
obszerna i merytorycznie pog³êbiona dyskusja nad jego
treœci¹ oraz nad wnioskami zawartymi w recenzjach. W jej
nastêpstwie zrodzi³a siê koncepcja przygotowania niniej-
szego artyku³u, którego celem jest przedstawienie wybra-
nych zagadnieñ podniesionych w recenzjach, a tak¿e uwag
i refleksji sformu³owanych w trakcie obrad KOG.

ATLAS..., T. 3

Omawiany Atlas... stanowi trzeci¹ czêœæ komplekso-
wego opracowania poœwiêconego z³o¿om wêgla brunatne-
go w Polsce (ryc. 1B). Uk³ad redakcyjny i merytoryczny

wypracowany w poprzednich tomach (2019, 2022) zosta³
konsekwentnie utrzymany, co zapewnia ci¹g³oœæ metodo-
logiczn¹ oraz porównywalnoœæ prezentowanych danych.
Tom liczy 144 strony i jest syntez¹ kartograficzno-opi-
sow¹, obejmuj¹c¹ rozmieszczenie, parametry geologicz-
no-zasobowe oraz stan rozpoznania z³ó¿ wêgla brunatnego
w rejonach be³chatowskim, legnickim, ³ódzkim i radom-
skim. Do jego zasadniczych walorów nale¿y wysoka
szczegó³owoœæ danych zasobowych oraz integracja infor-
macji geologicznych z uwarunkowaniami hydrogeologicz-
nymi, w tym z lokalizacj¹ G³ównych Zbiorników Wód
Podziemnych (GZWP), a tak¿e z podstawowymi wskaŸni-
kami eksploatacyjnymi. Na podkreœlenie zas³uguj¹ rów-
nie¿ jednolite za³o¿enia kartograficzne oraz klarowny podzia³
na arkusze tematyczne, co sprzyja systematycznej analizie
przestrzennej. Atlas jest podzielony na sekwencje map
z opisami towarzysz¹cymi i tabelami liczbowymi. Uk³ad
numeracji figur jest logiczny (serie 2.x, 3.x, 4.x, 5.x).
Zachowana jest spójnoœæ narracji: tekst � mapa � tabela.
Spis treœci i indeks map s¹ dobrze przygotowane, choæ nie
zawsze u³atwiaj¹ szybkie wyszukiwanie informacji.

Pewne niedostatki dotycz¹ natomiast warstwy metodo-
logicznej, w szczególnoœci braku pe³nych definicji czêœci
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wskaŸników oraz nie zawsze jednoznacznego wskazania
Ÿróde³ danych. Ograniczeniem technicznym jest tak¿e ob-
ni¿ona czytelnoœæ niektórych map w wersji cyfrowej (PDF)
przy du¿ych powiêkszeniach, co utrudnia analizê szcze-
gó³owych elementów treœci kartograficznej.

Celem opracowania jest udokumentowanie z³ó¿ wêgla
brunatnego z podzia³em na zasadnicze rejony eksploata-
cyjne. Zakres geograficzny obejmuje g³ówne obszary wys-
têpowania wêgla brunatnego w œrodkowej i zachodniej
Polsce, natomiast zakres tematyczny koncentruje siê na
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Ryc. 1. Rejony wystêpowania z³ó¿ wêgla brunatnego w Polsce. A – regionalny zasiêg wystêpowania z³ó¿ opracowany w Atlasie geolo-
gicznym wybranych z³ó¿ wêgla brunatnego w Polsce; B – lokalizacja wybranych z³ó¿ przedstawionych w t. 3 Atlasu...: 1 – Œcinawa-
-G³ogów; 2 – Œcinawa; 3 – Legnica – p. Pó³nocne; 4 – Legnica – p. Wschodnie; 5 – Legnica – p. Zachodnie; 6 – Ruja; 7 – Siedlimowice;
8 – Rzetnia; 9 – Huby; 10 – Wieruszów; 11 – Wêglewice; 12 – Z³oczew; 13 – Be³chatów – p. Kamieñsk; 14 – £êki Szlacheckie; 15 – RogóŸ-
no; 16 – G³o- waczów; 17 – Owadów; 18 – Wola Owadowska
Fig. 1. Distribution of lignite deposits in Poland. A – regional extent of lignite distribution as presented in the Geological atlas of selected
lignite deposits in Poland; B – location of selected deposits as shown in Volume 3 of the Geological atlas...: 1 – Œcinawa-G³ogów;
2 – Œcinawa; 3 – Legnica – p. Pó³nocne; 4 – Legnica – p. Wschodnie; 5 – Legnica – p. Zachodnie; 6 – Ruja; 7 – Siedlimowice; 8 – Rzetnia;
9 – Huby; 10 – Wieruszów; 11 – Wêglewice; 12 – Z³oczew; 13 – Be³chatów – p. Kamieñsk; 14 – £êki Szlacheckie; 15 – RogóŸno;
16 – G³owaczów; 17 – Owadów; 18 – Wola Owadowska



prezentacji zasobów bilansowych i pozabilansowych, wskaŸ-
nika N : W (nadk³ad : wêgiel), warunków hydrogeologicz-
nych oraz potencjalnych konfliktów œrodowiskowych zwi¹za-
nych z eksploatacj¹. Atlas ma istotne znaczenie aplikacyjne
– mo¿e stanowiæ narzêdzie wspomagaj¹ce procesy decy-
zyjne w administracji publicznej oraz w sektorze górni-
czo-energetycznym, a równoczeœnie pe³niæ funkcjê ma-
teria³u dydaktycznego w kszta³ceniu z zakresu geologii
z³ó¿ i gospodarki surowcami mineralnymi.

W omawianym Atlasie... (ryc. 1B) dla ka¿dego z wy-
ró¿nionych rejonów przedstawiono syntetyczn¹, lecz zara-
zem szczegó³ow¹ charakterystykê z³ó¿, obejmuj¹c¹ m.in.
mi¹¿szoœci pok³adów wêgla, wielkoœæ zasobów oraz wskaŸ-
niki N : W. Zachowano spójnoœæ merytoryczn¹ i redakcyj-
n¹ pomiêdzy poszczególnymi arkuszami, choæ w niektó-
rych przypadkach zastosowano odmienne progi wydzieleñ
klas zasobowych, co wynika³o ze specyfiki dokumentacyjnej
analizowanych obszarów. Uwzglêdniono równie¿ GZWP,
osadzaj¹c ich przebieg i parametry w kontekœcie potencjalnej,
przysz³ej eksploatacji z³ó¿.

Warstwa kartograficzna i graficzna Atlasu... zosta³a
opracowana w sposób jednolity – zastosowano ujednolico-
n¹ skalê, projekcjê oraz siatkê wspó³rzêdnych. Objaœnienia
i system symboli maj¹ wysok¹ czytelnoœæ, a konsekwentne
u¿ycie barw dla poszczególnych klas zasobowych sprzyja
jednoznacznej interpretacji treœci map. Istotnym uzupe³-
nieniem czêœci mapowej s¹ przekroje geologiczne, które
pozostaj¹ w œcis³ej korelacji przestrzennej z mapami i sta-
nowi¹ integralny element interpretacyjny.

W toku prac nad Atlasem... przeprowadzono szeroko
zakrojon¹ weryfikacjê oraz uporz¹dkowanie rozproszonych
danych archiwalnych, zgromadzonych w licznych dokumen-
tacjach geologicznych, raportach i opracowaniach pow-
staj¹cych w okresie ok. 70 lat. Dane te poddano standary-
zacji, nadaj¹c im spójn¹ formê tabelaryczn¹ i graficzn¹,
a ca³oœæ uzupe³niono rzeteln¹ charakterystyk¹ uwarunko-
wañ geologicznych i hydrogeologicznych (Kasiñski i in.,
2016).

Niezale¿nie od kierunków przysz³ych decyzji inwesty-
cyjnych, samo zgromadzenie, krytyczna weryfikacja oraz
udostêpnienie w jednym, spójnym opracowaniu danych
dotycz¹cych z³ó¿ wêgla brunatnego stanowi wartoœæ nauko-
w¹ i u¿ytkow¹ per se. Atlas... pe³ni funkcjê kompendium
wiedzy o krajowej bazie zasobowej tego surowca, inte-
gruj¹c rozproszone dot¹d informacje w jednolitym syste-
mie prezentacji. Opracowanie nie ogranicza siê wy³¹cznie
do charakterystyki pok³adów wêgla, lecz obejmuje rów-
nie¿ analizê nadk³adu oraz kopalin towarzysz¹cych, które
mog¹ mieæ samodzielne znaczenie surowcowe, niezale¿nie
od ewentualnej eksploatacji wêgla brunatnego. Szczegól-
nie wartoœciowy jest opis poziomów wodonoœnych oraz
pog³êbiona analiza uwarunkowañ œrodowiskowych obsza-
rów z³o¿owych. Dane te, pozyskiwane w toku procedur
dokumentacyjnych i koncesyjnych, maj¹ kluczowe zna-
czenie dla planowania przestrzennego, ochrony zasobów
wód podziemnych oraz oceny potencjalnych oddzia³ywañ
dzia³alnoœci górniczej na œrodowisko przyrodnicze. Publika-
cja ma równie¿ wymiar symboliczny – stanowi wyraz
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Ryc. 2. Kategoria rozpoznania geologicznego z³ó¿ opracowanych w Atlasie geologicznym wybranych z³ó¿ wêgla bru-

natnego w Polsce, T. 3
Fig. 2. Category of geological exploration (degree of geological recognition) of lignite deposits documented in the Geo-

logical atlas of selected lignite deposits in Poland, Vol. 3



uznania dla dorobku kilku pokoleñ geologów, którzy przez
dziesiêciolecia prowadzili systematyczne prace dokumen-
tacyjne. Przywo³anie autorów oraz Ÿróde³ archiwalnych
podkreœla ci¹g³oœæ badañ i eksponuje znaczenie ich wk³adu
w rozwój wiedzy o krajowych zasobach surowcowych.

Jeden z recenzentów Atlasu... w swojej opinii wskaza³
na mo¿liwoœæ szerszego wykorzystania potencja³u anali-
tycznego danych zgromadzonych w publikacji przez auto-
rów (Urbañski, Kasiñski, 2025). Jednoczeœnie, unikaj¹c
formu³owania ocen o charakterze ogólnym, przeprowadzi³
w³asn¹ analizê wybranych parametrów przedstawi³ jej
syntetyczne rezultaty w treœci recenzji. Istotnym walorem
publikacji jest zamieszczenie tabelarycznych zestawieñ pa-
rametrów z³ó¿ aktualnie eksploatowanych, których wskaŸ-
niki mog¹ stanowiæ punkt odniesienia dla z³ó¿ szczegó³o-
wo omówionych w opracowaniu (ryc. 1). Umo¿liwi³o to
opracowanie zestawieñ porównawczych o charakterze syn-
tetycznym, obejmuj¹cych jednolite parametry analizowane
we wszystkich z³o¿ach. Wyniki tej analizy zosta³y zapre-
zentowane w formie graficznej (ryc. 2–10), co pozwala na
przejrzyst¹ ocenê zró¿nicowania badanych wskaŸników
oraz ich relacji przestrzennych i ekonomicznych.

Pierwszy wykres (ryc. 2) dotyczy stopnia rozpoznania
geologiczno-z³o¿owego, przy czym poszczególnym kate-
goriom rozpoznania przypisano okreœlone wartoœci liczbo-

we oraz odpowiadaj¹ce im sygnatury kolorystyczne. Przyjêta
konwencja barwna zosta³a konsekwentnie utrzymana na
wszystkich kolejnych wykresach, które dodatkowo zwali-
dowano wskaŸnikiem rozpoznania geologiczno-z³o¿owe-
go, co zwiêksza porównywalnoœæ prezentowanych danych.

W tak skonstruowanym zestawieniu (ryc. 2) najwy¿sz¹
pozycjê zajmuje z³o¿e Be³chatów p. Be³chatów, trzecie jest
z³o¿e Z³oczew, a kolejne miejsca zajmuj¹ Be³chatów p.
Kamieñsk oraz Be³chatów p. Szczerców. W dalszej kolej-
noœci plasuj¹ siê z³o¿a legnickie (Legnica) – pola pó³nocne,
zachodnie i wschodnie. Wymienione obiekty stanowi¹ klu-
czowy punkt odniesienia dla dalszych analiz porównaw-
czych zarówno w aspekcie stopnia rozpoznania, jak i pa-
rametrów zasobowych oraz eksploatacyjnych.

Kolejny wykres przedstawia wielkoœæ zasobów w funkcji
kategorii rozpoznania z³o¿a (ryc. 3), co pozwala na jedno-
czesn¹ ocenê potencja³u surowcowego oraz stopnia jego
udokumentowania. Tego rodzaju ujêcie syntetyczne umo¿-
liwia identyfikacjê z³ó¿ o znacz¹cych zasobach przy rela-
tywnie wysokim poziomie rozpoznania geologicznego.
Z przedstawionego zestawienia wynika, ¿e z³o¿a Szczer-
ców oraz Z³oczew charakteryzuj¹ siê zbli¿on¹ wielkoœci¹
zasobów i kwalifikuj¹ siê do grupy z³ó¿ du¿ych. Na tym tle
wyraŸnie wyró¿niaj¹ siê jednak z³o¿a legnickie, których
potencja³ zasobowy istotnie przewy¿sza pozosta³e analizo-
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Ryc. 3. Zasoby z³ó¿ [mln t] opracowanych w Atlasie..., T. 3 (kolor s³upków wg kategorii rozpoznania geologicznego,
por. ryc. 2)
Fig. 3. Resources of lignite deposits [million tonnes] documented in the Geological atlas..., Vol. 3 (bar colours acc. to
geological exploration category; see Fig. 2).



wane obiekty, co nadaje im szczególne znaczenie w skali
krajowej bazy surowcowej.

W kategorii g³êbokoœæ sp¹gu z³o¿a (ryc. 4) najwy¿sze
wartoœci osi¹ga z³o¿e Z³oczew, co lokuje je w grupie z³ó¿
g³êbokich. Zbli¿onymi parametrami charakteryzuje siê z³o¿e
Szczerców, stanowi¹ce jego najbli¿szy analog pod wzglê-
dem budowy i warunków zalegania. Do tej samej kategorii
nale¿y zaliczyæ równie¿ z³o¿a legnickie, które wykazuj¹
znaczn¹ g³êbokoœæ zalegania sp¹gu, co ma istotne implika-
cje zarówno technologiczne, jak i ekonomiczne w kontekœ-
cie potencjalnej eksploatacji.

Wykres przedstawiaj¹cy mi¹¿szoœæ nadk³adu (ryc. 5)
wskazuje na wyraŸn¹ dominacjê z³o¿a Z³oczew, które osi¹ga
najwy¿sze wartoœci analizowanego parametru wœród roz-
patrywanych obiektów. Nastêpne pozycje zajmuj¹ z³o¿a
legnickie, równie¿ charakteryzuj¹ce siê znaczn¹ mi¹¿szo-
œci¹ nadk³adu, natomiast z³o¿e Szczerców plasuje siê nie-
znacznie poni¿ej tej grupy, zachowuj¹c jednak porówny-
walny rz¹d wielkoœci omawianego wskaŸnika.

W dalszej analizie zestawiono mi¹¿szoœæ pok³adów
wêgla (ryc. 6). W tym ujêciu wyraŸnie zaznacza siê prze-
waga z³ó¿ be³chatowskich, do których mo¿na zaliczyæ

równie¿ z³o¿e Z³oczew. Ich zbie¿noœæ parametrów jest bar-
dzo wyraŸna, co wskazuje na podobieñstwo warunków
sedymentacyjnych oraz zbli¿ony potencja³ mi¹¿szoœciowy
analizowanych pok³adów.

Jednym z kluczowych parametrów oceny warunków
z³o¿owych jest stosunek N : W (ryc. 7), rozumiany jako
relacja mi¹¿szoœci nadk³adu do ³¹cznej mi¹¿szoœci pok³adów
wêgla. Interpretacja wykresu wymaga uwzglêdnienia fak-
tu, ¿e im ni¿sza wartoœæ wskaŸnika N : W, tym korzystniej-
sze s¹ warunki eksploatacyjne z punktu widzenia górnictwa
odkrywkowego. Najbardziej korzystne wartoœci osi¹ga z³o-
¿e Be³chatów p. Be³chatów, które na wykresie zajmuje naj-
ni¿sz¹ pozycjê. Z³o¿e Z³oczew charakteryzuje siê wartoœci¹
wskaŸnika rzêdu 5, co nadal plasuje je w grupie obiektów
o relatywnie dobrych parametrach. Odmiennie przedsta-
wia siê sytuacja w przypadku pola Be³chatów p. Kamieñsk,
gdzie wartoœæ N : W zbli¿a siê do 10, wskazuj¹c na wyraŸ-
nie mniej korzystne proporcje nadk³adu do wêgla. Z³o¿e
Be³chatów p. Szczerców lokuje siê pomiêdzy z³o¿em
Z³oczew a polem Be³chatów, zachowuj¹c umiarkowany
charakter wskaŸnika. Na uwagê zas³uguje równie¿ z³o¿e
Legnica p. Zachód, którego parametr N : W jest jedynie
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Ryc. 4. G³êbokoœæ sp¹gu z³ó¿ [m] opracowanych w Atlasie..., T. 3 (kolor s³upków wg kategorii rozpoznania geologicz-
nego, por. ryc. 2)
Fig. 4. Depth to the base of lignite deposits [m] documented in the Geological atlas..., Vol. 3 (bar colours acc. to geologi-
cal exploration category; see Fig. 2)



nieznacznie mniej korzystny ni¿ w przypadku z³o¿a Z³oczew,
co w kontekœcie znacznych zasobów tego rejonu nadaje mu
istotne znaczenie porównawcze.

Jednym z najistotniejszych parametrów jakoœciowych
jest wartoœæ opa³owa wêgla (ryc. 8), determinuj¹ca jego
przydatnoœæ energetyczn¹ oraz efektywnoœæ wykorzysta-
nia w procesach spalania. W przedstawionej klasyfikacji
z³o¿e Z³oczew zajmuje pozycjê poœredni¹. Wy¿sze warto-
œci opa³owe wykazuj¹ z³o¿a legnickie oraz pole Be³chatów,
co wskazuje na korzystniejsze parametry energetyczne su-
rowca w tych lokalizacjach. Z³o¿a Szczerców i Kamieñsk
charakteryzuj¹ siê natomiast wêglem o nieznacznie ni¿szej
wartoœci opa³owej i ró¿nice mieszcz¹ siê w zbli¿onym
przedziale jakoœciowym.

Obok wartoœci opa³owej istotnym parametrem z punk-
tu widzenia procesów technologicznych jest popielnoœæ
(ryc. 9), wp³ywaj¹ca na efektywnoœæ spalania oraz iloœæ
powstaj¹cych odpadów paleniskowych. W analizowanym
zestawieniu z³o¿a Be³chatów i Z³oczew wykazuj¹ bardzo
zbli¿one wartoœci popielnoœci; podobny poziom tego wskaŸ-
nika notuje siê równie¿ dla z³o¿a Szczerców. Na tym tle
z³o¿a legnickie wykazuj¹ nieco mniej korzystne parametry,

co mo¿e mieæ znaczenie przy porównawczej ocenie jakoœci
surowca w kontekœcie jego przemys³owego wykorzysta-
nia.

Z punktu widzenia technologii spalania oraz wymogów
œrodowiskowych istotnym parametrem jest równie¿ zawar-
toœæ siarki w wêglu (ryc. 10). W przypadku z³o¿a Z³oczew
wartoœci tego wskaŸnika s¹ bardzo zbli¿one do notowa-
nych w z³o¿u Be³chatów (obu polach eksploatacyjnych),
co sugeruje, ¿e pod wzglêdem emisji zwi¹zków siarki ko-
palina ta nie powinnna generowaæ istotnych ograniczeñ
technologicznych przy jego wykorzystaniu energetycznym.
Doœwiadczenia eksploatacyjne z Elektrowni Be³chatów wska-
zuj¹, ¿e siarka usuwana w procesach odsiarczania spalin
stanowi surowiec o znaczeniu gospodarczym – jest wyko-
rzystywana na du¿¹ skalê do produkcji gipsu syntetycznego,
stanowi¹cego podstawê wytwarzania p³yt gipsowo-karto-
nowych dla budownictwa. Rozwój tej technologii i skala
produkcji w Be³chatowie przyczyni³y siê do istotnego ogra-
niczenia produkcji p³yt gipsowo-kartonowych z wykorzy-
staniem gipsów naturalnych, w tym pochodz¹cych z rejonu
Niecki Nidziañskiej.
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Ryc. 5. Mi¹¿szoœæ nadk³adu z³ó¿ [m] opracowanych w Atlasie..., T. 3. (kolor s³upków wg kategorii rozpoznania geolo-
gicznego, por. ryc. 2)
Fig. 5. Overburden thickness above lignite deposits [m] documented in the Geological atlas..., Vol. 3 (bar colours acc. to
geological exploration category; see Fig. 2)



Analiza przedstawionych wykresów wskazuje, ¿e z³o¿e
Z³oczew cechuje siê parametrami sprzyjaj¹cymi potencjal-
nemu uruchomieniu eksploatacji. Jego lokalizacja, ok. 40 km
na zachód od Be³chatowa, oznacza koniecznoœæ transportu
surowca, jednak przy wykorzystaniu infrastruktury kolejo-
wej czynnik ten nie musi stanowiæ zasadniczej bariery eko-
nomicznej. Zasoby z³o¿a Z³oczew przekraczaj¹ 600 mln t,
co sytuuje je w grupie najwiêkszych udokumentowanych
z³ó¿ w kraju. Jeszcze wiêkszy potencja³ zasobowy repre-
zentuje rejon legnicki. Sumaryczne zasoby z³ó¿ Legnica
p. pó³noc, p. wschód i p. zachód – po³o¿onych w bezpo-
œrednim s¹siedztwie – przekraczaj¹ 3 mld t, a wiêc s¹ ok.
5-krotnie wiêksze ni¿ w z³o¿u Z³oczew. W ujêciu teore-
tycznym odpowiada to wolumenowi wystarczaj¹cemu do
zasilania elektrowni o mocy porównywalnej z komplek-
sem be³chatowskim przez okres ok. 100 lat.

Nale¿y jednak zauwa¿yæ, ¿e praktyczne wykorzystanie
zasobów legnickiego zag³êbia wêgla brunatnego napotyka
obecnie istotne ograniczenia pozasurowcowe. W 2025 r.
podjêto decyzje planistyczne dopuszczaj¹ce dalsz¹ zabu-
dowê czêœci obszaru zalegania z³ó¿ legnickich, co w prak-
tyce mo¿e ograniczaæ mo¿liwoœci ich przysz³ego zagospo-
darowania. Oznacza to, ¿e mimo bardzo du¿ego potencja³u

zasobowego z³o¿a te nale¿y obecnie traktowaæ przede
wszystkim jako strategiczn¹ rezerwê surowcow¹, której
ewentualne wykorzystanie wymaga³oby rozstrzygniêcia
szeregu kwestii œrodowiskowych, spo³ecznych, prze-
strzennych i gospodarczych.

Wnioski wynikaj¹ce z powy¿szych analiz sta³y siê
przedmiotem dyskusji podczas posiedzenia KOG. W jej
trakcie wskazywano, ¿e istniej¹ merytoryczne przes³anki
przemawiaj¹ce za rozwa¿eniem dalszej eksploatacji z³ó¿
wêgla brunatnego w Polsce. Z³o¿e Z³oczew oraz rejon
legnicki postrzegane s¹ jako obszary szczególnie predys-
ponowane do pe³nienia istotnej roli w zapewnieniu bez-
pieczeñstwa energetycznego w perspektywie najbli¿szych
kilkudziesiêciu lat. Zakres oraz ton tej dyskusji zosta³y
omówione w dwóch nastêpnych podrozdzia³ach.

PROJEKT Z£OCZEW POWINIEN WRÓCIÆ

Transformacja energetyczna sta³a siê jednym z najam-
bitniejszych projektów politycznych i technologicznych
XXI w. W Europie zosta³a ona oparta na systemie EU ETS,
taksonomii zrównowa¿onych inwestycji oraz d³ugotermi-
nowym celu neutralnoœci klimatycznej. Jednak im dalej
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Ryc. 6. Sumaryczna mi¹¿szoœæ pok³adów wêgla [m] z³ó¿ opracowanych w Atlasie..., T. 3 (kolor s³upków wg kategorii
rozpoznania geologicznego, por. ryc. 2)
Fig. 6. Total thickness of lignite seams [m] in deposits documented in the Geological atlas..., Vol. 3 (bar colours acc. to
geological exploration category; see Fig. 2).



posuwa siê ta transformacja, tym wyraŸniej widaæ, ¿e jej
powodzenie zale¿y nie tylko od ambicji redukcyjnych, lecz
przede wszystkim od stabilnych fundamentów systemo-
wych. Bez nich transformacja nie przyspiesza – ona siê
wykoleja. Europa próbuje jednoczeœnie redukowaæ „brudne”
moce wytwórcze i zwiêkszaæ zu¿ycie energii. To sprzecz-
noœæ, której nie da siê d³ugo utrzymaæ. Elektryfikacja
transportu, rozwój centrów danych, sztucznej inteligencji,
przemys³u bateryjnego i technologii wodorowych powo-
duj¹ strukturalny wzrost zapotrzebowania na energiê elek-
tryczn¹. Technologia klimatyczna – paradoksalnie – jest
najwiêkszym konsumentem energii w historii. Aby zbudo-
waæ czyst¹ energetykê, najpierw trzeba mieæ energiê. Nie
da siê wyprodukowaæ elektrowni atomowych, elektrowni
opartych na OZE, sieci przesy³owych ani magazynów energii
w warunkach deficytu mocy.

Ten problem widaæ szczególnie wyraŸnie w Polsce.
Krajowy System Elektroenergetyczny opiera siê w du¿ej
mierze na Elektrowni Be³chatów, która pe³ni rolê filaru sta-
bilnoœci czêstotliwoœciowej, rezerwowej i regulacyjnej. Jej
przedwczesne wy³¹czenie – przed uruchomieniem energe-
tyki j¹drowej – oznacza³oby realne ryzyko blackoutów
oraz skokowy wzrost cen energii (Tajduœ i in., 2014; Wide-

ra i in., 2016; Kasztelewicz i in., 2018). Tymczasem pierwszy
blok atomowy w Polsce, w realistycznych scenariuszach,
powstanie dopiero w latach 2043–2045. Oznacza to koniecz-
noœæ utrzymania stabilnych mocy konwencjonalnych przez
co najmniej kilkanaœcie kolejnych lat. Odnawialne Ÿród³a
energii, mimo dynamicznego rozwoju, nie s¹ w stanie
przej¹æ tej roli. Nie s¹ Ÿród³ami stabilnymi, a skala maga-
zynów energii, infrastruktury sieciowej i technologii stabi-
lizacyjnych nie bêdzie wystarczaj¹ca w perspektywie co
najmniej dwóch dekad, ponadto s¹ one bardzo kosztowne.
Bez stabilnych mocy bazowych OZE nie zastêpuj¹ syste-
mu energetycznego – one go destabilizuj¹. To nie jest argu-
ment ideologiczny, lecz czysto fizyczny.

Choæ wspó³czesna debata energetyczna koncentruje siê
na rozwoju odnawialnych Ÿróde³ energii i ograniczaniu
emisji, doœwiadczenia ostatnich lat pokazuj¹, ¿e w warun-
kach klimatycznych Europy Œrodkowej systemy energe-
tyczne nie mog¹ obecnie opieraæ siê wy³¹cznie na OZE
(Widera i in., 2024a, b). Dla zapewnienia stabilnych dostaw
energii niezbêdne s¹ Ÿród³a niezale¿ne od warunków pogo-
dowych. Przyk³ad transformacji energetycznej w Niem-
czech (Energiewende), a tak¿e konsekwencje kryzysów
geopolitycznych, w tym upadek projektu Nord Stream 2,
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Ryc. 7. Stosunek mi¹¿szoœci nadk³adu do mi¹¿szoœci pok³adów wêgla (N : W) z³ó¿ opracowanych w Atlasie..., T. 3
(kolor s³upków wg kategorii rozpoznania geologicznego, por. ryc. 2)
Fig. 7. Overburden-to-lignite seam thickness ratio (N : W) in deposits documented in the Geological atlas..., Vol. 3 (bar
colours acc. to geological exploration category; see Fig. 2)



a tak¿e ostatni kryzys energetyczny wywo³any wojn¹
w Iranie unaoczni³y znaczenie dywersyfikacji Ÿróde³ ener-
gii i koniecznoœæ rewizji dotychczasowych strategii.

W tym kontekœcie nie mo¿na jednoznacznie wykluczyæ
powrotu do wykorzystania wêgla brunatnego, zw³aszcza
¿e technologie wydobycia i wytwarzania energii z tego
surowca s¹ dobrze opanowane, a równolegle rozwijane
s¹ rozwi¹zania ograniczaj¹ce emisjê CO2 (m.in. systemy
CCS) (Naworyta, Urbañski, 2024). Historia pokazuje, ¿e
zmiany na rynkach surowcowych i napiêcia geopolityczne
wielokrotnie prowadzi³y do redefinicji kierunków polityki
energetycznej.

W tym kontekœcie z³o¿e Z³oczew przestaje byæ projek-
tem politycznym, a staje siê projektem systemowym. Jego
znaczenie nie polega na podwa¿aniu celów klimatycznych,
lecz na umo¿liwieniu ich realizacji. Z³oczew mo¿e pe³niæ
funkcjê czasowego komponentu przejœciowego, który poz-
wala utrzymaæ stabilnoœæ systemu elektroenergetycznego
do momentu uruchomienia mocy zeroemisyjnych. Taka
logika nie stoi w sprzecznoœci z unijn¹ taksonomi¹ – prze-
ciwnie, wpisuje siê w kategoriê dzia³añ transition-ena-

bling, zapobiegaj¹cych gwa³townym za³amaniom struktu-
ralnym.

Unia Europejska coraz wyraŸniej dostrzega ryzyko cliff-

-edge transition – sytuacji, w której szybka redukcja mocy
prowadzi do deindustrializacji, wzrostu cen energii i spo-
³ecznego oporu wobec polityki klimatycznej. Po COP30
sta³o siê jasne, ¿e Europa pozostaje jedynym obszarem

œwiata realizuj¹cym tak ambitne cele redukcyjne. Tym bar-
dziej potrzebuje instrumentów typu no-regret, które chroni¹
konkurencyjnoœæ gospodarki i stabilnoœæ systemów ener-
getycznych. Z³oczew jest w³aœnie takim instrumentem.

Za eksploatacj¹ z³o¿a Z³oczew przemawiaj¹ te¿ argu-
menty techniczne. Z³o¿e Z³oczew zosta³o rozpoznane geo-
logicznie (Ciuk, 1962; Ró¿ycki, 1978; ¯ygar, 1978, 1979;
Kasiñski i in., 2008; Gruszecki, Kasiñski, 2013; Urbañski,
Saternus, 2017; Urbañski, Widera, 2020), jest udokumen-
towane i mo¿e zostaæ udostêpnione szybciej ni¿ jakiekol-
wiek nowe Ÿród³o stabilnej mocy. W warunkach rosn¹cej
niepewnoœci geopolitycznej, napiêæ na rynkach paliw i ry-
zyk zwi¹zanych z importem energii, wykorzystanie krajo-
wych zasobów ma znaczenie strategiczne. Narracja wokó³
z³o¿a Z³oczew wymaga zmiany. Nie jest to projekt „prze-
ciwko transformacji”, lecz projekt umo¿liwiaj¹cy jej prze-
prowadzenie bez chaosu. Nie konkuruje z OZE ani z ener-
getyk¹ j¹drow¹ – „kupuje czas” potrzebny na ich realne
wdro¿enie. Obecnie realizowana transformacja energetycz-
na bez stabilnych fundamentów nie jest transformacj¹, lecz
eksperymentem o wysokim ryzyku pora¿ki.

Z³o¿e Z³oczew musi wróciæ nie dlatego, ¿e zmieni¹ siê
nastroje polityczne, lecz dlatego, ¿e wymusza to fizyka
systemu elektroenergetycznego, harmonogram budowy ele-
krowni atomowych oraz realne potrzeby gospodarki. Pro-
jekt jest dziœ wyciszony, ale z punktu widzenia logiki ener-
getycznej pozostaje niezbêdny, bo stabilnoœæ jest warun-
kiem ka¿dej zmiany – równie¿ tej klimatycznej.
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Ryc. 8. Wartoœæ opa³owa wêgli [MJ/Mg] w z³o¿ach opracowanych w Atlasie..., T. 3 (kolor s³upków wg kategorii rozpo-
znania geologicznego, por. ryc. 2)
Fig. 8. Calorific value of lignite [MJ/Mg] in deposits documented in the Geological atlas..., Vol. 3 (bar colours acc. to
geological exploration category; see Fig. 2)



SPRAWIEDLIWOŒÆ KLIMATYCZNA
A NIERÓWNOŒÆ W EUROPIE:

PRZYPADEK POLSKA – NIEMCY

Debata o sprawiedliwej transformacji klimatycznej, sil-
nie obecna podczas COP30 (2025) w Belém, koncentro-
wa³a siê przede wszystkim na relacjach miêdzy Globaln¹
Pó³noc¹ a Globalnym Po³udniem. Pañstwa takie jak Brazy-
lia, Indie oraz liczne kraje afrykañskie podkreœlaj¹, ¿e
historyczna odpowiedzialnoœæ za wspó³czesne zmiany kli-
matu jest nierównomiernie roz³o¿ona. Wskazuj¹, ¿e kraje
wysoko rozwiniête osi¹gnê³y obecny poziom rozwoju gos-
podarczego dziêki trwaj¹cemu od po³owy XIX w. inten-
sywnemu wykorzystaniu paliw kopalnych, co wi¹za³o siê
z emisj¹ ogromnych iloœci gazów cieplarnianych do atmos-
fery. W konsekwencji pañstwa te przez dziesiêciolecia czer-
pa³y z korzyœci gospodarczych wynikaj¹cych z uprze-
mys³owienia, podczas gdy wiele krajów Globalnego
Po³udnia pozostawa³o poza g³ównym nurtem œwiatowego
rozwoju gospodarczego.

Kluczowym argumentem podnoszonym przez kraje roz-
wijaj¹ce siê jest koncepcja emisji skumulowanych (cumu-

lative emissions). W przeciwieñstwie do bie¿¹cych emisji
rocznych, które odzwierciedlaj¹ aktualny poziom emisji
danego pañstwa, emisje skumulowane oznaczaj¹ ca³kowit¹

iloœæ CO2 i innych gazów cieplarnianych wyemitowanych
do atmosfery od pocz¹tku rewolucji przemys³owej. Z punktu
widzenia systemu klimatycznego w³aœnie ta suma emisji
ma podstawowe znaczenie, poniewa¿ dwutlenek wêgla po-
zostaje w atmosferze przez dziesiêciolecia, a nawet stule-
cia, wp³ywaj¹c na bilans energetyczny Ziemi i wzrost œred-
niej temperatury globalnej.

W literaturze naukowej podkreœla siê, ¿e obecny poziom
globalnego ocieplenia jest w znacznie wiêkszym stopniu
rezultatem historycznej akumulacji gazów cieplarnianych
ni¿ emisji generowanych w pojedynczym roku. Oznacza
to, ¿e pañstwo emituj¹ce dziœ stosunkowo niewielkie iloœci
CO2 mo¿e nadal ponosiæ znacz¹c¹ odpowiedzialnoœæ za
zmianê klimatu, je¿eli przez dziesiêciolecia nale¿a³o do
najwiêkszych emitentów. Z tego wzglêdu w wielu ana-
lizach wykorzystuje siê nie tylko wskaŸniki emisji bie-
¿¹cych, lecz tak¿e udzia³ poszczególnych pañstw w global-
nych emisjach skumulowanych od ok. 1850 r.

W takim ujêciu zdecydowana wiêkszoœæ historycznych
emisji jest przypisywana krajom uprzemys³owionym Europy
Zachodniej, Ameryki Pó³nocnej oraz czêœci pañstw Azji
Wschodniej. Szczególnie du¿y udzia³ maj¹ Stany Zjedno-
czone, pañstwa tworz¹ce obecnie Unie Europejsk¹, a tak¿e
w ostatnich dekadach Chiny. Natomiast wiele pañstw
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Ryc. 9. Popielnoœæ wêgli brunatnych [%] w z³o¿ach opracowanych w Atlasie..., T. 3 (kolor s³upków wg kategorii rozpo-
znania geologicznego, por. ryc. 2)
Fig. 9. Ash content of lignite [%] in deposits documented in the Geological atlas..., Vol. 3 (bar colours acc. to geological
exploration category; see Fig. 2)



Afryki, Ameryki £aciñskiej i Azji Po³udniowej odpowiada
za niewielki procent historycznych emisji, mimo ¿e obec-
nie czêsto znajduj¹ siê one w strefach szczególnie nara-
¿onych na skutki zmian klimatycznych.

Argument dotycz¹cy emisji skumulowanych jest œciœle
zwi¹zany z pojêciem „bud¿etu wêglowego” (carbon bud-

get). Pojêcie to oznacza maksymaln¹ iloœæ CO2, jaka mo¿e
jeszcze zostaæ wyemitowana do atmosfery, przy zachowa-
niu okreœlonego prawdopodobieñstwa ograniczenia wzro-
stu temperatury globalnej do poziomu uzgodnionego w Po-
rozumieniu Paryskim z 2015 r., przyjêtego podczas szczytu
COP21. Zwolennicy koncepcji sprawiedliwoœci klimatycz-
nej argumentuj¹, ¿e znaczn¹ czêœæ tego bud¿etu wykorzy-
sta³y ju¿ pañstwa uprzemys³owione w trakcie w³asnego
rozwoju gospodarczego. W konsekwencji kraje rozwija-
j¹ce siê wskazuj¹, ¿e nie powinny ponosiæ identycznych
kosztów redukcji emisji jak pañstwa, które przez ponad
100 lat korzysta³y z mo¿liwoœci nieograniczonego wyko-
rzystania paliw kopalnych.

Kolejnym elementem tej argumentacji jest analiza emi-
sji w przeliczeniu na mieszkañca. Choæ niektóre kraje roz-
wijaj¹ce siê, zw³aszcza Indie, nale¿¹ obecnie do naj-
wiêkszych emitentów pod wzglêdem ca³kowitej emisji
CO2, to ich emisje per capita pozostaj¹ znacznie ni¿sze ni¿
w wielu krajach rozwiniêtych. W ocenie pañstw Globalne-
go Po³udnia oznacza to, ¿e du¿a czêœæ ich spo³eczeñstw

nadal znajduje siê na etapie rozwoju, który pañstwa uprze-
mys³owione osi¹gnê³y ju¿ wiele dekad temu.

Jednoczeœnie kraje te ponosz¹ czêsto nieproporcjonal-
nie wysokie koszty zmian klimatycznych. Wiele gospoda-
rek afrykañskich oraz po³udniowoazjatyckich jest silnie
uzale¿niona od rolnictwa, którego produktywnoœæ jest bez-
poœrednio zwi¹zana z warunkami klimatycznymi. Susze,
powodzie, ekstremalne zjawiska pogodowe, degradacja gleb,
niedobory wody oraz wzrost poziomu mórz prowadz¹ do
strat gospodarczych, które w relacji do produktu krajowe-
go brutto s¹ czêsto wy¿sze ni¿ w krajach rozwiniêtych.
Paradoksalnie wiêc, pañstwa o najmniejszym wk³adzie
w historyczne emisje nale¿¹ do grupy najbardziej nara-
¿onej na skutki globalnego ocieplenia.

W konsekwencji pañstwa Globalnego Po³udnia odwo³uj¹
siê do zapisanej w Ramowej konwencji Narodów Zjedno-
czonych dotycz¹cej zmian klimatycznych zasady wspól-

nej, lecz zró¿nicowanej odpowiedzialnoœci. Zgodnie z t¹
zasad¹ wszystkie pañstwa s¹ odpowiedzialne za przeciw-
dzia³anie zmianom klimatu, jednak zakres ich zobowi¹zañ
powinien uwzglêdniaæ zarówno historyczny wk³ad w po-
wstanie problemu, mierzony m.in. emisjami skumulowa-
nymi, jak i aktualne mo¿liwoœci finansowe, technologiczne
oraz spo³eczne poszczególnych krajów. W praktyce ozna-
cza to postulaty zwiêkszenia transferów technologii, finan-
sowania transformacji energetycznej oraz wsparcia adapta-
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Ryc. 10. Ca³kowita zawartoœæ siarki w wêglach [%] z³ó¿ opracowanych w Atlasie..., T. 3 (kolor s³upków wg kategorii
rozpoznania geologicznego, por. ryc. 2)
Fig. 10. Total sulphur content in lignite [%] in deposits documented in the Geological atlas..., Vol. 3 (bar colours acc. to
geological exploration category; see Fig. 2)



cyjnego dla pañstw rozwijaj¹cych siê, jako elementu reali-
zacji sprawiedliwoœci klimatycznej w skali globalnej. Jed-
nak ta sama logika sprawiedliwoœci klimatycznej mo¿e –
i powinna – zostaæ zastosowana równie¿ wewn¹trz Euro-
py. Szczególnie wyraŸnie widaæ to w relacji miêdzy Polsk¹
a Niemcami.

Od po³owy XIX w. (po 1945 r.) do dziœ Polska wydo-
by³a ok. 2,5 mld t wêgla brunatnego. W tym samym czasie
Niemcy – kraj, który dziœ przedstawia siê jako lider trans-
formacji – wydoby³y a¿ 25 mld t wêgla brunatnego. Ozna-
cza to, ¿e niemieckie wydobycie by³o dziesiêciokrotnie
wiêksze ni¿ polskie. Ta gigantyczna skala spalania wêgla
umo¿liwi³a Niemcom rozwój przemys³owy, wzrost zamo-
¿noœci i budowê pozycji gospodarczej, z której korzystaj¹
do dziœ. Paradoks polega na tym, ¿e obecnie to kraje takie
jak Polska czêsto s¹ przedstawiane jako „problem” euro-
pejskiej polityki klimatycznej, podczas gdy ich historycz-
ny wk³ad w emisje jest relatywnie niewielki w porównaniu
z najwiêkszymi gospodarkami Zachodu. Polska, jako kraj
o ni¿szym poziomie dochodu, ponosi te¿ znacznie wy¿sze
wzglêdne koszty transformacji energetycznej: trudniej jej
sfinansowaæ odejœcie od wêgla, inwestycje w OZE czy
restrukturyzacjê regionów górniczych. Tymczasem Niemcy,
mimo ogromnego historycznego d³ugu emisyjnego, dys-
ponuj¹ zasobami finansowymi i technologicznymi, które
pozwalaj¹ im na szybk¹ modernizacjê i wizerunkow¹ po-
zycjê „zielonego lidera”.

W œwietle zasad sprawiedliwoœci klimatycznej, zw³asz-
cza zasady odpowiedzialnoœci historycznej oraz zasady
mo¿liwoœci, nierównoœæ ta powinna byæ wyraŸnie podkreœ-
lona. Skoro Niemcy przez ponad 150 lat korzysta³y z taniej
energii wêglowej, buduj¹c swoj¹ potêgê gospodarcz¹, to
dziœ powinny ponosiæ proporcjonalnie wiêksz¹ czêœæ kosz-
tów europejskiej transformacji. Innymi s³owy: kto wiêcej
zyska³ na emisjach, ten powinien wiêcej zap³aciæ za ich
redukcjê. Debata globalna na COP30 zwraca uwagê na nie-
sprawiedliwoœci miêdzy kontynentami, ale Europa równie¿
musi siê zmierzyæ z w³asnymi dysproporcjami. Przypadek
Polska – Niemcy jest tego najbardziej jaskrawym przy-
k³adem.

Na tym tle szczególnie wymowne jest to, ¿e COP30
ostatecznie zakoñczy³ siê niepowodzeniem. Jednym z g³ów-
nych powodów by³o stanowisko wielu krajów bogatych,
które – mimo deklarowanego poparcia dla idei sprawiedli-
wej transformacji – nie by³y gotowe realnie finansowaæ jej
mechanizmów, w tym wsparcia dla pañstw o mniejszych
mo¿liwoœciach rozwojowych. Brak zgody na zwiêkszenie
œrodków na fundusze klimatyczne oraz unikanie odpowie-
dzialnoœci za emisje historyczne doprowadzi³y do impasu,
podwa¿aj¹c zaufanie pañstw rozwijaj¹cych siê do procesu
negocjacyjnego. W pewnym sensie to, co obserwujemy na
forum globalnym, jest odbiciem tego, co dzieje siê równie¿
w Europie: kraje, które najwiêcej skorzysta³y na erze paliw
kopalnych, maj¹ najwiêkszy opór przed ponoszeniem pro-
porcjonalnych kosztów transformacji.

Jeœli transformacja ma byæ naprawdê sprawiedliwa za-
równo globalnie, jak i wewn¹trz Unii Europejskiej, musi
uwzglêdniaæ nie tylko przysz³e zobowi¹zania, lecz tak¿e
historyczne odpowiedzialnoœci i realne mo¿liwoœci pañstw.
Bez tego wysi³ki klimatyczne bêd¹ postrzegane jako nie-
równe, a co za tym idzie – spo³ecznie i politycznie trudne
do zaakceptowania.

Zagadnienie sprawiedliwoœci klimatycznej by³o rów-
nie¿ poruszane podczas konferencji zorganizowanej przez
Pañstwowy Instytut Geologiczny – Pañstwowy Instytut
Badawczy w 2025 r., poœwiêconej zmianom klimatycznym
w historii Ziemi (Przegl¹d Geologiczny, vol. 73, nr 2,
2025). Idea przewodnia konferencji zosta³a ujêta w haœle
wnioski z przesz³oœci geologicznej jako przewodnik dla

naszej przysz³oœci (Szama³ek i in., 2025). Uczestnicy kon-
ferencji podkreœlali, ¿e wspó³czesne zmiany klimatyczne
nale¿y analizowaæ z uwzglêdnieniem mo¿liwie pe³nego
spektrum czynników naturalnych i antropogenicznych oraz
ich wzajemnych oddzia³ywañ, co wymaga prowadzenia
interdyscyplinarnych badañ ³¹cz¹cych geologiê, klimato-
logiê, geochemiê, oceanografiê, biologiê i nauki œrodo-
wiskowe. Wskazywano równie¿, ¿e polityka klimatyczna
oraz dzia³ania adaptacyjne powinny opieraæ siê na wiedzy
wynikaj¹cej z badañ historii Ziemi. Jednym z g³ównych
przes³añ konferencji by³o stwierdzenie, ¿e poznanie me-
chanizmów zmian klimatycznych zachodz¹cych w przesz-
³oœci geologicznej stanowi podstawowy warunek wiary-
godnego prognozowania przysz³ych zmian œrodowiska
oraz skutecznego przygotowania spo³eczeñstw na ich kon-
sekwencje.

PODSUMOWANIE

Przedstawione powy¿ej wnioski i uwagi, sformu³owa-
ne na kanwie trzeciego tomu Atlasu geologicznego wybra-

nych z³ó¿ wêgla brunatnego w Polsce (Urbañski, Kasiñski,
2025), recenzji tego opracowania oraz dyskusji przepro-
wadzonej podczas posiedzenia KOG, zas³uguj¹ na upo-
wszechnienie w szerszym obiegu naukowym i eksperckim.
Ich publikacja mo¿e siê przyczyniæ do pog³êbienia debaty
nad znaczeniem krajowej bazy zasobowej wêgla brunatne-
go oraz nad jej potencjaln¹ rol¹ w procesie transformacji
energetycznej Polski. Rzetelna, oparta na danych analiza
parametrów z³o¿owych i uwarunkowañ œrodowiskowych
stanowi bowiem niezbêdny element racjonalnej oceny
mo¿liwych scenariuszy rozwoju sektora energetycznego
w nadchodz¹cych dekadach.

Zestawienie parametrów geologiczno-z³o¿owych, ja-
koœciowych i eksploatacyjnych wskazuje jednoznacznie,
¿e wybrane z³o¿a wêgla brunatnego, w szczególnoœci z³o¿e
Z³oczew, ma potencja³ o wysokim znaczeniu strategicz-
nym zarówno w wymiarze krajowym, jak i w kontekœcie
bezpieczeñstwa energetycznego w okresie transformacji.

Wnioski te stanowi¹ bezpoœredni¹ podstawê do sfor-
mu³owania szerszych refleksji dotycz¹cych kierunków po-
lityki energetycznej oraz uwarunkowañ transformacji kli-
matycznej. Sam proces odchodzenia od paliw kopalnych nie
mo¿e byæ rozpatrywany wy³¹cznie w kategoriach celów
redukcyjnych, lecz musi uwzglêdniaæ dostêpnoœæ stabil-
nych mocy wytwórczych na czas wdra¿ania technologii
zeroemisyjnych.

Autorzy dziêkuj¹ recenzentom – dr. hab. Wojciechowi Na-
worycie i prof. Zbigniewowi Kasztelewiczowi, oraz redaktorowi
naczelnemu Przegl¹du Geologicznego, prof. Stanis³awowi Wo³-
kowiczowi, za cenne uwagi, komentarze i sugestie, które przy-
czyni³y siê do poprawy jakoœci oraz ostatecznego kszta³tu arty-
ku³u.
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