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Czy na terenie metamorficznego kompleksu sowiogorskiego
powstaly makroskopowe faldy?
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Did macroscopic folds form within the Sowie Géry Metamorphic Complex? Prz. Geol., 74: 499-507; doi:

Abstract Zelazniewicz (1979, 1987, 1990) proposed a structural interpretation for nearly 80% of the moun-
tainous part of the Sowie Gory Metamorphic Complex (MKS), characterized by the presence of at least 59 macro-
scopic fold structures. The aim of the present study is to re-evaluate the occurrence and significance of such
macrofolds in the light of new geological mapping conducted for seven sheets of the second edition of the Detailed
Geological Map of the Sudetes (SMGS) at a scale of 1 : 25,000. The new geological mapping provides a revised
structural and lithological framework for the MKS. In particular, hinge zones corresponding to the previously pro-

posed 59 macroscopic folds were not identified during the current mapping campaign. Structural analyses, based
on stereographic projections of point measurements of S-foliation orientations and distinguished generations of mesoscopic folds,
indicate a substantial variability in the orientation of tectonic elements across the complex. The observed structural variability
may reflect progressive heterogeneous deformation dominated by general shear and associated deformation partitioning processes.
The structural evolution of the MKS was also likely influenced by changing physical and chemical conditions, including variations in
rheological properties of deformed structural domains related to the transition from metatexites to diatexites during Eo-Variscan
migmatization. Additional complexity may have resulted from the widespread occurrence of tectonically dismembered mafic and ultra-
mafic bodies, as well as less abundant relic granulites and calc-silicate rocks.
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Metamorficzny kompleks sowiogorski (MKS) jest cen-
tralnym i jednym z najwazniejszych elementéw budowy
geologicznej Sudetow. Dotychczasowy obraz kartograficz-
ny tego kompleksu, obejmujacego obszar ok. 650 km?,
opierat si¢ gldéwnie na niemieckich mapach geologicznych
z poczatku XX w. oraz na ich cze$ciowo uproszczonych
adaptacjach wykorzystanych podczas opracowywania pierw-
szej polskiej edycji Szczegolowej Mapy Geologicznej Su-
detow (SMGS) w skali 1 : 25 000 (ryc. 1).

Ze wzgledu na znaczne zdezaktualizowanie obrazu kar-
tograficznego MKS rozpoczgto realizacje 11 edycji SMGS
dla siedmiu arkuszy obejmujacych obszar tego ztozonego
kompleksu metamorficznego (ryc. 1). Byly to arkusze:
Zagorze Slaskie, Walim, Pieszyce, Jugéw, Ludwikowice
Ktodzkie, Nowa Ruda oraz Ostroszowice (Cymerman,
2025a).

Istotny wptyw na interpretacj¢ budowy strukturalnej
MKS miaty prace Zelazniewicza (1987, 1990), ktéry dla
znacznej czesci Gor Sowich przedstawil nowy obraz inter-
sekeyjny, zaktadajacy obecnos¢ licznych makroskopowych
struktur fatdowych, czgsto o charakterze interferencyjnym.
Koncepcja ta przez wiele lat stanowila jeden z podstawo-
wych modeli interpretacyjnych ewolucji tektonicznej MKS.

Celem niniejszego artykutu jest ponowna ocena zasad-
nosci wyroézniania makroskopowych struktur faldowych
na obszarze gorskiej czg¢sci MKS w $wietle nowych prac
geologiczno-kartograficznych wykonanych dla siedmiu
arkuszy Il edycji SMGS (Cymerman, 2025a, b, 2026).
Autor koncentruje si¢ przede wszystkim na pytaniu, czy
obecny stan rozpoznania kartograficznego i strukturalnego
potwierdza wezesniejsze interpretacje zaktadajace rozwdj
licznych makrofatdow.

PRZEGLAD DOTYCHCZASOWYCH MODELI
WEWNETRZNEJ BUDOWY TEKTONICZNEJ
MKS

Pierwsze obserwacje dotyczace regionalnej orientacji
foliacji na obszarze MKS przedstawil Kalkowsky (1878),
wyrdzniajac dwa dominujace kierunki jej przebiegu: NE—
SW w potnocnej czgsci Gor Sowich oraz NW-SE w czgsci
poludniowe;.

Dathe (1904a, b, c), w objasnieniach do arkuszy nie-
mieckiej mapy geologicznej w skali 1 : 25 000, jako pierwszy
zaproponowal interpretacje zakltadajaca rozwoj makrosko-
powych faldéw na terenie MKS. Na podstawie orientacji
foliacji (zgnejsowania) przyjal model dwukrotnego fat-
dowania, w ktérym milodszy zespot struktur o osiach
NE-SW deformowat starsze struktury o osiach NW-SE.
Wyroéznit on szereg antyklin i synklin w rejonie Wielkiej
Sowy oraz waskie, strome faldy w potludniowej czgsci
kompleksu.

Finckh (1924) zwracat uwagg, ze sama zmienno$c¢ orien-
tacji foliacji nie pozwala jednoznacznie wyjasni¢ wewnetrz-
nej budowy MKS. W przeciwienstwie do Dathego uznawat
za dominujace struktury o przebiegu NE-SW oraz W-E.

Grocholski (1967a, b, 1969, 1975) przedstawil pierwszy
rozbudowany model ewolucji strukturalnej MKS, wyro6z-
niajac cztery fazy deformacji. W modelu tym zaktadano
rozwdj kolejnych generacji makrofatdéow o roznej orienta-
cji osi i odmiennych cechach geometrycznych. Z kolei
Oberc (1972) zaproponowat prostszy model geometrycz-
ny, w ktorym starsze makrofatdy NW-SE miaty zosta¢
przefatldowane przez mtodsze struktury o orientacji rowno-
leznikowe;j.

! Emerytowany pracownik Pafstwowego Instytutu Geologicznego — Panstwowego Instytutu Badawczego;
zbigniewcymerman?77@gmail.com; ORCID ID: 0000-0002-6056-0830
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Rye. 1. Schematyczna mapa podziatu arkuszowego SMGS w skali 1 : 25 000 na tle granic MKS (linia kropkowana).
Linie czarne — granice arkuszy SMGS 1 : 25 000. Arkusze II edycji SMGS 1 : 25 000 na jasnozielonym tle

Fig. 1. Schematic map showing the sheet division of the Detailed Geological Map of the Sudetes (SMGS) at a scale of
1: 25,000 against the outline of the Sowie Gory Metamorphic Complex (MKS; dotted line). Black lines indicate SMGS
sheet boundaries. Sheets belonging to the second edition of the SMGS are highlighted in light green

Zelazniewicz (1979, 1987, 1990) przedstawit najbar-
dziej kompleksowa koncepcjg sekwencyjnej ewolucji de-
formacyjnej MKS. W tej koncepcji tektonicznej wyrdznit
pie¢ etapow deformacji (D,—Ds), zaktadajac rozwdj kilku
generacji makroskopowych fatdow oraz ich interferencje.
Szczegolnie istotne znaczenie przypisano naktadaniu sig
makrofatdow F, i F; na starsze struktury F,. Najstarsze
faldy F,, pomimo zacierania ich przez mtodsze procesy
tektono-metamorficzne, miaty zosta¢ nadal powszechne
zachowane w skali od mikro- po makroskopowa. Wedtug
tego autora interferencyjne makrostruktury fatldowe miaty
by¢ najlepiej rozpoznawalne w rejonie masywu gorskiego
Wielkiej Sowy i miaty powsta¢ w wyniku kolejnych eta-
pow kompresji oraz lokalnego rozwoju stref podatnego $ci-
nania podczas etapu deformacji D,.

Jamrozik (1980) przeanalizowal ok. 1800 pomiarow
foliacji oraz ok. 4000 pomiarow lineacji i osi faldow zesta-
wionych przez Grocholskiego (1967a, b, 1969, 1975) i na
tej podstawie zakwestionowal wczesniejsze interpretacje
1 zaproponowal model jednokrotnego faldowania wokot osi
NW-SE. Podkreslat przy tym znaczna jednorodno$¢ struk-
turalng MKS i wyznaczyt statystyczny kierunek osi fatdow
F, na 125/35.
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Glowacki (1984) wyznaczyt dwa makrofatdy (antyfor-
my) o orientacji linii przegubéw w kierunku NW-SE na
terenie masywu gorskiego Wielkiej Sowy. Ich genezg wia-
zat z faza deformacji F,.

Cymerman (1988, 1989) wyznaczal orientacje glow-
nych makrofatdow na podstawie analizy diagraméw kon-
turowych foliacji dla wydzielonych domen strukturalnych
w przedgorskiej czgsci MKS. Jednoczesnie zwracat uwage
na duza zmienno$¢ orientacji osi struktur oraz trudnos$ci in-
terpretacyjne wynikajace ze ztozonego charakteru foliacji.

ZE.0ZONA, NIEROZDZIELONA FOLIACJA
NA TERENIE MKS

Jak wynika z przedstawionego przegladu, kluczowa
rolg w interpretacji budowy MKS odgrywa analiza orienta-
cji foliacji. Grocholski (1964, 1967a) jako pierwszy przed-
stawit statystycznie 400 pomiardw foliacji (zgnejsowania)
na diagramach konturowych z rejonu Wielkiej Sowy. Za-
stosowal on statystyczna analiz¢ orientacji foliacji oraz
drobnych struktur tektonicznych, zaktadajac, ze moga one
odzwierciedla¢ przebieg struktur wyzszego rzedu.

Pozniejsze badania wskazaly jednak, ze foliacja w obrg-
bie MKS jest poligeniczna i ztozona. Zelazniewicz (1979,
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1987) wyrozniat kilka generacji foliacji, interpretujac je
jako efekt kolejnych etapéw deformacji, transpozycji oraz
proceséw metamorficznych. Zelazniewicz (1979) opisat roz-
ne wiekowo typy foliacji: Sy — odziedziczona po warstwo-
waniu sedymentacyjnym, S, — transpozycyjna, S, — 0siowa,
S; — osiowg z metamorficznym uwarstwieniem, Ss — kata-
klastyczna lub osiowa z neosomem kwarcowo-fibrolito-
wym. Pozniej Zelazniewicz (1987) wydzielit foliacje zto-
zona S, powstata w wyniku transpozycji foliacji Sy, oraz
transpozycyjne foliacje osiowe S, 1 S;. Uznat tez, ze obser-

wowana foliacja stanowi wypadkowy produkt kolejnych
etapow rekrystalizacji metamorficznej i tektonicznych de-
formacji (Zelazniewicz, 1987, str. 219), a wiec nie moze by¢
traktowana jako struktura powstala podczas pojedynczego
epizodu tektonometamorficznego. W innym miejscu podsu-
mowatl, ze: w Gorach Sowich mamy przede wszystkim do
czynienia ze stabilng foliacjq S; = S,, pozniej jedynie mine-
ralogicznie modyfikowanq i transponowanq do S, i S; (str.
225). Na diagramie konturowym zestawit 1060 pomiarow
foliacji, jednak nierozdzielonej sekwencyjnie na S;, S,1 S;
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Fig. 2. Structural sketch illustrating the proposed arrangement of the axes of macroscopic Fy, F, and F; folds (after Zelazniewicz, 1987,
fig. 44), supplemented with the interpreted geometry of the macrofold structures
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Rye. 3. Szkic strukturalny z trajektoriami przebiegu nierozdzielonej foliacji S. Czerwone linie wyznaczaja trajektorie foliacji na
podstawie przebiegu granic litologicznych Ss rownolegtych do nierozdzielonej foliacji S (wg Zelazniewicza, 1987, fig. 2, 6, 12, 24).
Czarne linie przedstawiaja trajektorie foliacji S ustalone na podstawie punktowych pomiaréw nierozdzielonej foliacji S (wg Zelazniewicza,

1987, fig. 45)

Fig. 3. Structural sketch showing trajectories of the undivided S foliation. Red lines represent foliation trajectories inferred from the
orientation of lithological boundaries (Ss) interpreted as parallel to the undivided S foliation (after Zelazniewicz, 1987, figs. 2,6, 12, 24).
Black lines indicate foliation trajectories derived from point measurements of the undivided S foliation (after Zelazniewicz, 1987,

fig. 45)

z maksimum 4% dla prawie pionowych foliacj. Na diagra-
mie punktowym zaznaczyt tylko 4 orientacje foliacji S, 55
foliacji S, i 62 — foliacji S;.

Cymerman (1988, 1989) interpretowat regionalna fo-
liacjg jako strukturg nierozdzielona, wielokrotnie reakty-
wowang podczas kolejnych etapéw deformacji i synchro-
nicznych procesow metamorficznych, podczas ktorych
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foliacja S, ulegala w roéznym stopniu reaktywacji,
transpozycji, rekrystalizacji i migmatyzacji. W takim uje-
ciu obserwowana orientacja foliacji stanowi efekt
naktadajacych si¢ proceséw deformacyjnych, metamorfi-
zmu 1 rekrystalizacji, co istotnie ogranicza mozliwos$¢ jed-
noznacznego wyznaczania makroskopowych struktur
faldowych wytacznie na podstawie analiz statystycznych.
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Ryec. 4. Szkic strukturalny sugerowanego uktadu osi makroskopowych fatdow F, F, i F; (wg Zelazniewicza, 1987, fig. 44). Uzupehione
o zaktadana geometrig form makrofatdoéw F 1, F, i F5 oraz o obszary homofanizacji (migmatyzacji) Ms (wg Zelazniewicza, 1987, fig. 24)

Fig. 4. Structural sketch illustrating the proposed arrangement of axes of the macroscopic F,, F, and F; folds (after Zelazniewicz, 1987,
fig. 44), supplemented with the interpreted geometry of the macrofolds and the distribution of Ms homophanization (migmatization)

domains (after Zelazniewicz, 1987, fig. 24)

MAKROFALDY F,, F, 1 F;
— INTERPRETACJE A DANE KARTOGRAFICZNE

Istotnym problemem pozostaje pytanie, czy analiza me-
zoskopowych struktur oraz statystycznie opracowanych
pomiardw ztozonej genetycznie i czasowo foliacji moze
stanowi¢ wystarczajaca podstawe do rekonstrukeji makro-
skopowych struktur fatdowych, zwtaszcza w tak stabo od-
stonigtym i silnie zmigmatyzowanym obszarze jak MKS.

Zelazniewicz (1987) przedstawit na szkicach struktu-
ralnych rozbudowany uktad hipotetycznych makrofatdow,
ktore mialy rozwijac si¢ podczas trzech gldwnych etapow
deformacji (D,—Ds) (ryc. 2). Na szkicach tych zaznaczono
tacznie 59 osi makrofatdow réznych generacji. Jednoczes-
nie przebieg granic litologicznych interpretowano jako
odzwierciedlenie przebiegu regionalnej foliacji i struktur
faldowych. W wielu miejscach zauwazalne sa jednak roz-
bieznosci pomigdzy orientacja foliacji wyznaczona na pod-
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stawie pomiarow terenowych a sugerowanym przebiegiem
granic litologicznych. Uwage zwraca rowniez brak wy-
raznych zmian obrazu kartograficznego w obrgbie postulo-
wanych regionalnych stref $cinania podatnego. Na ryci-
nie 3 przedstawiono trajektorie przebiegu nierozdzielone;j
foliacji S (Zelazniewicz, 1987). W wielu miejscach na tere-
nie MKS jest zauwazalna odmienna orientacja (czarne
linie) trajektorii foliacji ustalona na podstawie przebigu
granic litologicznych (Ss) rownoleglych do nierozdzielo-
nej foliacji S (Zelazniewicz, 1987, fig. 2, 6, 12, 24) od
orientacji (czerwone linie) foliacji wyznaczonej na podsta-
wie punktowych pomiardéw nierozdzielonej foliacji S
(Zelazniewicz, 1987). Takie niezgodnoéci w orientacji
foliacji S sa zauwazalne juz od gory Popek i okolic Dzie-
émiorowic i Bystrzycy Gornej (ark. Zagorze Slaskie
SMGS 1:25 000) az po rejon Woliborza (ark. Jugow)
i Jemnej (ark. Ostroszowice). Zastanawia fakt braku jakich-
kolwiek zmian obrazu kartograficznego w zaktadanych
regionalnych strefach prawoskrgtnego Scinania podatnego
(ryc. 3).

Zelazniewicz (1987, str. 302) sugerowal, ze tam gdzie
wystepujq makrofaldy F», nie ma w zasadzie makrofatdow
Fsiodwrotnie [...] 1dalej, ze w czesci NE mamy do czynie-
nia z nakladaniem sie faldow F, na F;, a w czesci SW

z interferencjq fatdow F, i F; w efekcie czego nastqpito
owo widoczne na mapie geologicznej zroznicowanie obra-
zu intersekcyjnego. Skutki oraz szczegoly tej interferencji

fatdow, lepiej niz w obrazie mapy, przesledzi¢ mozna na

skale mezoskopowq w odkrywkach. Autor ten nie podaje
jednakze zadnej lokalizacji takich odstonig¢.
Zelazniewicz (1987) zaktadal rowniez, ze na SW od
umownej linii Gluszyca—Jodtownik nie rozwingly si¢ ma-
krofaldy F,, za to powstaty tam stojace makrofatdy F; o osi
NW-SE, naktadajace si¢ koaksjalnie i zgodnie ptaszczy-
znowo na makrofaldy F,. Swiadcza o tym prostoliniowe
biegi granic litologicznych w S czg¢sci MKS. Makrofaldy
F, miatly si¢ rozwija¢ tylko na tych terenach MKS, gdzie
makrofaldy F; byty lezace lub obalone, czyli na NE od tej
umownej linii. Jednak sugestia ta jest w sprzecznosci
z powszechnym wystgpowaniem mezofaldow F, o nachy-
leniu osi ku SE od okolic Dzie¢morowic po Srebrng Gore
(Zelazniewicz, 1987, fig. 3). Podobnie jest takze z mezo-
faldami F; o orientacji osi NE-SW, ktore stwierdzono
takze na potudnie od umownej linii Gtuszyca—Jodtownik.
Linia ta nie zaznacza si¢ zauwazalng zmiang w orientacji
mezoskopowych struktur linijnych powstatych podczas faz
deformacji od D, po D; (Zelazniewicz, 1987, fig. 3).

10 -
kbar
8 —
6 —
4 —
2 —

pegmatyt/pegmatite
370-365 Ma
400 500 600 700 800 °C

Ryc. 5. Wykres P-T-t-D dla MKS (wg Zelazniewicza, 1990, ryc. 9; uzupehione o dane Jastrzgbskiego i in., 2021)
Fig. 5. P-T-t-D diagram for the Sowie Gory Metamorphic Complex (MKS), based on Zelazniewicz (1990, fig. 8),

supplemented with data from Jastrzgbski et al. (2021)
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Nalezy zaznaczy¢, ze ponad potowe obszaru MKS zaj-
muja skaly homofaniczne (ryc. 4), ktorych rozwéj Zelaz-
niewicz (1987, 1990) wiazal z ostatnig faza deformacji Ds.
Zastanawiajace, dlaczego nie doszto do zaniku zaktada-
nych interferencyjnych makrofatdow na tak intensywnie
zmigmatyzowanych (rozwoj diateksytow, nebulitow, gra-
nitoidow anatektycznych) terenach MKS?

NOWY OBRAZ INTERSEKCYJNY
ARKUSZY SMGS A MAKROFALDY

Nowe prace geologiczno-kartograficzne wykonane dla
siedmiu arkuszy II edycji SMGS wykazaly dominacjg¢ sil-
nie heterogenicznych migmatytow, przede wszystkim me-
tateksytow 1 diateksytow (Cymerman, 2025a, b, 2026).
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Rye. 6. Kompilacyjny wykres P-T-t-D dla MKS. Czarne cienkie linie ze strzatkami wg danych Kryzy i Fanninga (2007).
Pozostate dane wedlug Jastrzebskiego i in. (2021); uzupetnione o dane Zelazniewicza (1990, fig. 8)

Fig. 6. Compilation P-T-t-D diagram for the Sowie Gory Metamorphic Complex. Thin black lines with arrows are based
on the data of Kryza and Fanning (2007), whereas the remaining data are after Jastrzgbski et al. (2021), supplemented

with interpretations from Zelazniewicz (1990, fig. 8)

505



Przeglad Geologiczny, vol. 74, nr 6, 2026

W nowym obrazie kartograficznym MKS na obszarze czte-
rech arkuszy SMGS (Zagorze Slaskie, Walim, Pieszyce,
Ostroszowice) najpospolitsza odmiang litologiczna stano-
wia migmatyty stromatytowe (metateksyty). W wielu rejo-
nach migmatyty nebulitowe (diateksyty) i homofaniczne
tworza dominujacy sktadnik litologiczny (Cymerman,
Ciszek, 2022; Cymerman i in., 2022a, b, 2023a; Kowalski
iin., 2023a, b). Dominuja one na arkuszach Jugow, Ludwi-
kowice Ktodzkie i Nowa Ruda (Cymerman i in., 2023b;
Kowalski i in., 2023a, b). Migmatyty szlirowe najliczniej
wystepuja na arkuszach Pieszyce, Ostroszowice i Ludwi-
kowice Ktodzkie, a migmatyty homofaniczne na arkuszach
Pieszyce i Walim SMGS 1 : 25 000.

Wyniki nowych badan terenowych nie potwierdzity
jednak wczesniej proponowanego obrazu kartograficznego
Zelazniewicza (1979, 1987), zaktadajacego obecnosé licz-
nych makroskopowych struktur fatdowych. Na zadnym
z siedmiu arkuszy SMGS 1 : 25 000 nie rozpoznano partii
przegubowych postulowanych makrofatdow.

Nalezy podkresli¢, ze wcze$niejsze opracowania nie
wydzielalty migmatytéw jako odrgbnych jednostek litolo-
gicznych. Tymczasem intensywna migmatyzacja prowadzi
do znacznego zatarcia pierwotnych cech strukturalnych
oraz utrudnia jednoznaczna identyfikacje reliktowych struk-
tur deformacyjnych. W konsekwencji interpretacja prze-
biegu granic litologicznych jako bezposredniego odzwier-
ciedlenia makroskopowych struktur fatdowych wydaje sig
obecnie mniej jednoznaczna niz sugerowano we wczes-
niejszych modelach.

SEKWENCYJNA CZY PROGRESYWNA
DEFORMACJA MKS

Dane geochronologiczne wskazuja, ze eo-waryscyjska
ewolucja tektonometamorficzna MKS zachodzita w stosun-
kowo krétkim przedziale czasu, pomiedzy ok. 390 a 360
min lat (van Breemen i in., 1988; Brocker i in., 1998; Tim-
mermann i in., 2000; Gordon i in., 2005; Kryza, Fanning,
2007; Jastrzgbski i in., 2021; Tabaud i in., 2021).

Tak ograniczony czas trwania procesow deformacyj-
nych (ryc. 5, 6) moze utrudnia¢ przyjgcie modeli zakta-
dajacych wielokrotne, zasadnicze zmiany regionalnych pol
naprezen oraz dlugotrwate okresy wzglednego spokoju tekto-
nicznego pomigdzy kolejnymi fazami deformacji. Z tego
wzgledu coraz bardziej prawdopodobna wydaje sig¢ inter-
pretacja zakladajaca progresywny charakter deformacji.

W takim modelu obserwowane zroznicowanie struktur
planarnych i faldowych mogto wynika¢ przede wszystkim
z: 1) heterogenicznego przebiegu deformacji, 2) zmian
warunkow PT, 3) postgpujacej migmatyzacji, 4) ewolucji
wlasciwosci reologicznych skat oraz 5) obecnosci domen
skal maficznych i ultramaficznych o odmiennych parame-
trach fizycznych (Cymerman, 1989, 1990).

Przejscia od metateksytow do diateksytow prowadzity
do zasadniczych zmian wlasciwosci reologicznych defor-
mowanych skat. Wtasciwosci diateksytow mogty lokalnie
zbliza¢ si¢ do wlasciwosci magmy, co mialo istotny wptyw
na przebieg deformacji oraz rozwdj bardzo zréznicowa-
nych struktur mezoskopowych.

W $wietle obecnych danych wydaje sig¢ zatem mozliwe,
ze znaczna czg$¢ obserwowanych struktur tektonicznych
rozwijala si¢ w ramach progresywnej deformacji zacho-
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dzacej w warunkach §cinania ogdlnego, a nie jako efekt
wyraznie rozdzielonych faz deformacyjnych. Wskazuja na
to rowniez procesy heterogenicznej mylonityzacji oraz
rozwoj anastomozujacych pasm mylonitycznych (Bell, 1985;
Cymerman, 1988, 1998).

PODSUMOWANIE

Wyniki nowych prac geologiczno-kartograficznych wy-
konanych dla siedmiu arkuszy II edycji Szczegolowej Mapy
Geologicznej Sudetow nie potwierdzily wcze$niejszego
obrazu kartograficznego zaktadajacego obecno$¢ licznych
makroskopowych faldow na obszarze MKS. Na zadnym
z opracowanych arkuszy nie rozpoznano partii przegubo-
wych postulowanych 59 makrofatdow generacji F|—F;. Po-
nadto analiza struktur planarnych i mezoskopowych wska-
zuje, ze obserwowany rozrzut orientacji ztozonej foliacji
i struktur liniowych moze wynika¢ z progresywnej, hetero-
genicznej deformacji oraz zmiennych warunkow reolo-
gicznych podczas migmatyzacji, a niekoniecznie z obecnosci
kolejnych generacji makrofaldow interferencyjnych.

Szczegoblnie istotng rolg w ewolucji strukturalnej MKS
odgrywaly procesy migmatyzacji oraz zwigzane z nimi
zmiany wiasciwosci fizycznych deformowanych skat. Do-
datkowym czynnikiem komplikujacym obraz strukturalny
byta obecnos¢ licznych domen skat maficznych i ultrama-
ficznych o odmiennych wtasciwo$ciach reologicznych.

W $wietle obecnego stanu rozpoznania bardziej uza-
sadnione wydaje si¢ interpretowanie struktury MKS jako
efektu dtugotrwatej progresywnej deformacji rozwijajacej
si¢ w warunkach $cinania ogélnego niz jako wyniku wielo-
etapowej sekwencji niezaleznych faz faldowania pro-
wadzacych do rozwoju licznych makroskopowych struktur
interferencyjnych.

Autor pragnie serdecznie podzigkowac recenzentowi prof.
dr. hab. Stanistawowi Mazurowi za zaproponowane uporzadko-
wania stylistyczne i strukturalne, co pozwolito nada¢ artykutowi
bardziej syntetyczny i ponadczasowy charakter.
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Widok z Polany Potoczkowej ku SW na masyw gorski Wielkiej Sowy (1015 m n.p.m.). Ark. Walim Szczegélowej Mapy Geologicznej

Sudetow w skali 1 : 25 000. Fot. Z. Cymerman

View from the Polana Potoczkowa (Potoczkowa Glade) toward the southwest, looking at the Wielka Sowa mountain range (1,015 m a.s.l.).
Sheet Walim of the Detailed Geological Map of the Sudetes, scale 1:25,000. Photo by Z. Cymerman
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