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Głęboka budowa geologiczna Pomorza Zachodniego – 
nowe dane, nowe modele i nowe pytania

Piotr Krzywiec1, Paweł Poprawa2, Mateusz Kufrasa1, Łukasz Słonka1

Badania sejsmiczne na obszarze basenu polskiego zre-
alizowane w ciągu kilku ostatnich dekad dostarczyły ogrom-
nej ilości bardzo precyzyjnych informacji o budowie geolo-
gicznej utworów cechsztynu i mezozoiku (por. Krzywiec, 
Poprawa, 2026). W przypadku utworów starszych od cechsz-
tynu sytuacja wygląda jednak zupełnie inaczej – w związku 
z silnym ekranowaniem fal sejsmicznych przez cechsztyń-
skie ewaporaty obrazowanie sejsmiczne czerwonego spą-
gowca, karbonu, dewonu i starszych skał jest bardzo niskiej 
jakości i tylko wyjątkowo uzyskane wyniki pozwalały na 
opracowanie modeli tektonicznych (Antonowicz i in., 1993). 
Wyjątkiem jest tu Pomorze Zachodnie, gdzie w ostatnich 
latach doszło do zasadniczego przełomu w obrazowaniu 
sejsmicznym utworów podcechsztyńskich. Na podstawie 
wysokiej jakości zdjęć sejsmicznych Drzewiany 3D i Da-
szewo-Białogard 3D został opracowany ilościowy, zbilan-
sowany model tektoniczno-stratygraficzny obrazujący skom-
plikowaną ewolucję geologiczną rejonu położonego na SW 
od Koszalina, obejmujący późnodewońsko-wczesnokarboń-
ską ekstensję i powstanie półrowu tektonicznego, jego póź-
nokarbońską (waryscyjską) inwersję, po której nastąpił etap 
regionalnej erozji, depozycji utworów permu i mezozoiku, 

zakończony późnokredowo-paleogeńską inwersją basenu 
polskiego (por. Poprawa i in., 2018; Krzywiec i in., 2022).

Wykonana niedawno analiza danych sejsmicznych i otwo- 
rowych na obszarze Trzebusz–Brojce–Rymań–Ślepce–  
Gościno–Dźwirzyno również przyniosła zasadniczy postęp 
w rozpoznaniu głębokiej budowy Pomorza Zachodniego. 
Na podstawie wykonanych i przetworzonych przez Geofi-
zykę Toruń zdjęć sejsmicznych: Gorzysław 3D, Jarkowo 3D, 
Drozdowo 3D i Ślepce 3D, zidentyfikowano poniżej utworów 
permu sieć uskokową, której charakterystyka geometryczna 
i powiązane z nią lateralne zmiany miąższości sugerują jej 
związek z dewońskimi ruchami przesuwczymi i powstaniem 
basenu typu pull-apart. Osady wypełniające ten basen znaj-
dują się obecnie na głębokościach sięgających 7–8 km. Głów-
ne uskoki w podłożu podpermskim zostały reaktywowane 
w późnej kredzie w trakcie inwersji basenu polskiego. Wi-
doczny na danych sejsmicznych szeroko rozprzestrzeniony 
głęboki wysokoamplitudowy horyzont sejsmiczny został 
zinterpretowany jako obraz sejsmiczny intruzji magmowej 
powstałej na przełomie karbonu i permu, związanej z pro-
wincją magmową obejmującą współczesną zachodnią Polskę 
i Niemcy.
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Brak głębokiego otworu uniemożliwia udzielenie jed-
noznacznej odpowiedzi na podstawowe pytania dotyczące 
dokładnego wieku, wykształcenia litologicznego i potencja-
łu węglowodorowego bądź geotermalnego miąższej pod-
permskiej sukcesji osadowej, po raz pierwszy precyzyjnie 
zobrazowanej na danych sejsmicznych na Pomorzu Zachod-
nim. Otwór taki powinien mieć status otworu badawczego, 
analogiczny do statusu otworów przez wiele lat wierconych 
na obszarze Polski przez Państwowy Instytut Geologiczny – 
Państwowy Instytut Badawczy. Dostępne doskonałej jakości 
dane sejsmiczne gwarantują, iż jego lokalizacja byłaby opar-
ta na bardzo solidnych podstawach geofizycznych i zarazem 
miałaby bardzo mocne uzasadnienie geologiczne, tak w za- 
kresie geologii podstawowej jak i różnych aspektów stoso-
wanych.
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