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A b s t r a c t. Since the classical publications on lithofacies and architectural element codes
(Miall, 1977, 1985), sedimentologists have made several attempts to optimize those codes. The
authors present and discuss the codes of lithology and the origin of clastic rocks which have
been proposed in the last thirty five years. It appears that the codes hitherto proposed are
unsatisfactory because they fail to reflect several important features of deposits. It is postu-
lated that most of Miall’s original rules should be used as a starting point but some additional
rules should also be followed: (1) lithofacies symbols should not be used to describe interpre-
tations but lithologic features only; (2) code of texture should contain two capital letters at the
most; (3) structure should be described by three lower-case letters at the most; (4) genetic code
should indicate depositional process or parent depositional form by capital letters; (5) coding

is best applicable in practice if both the lithofacies and genetic codes are used jointly. The present authors propose a modified combi-
nation of lithofacies and lithogenetic symbols, shown to make sedimentological analyses more effective and unambigous.
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Kodowanie cech litologicznych osadów ma na celu
skrócenie opisu charakteryzuj¹cego teksturê i strukturê
osadów. Jeden z pierwszych kodów litofacjalnych zosta³
stworzony przez Birkenmajera (1959), jednak ze wzglêdu
na swój skomplikowany zapis nie przyj¹³ siê. Dopiero opu-
blikowany przez Mialla w 1977 r. kod zyska³ zwolenników,
a jego pierwsz¹ modyfikacjê w polskiej geologii wprowa-
dzi³ Zieliñski (1992, 1995). Symbol litofacji, wed³ug pier-
wotnych za³o¿eñ, powinien identyfikowaæ cechy fizyczne
charakteryzuj¹ce osad. W kodzie tym tekstura opisywana
jest wielk¹ liter¹, a wspó³wystêpuj¹ca (w drugiej kolejno-
œci) ma³a litera oznacza cechê strukturaln¹. Geneza nato-
miast osadów zapisywana jest wed³ug zaproponowanych
równie¿ przez Mialla (1985, 1988) i Zieliñskiego (1992,
1995), a stosowanych stosunkowo rzadko w literaturze,
symboli kodu litogenetycznego. Kod litogenetyczny bazu-
je na oznaczeniach elementów architektury œrodowiska
(ang. architectural elements), a symbole tego kodu
sk³adaj¹ siê z dwóch wielkich liter oznaczaj¹cych skróty
nazw form dna i koryta, form erozyjnych, procesów i/lub
osadów.

Obecnie kodowanie litofacji sta³o siê standardem opra-
cowañ sedymentologicznych. Symbole litologiczne i gene-
tyczne mo¿na zamieszczaæ przy profilach litologicznych,
szkicach i fotografiach ods³oniêæ, przez co staj¹ siê one
bardziej czytelne. Symbole kodów s¹ równie¿ u¿yteczne
we wszelkich zestawieniach tabelarycznych, a ponadto jest
to sposób umo¿liwiaj¹cy ³atwe zastosowanie metod staty-
stycznych w sedymentologii, czy u¿ywanie baz danych.
Jednak stosowanie obu kodów nastrêcza czêsto wiele pro-
blemów ze wzglêdu na mnogoœæ funkcjonuj¹cych w litera-
turze propozycji. Na podstawie przeprowadzonej dyskusji
stosowanych w literaturze kodów litofacjalnych i litogene-
tycznych autorzy proponuj¹ kodowanie tych cech litolo-

gicznych oraz tych form i procesów, które s¹ istotne w ana-
lizie sedymentologicznej, a ich zapis odpowiada ogólnym
zasadom kodu Mialla. Autorzy proponuj¹ zmodyfikowany
podzia³ symboli tekstualno-strukturalnych oraz litogene-
tycznych, w porównaniu ze stosowanymi w literaturze
kodami Mialla (1977) i Zieliñskiego (1992, 1995), zarów-
no dla luŸnych, jak i zlityfikowanych ska³ klastycznych
reprezentuj¹cych ró¿ne œrodowiska sedymentacyjne.

PRZEGL¥D STOSOWANYCH KODÓW

Pierwotny, macierzysty kod Mialla (1977) ulega³ przez
ostatnie 35 lat ró¿nym modyfikacjom. Modyfikacje te –
nowe symbole kodu – uzale¿nione by³y od litologicznej
specyfiki analizowanych ska³, dok³adnoœci analiz sedy-
mentologicznych oraz akcentowanych cech œrodowisk
sedymentacyjnych. Z czasem metodyka kodowania sedy-
mentologicznego uleg³a daleko posuniêtej komplikacji.
Zaczêto u¿ywaæ coraz bardziej z³o¿onych i rozbudowa-
nych oznaczeñ kodowych, mieszaj¹c w jednym zapisie
zarówno symbole litofacjalne, jak i litogenetyczne. Próby
modyfikacji kodów id¹ ró¿nokierunkowo i z wiêkszym lub
mniejszym powodzeniem zachowuj¹ pierwotne zasady
kodowania miallowskiego.

Kod litofacjalny

Symbole kodu litofacjalnego maj¹ opisywaæ fakty lito-
logiczne, tj. cechy teksturalne i strukturalne ska³y.

Symbole teksturalne. Kodowane cechy tekstualne
osadów odnosz¹ siê za Miallem (1977) do wielkoœci ziaren
tworz¹cych osad i zapisywane s¹ wielkimi literami na
pocz¹tku kodu. S³ab¹ stron¹ zarówno kodu Mialla, jak i
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Zieliñskiego, jest ma³o dok³adny opis uziarnienia litofacji.
W dotychczasowych kodach nie wyró¿niono frakcji g³azo-
wej, która jest istotna np. w przypadku osadów sp³ywo-
wych. W tym celu, dla oznaczenia frakcji g³azowej Fyfe
(1990) oraz Maizels (1993) zaproponowali symbol B (ang.
boluder). Brakuje równie¿ rozdzielenia mu³ów od i³ów
(mu³owców od i³owców), które opisywane s¹ wspólnie
jako jedna litofacja teksturalna F (ang. fines). Ghibaudo
(1992) zastosowa³ oznaczenia: M dla i³u (ang. mud) oraz T
dla mu³u (ang. silt). Z kolei Mastalerz (1990) oznacza mu³
jako ST, natomiast Ridgway & DeCelles (1993) mu³ ozna-
czaj¹ jako Fs, a i³ – Fm. Oba ostatnie symbole k³óc¹ siê z
podstawow¹ zasad¹, ¿e wielkie litery kodu zarezerwowane
s¹ dla cech teksturalnych, natomiast ma³e litery – dla cech
strukturalnych. Hoffmann & Piotrowski (2001) zapropo-
nowali, by mu³ zapisywaæ jako U, a i³ jako C. Zapis ten nie
przyj¹³ siê w literaturze, a symbol C pierwotnie zosta³ zare-
zerwowany przez Mialla (1977) dla osadów organicznych.

Podejmowano tak¿e próby wprowadzenia w zapisie
teksturalnym oznaczeñ odnosz¹cych siê do szczegó³owych
podklas frakcyjnych. Maizels (1993) wydzieli³a litofacjê
¿wiru drobnoziarnistego GR (ang. granule; fine-grained

gravel), a Pisarska-Jamro¿y (2006, 2008), pod¹¿aj¹c tym
tropem, wyró¿ni³a litofacjê ¿wiru œrednioziarnistego GP
(ang. pebble; medium-grained gravel) i litofacjê ¿wiru gru-
boziarnistego GC (ang. cobble; coarse-grained gravel).
Evans (1991) z kolei przyj¹³ zasadê, ¿e ostatnia, ma³a litera
symbolu litofacji szczegó³owo okreœla uziarnienie w danej
klasie frakcyjnej, np. Smc – piasek masywny gruboziarni-
sty (ang. massive coarse-grained sand), czy Smf – piasek
masywny drobnoziarnisty (ang. massive fine-grained

sand).
Ze wzglêdu na fakt, ¿e litofacje czêsto s¹ mieszanin¹

dwu lub wiêcej frakcji, Zieliñski (1992, 1995) oraz Fard i
in. (1997) zaproponowali, by uziarnienie osadów ró¿no-
ziarnistych wyra¿ane by³o dwiema wielkimi literami. Na
pierwszym miejscu umieszcza siê symbol frakcji domi-
nuj¹cej, a na drugim – frakcji drugorzêdnej, np. GS – ¿wir
piaszczysty (ang. sandy gravel). Lysâ & Corner (1994)
zaproponowali równie¿ dwuliterowy zapis teksturalny, z tym
¿e frakcja drugorzêdna pisana by³a ma³¹ liter¹ na pocz¹tku,
zgodnie z zapisem w jêzyku angielskim przymiotnika na
pierwszym miejscu, np. sG – ¿wir piaszczysty (ang. sandy

gravel).
W trakcie kodowania cech tekstualnych próbowano

tak¿e umieszczaæ informacje dotycz¹ce proporcji szkieletu
ziarnowego do matriks, rodzaju szkieletu ziarnowego, czy
typu uziarnienia frakcjonalnego. Brierley i in. (1993), Rid-
gway & DeCelles (1993) oraz Mastalerz (1995) zapisali
rodzaj szkieletu ziarnowego jako drug¹, ma³¹ literê w
kodzie, np. Gm – ¿wir o rozproszonym szkielecie ziarno-
wym (ang. matrix-supported gravel), Gc – ¿wir o zwartym
szkielecie ziarnowym (ang. clast-supported gravel), co
jednak mylone byæ mo¿e z oznaczeniami strukturalnymi.
Maizels (1993) z kolei u¿y³a litery s na okreœlenie ¿wiru o
rozproszonym szkielecie ziarnowym (ang. supported-work

gravel) oraz o dla ¿wiru niezawieraj¹cego matriks (ang.
open-work gravel). Aitken (1995) zapisywa³ rozproszony
szkielet ziarnowy jako mr (ang. matrix-rich). Uziarnienie
frakcjonalne normalne kodowane by³o m.in. przez
Kelly'ego & Martiniego (1986) oraz Aitkena (1995) jako g

(ang. graded bed) na koñcu symbolu litofacji, np. Shg –
piasek warstwowany poziomo o normalnym uziarnieniu
frakcjonalnym. T¹ sam¹ cechê Maizels (1993), Mastalerz
(1995), Benn & Evans (1998) kodowali u¿ywaj¹c symboli
dwuliterowych ng (ang. normally-graded bed), uf lub fu
(ang. fining-upward bed). Z kolei, odwrócone uziarnienie
frakcjonalne zapisywane by³o jako i lub ig (ang. inverse-

ly-graded bed), uc lub cu (ang. coarsening-upward bed).
Ghibaudo (1992) zastosowa³ dwie kolejne du¿e litery w
celu okreœlenia uziarnienia dolnej i górnej czêœci ³awicy,
np. GS – osad, w którym wielkoœæ ziarna maleje w litofacji
od ¿wiru (G) po piasek (S).

Próbowano równie¿ kodowaæ proste, dwucz³onowe
cykle, czyli rytmy osadowe. I tak rytm, zbudowany w dole
ze ¿wiru, a w górze z piasku, oznaczony by³ jako G/S przez
Aitkena (1998) oraz GS przez Chamyala i in. (1997). Tak¹
symbolikê uwa¿amy za chybion¹, gdy¿ symbole sk³a-
daj¹ce siê z dwu wielkich liter powinny byæ zarezerwowa-
ne dla osadów o bimodalnej teksturze.

Osobnym zagadnieniem jest kodowanie osadów przej-
œciowych pomiêdzy wielofrakcyjnymi diamiktonami/dia-
miktytami a osadami wysortowanymi. Je¿eli frakcja domi-
nuj¹ca wspó³wystêpuje nie z jedn¹, lecz z kilkoma frakcjami
drugorzêdnymi, to osad taki traktuje siê jako diamiktono-
wy, np. SD – piasek diamiktonowy (ang. diamictic sand)
(Zieliñski, 1992, 1995; Fard i in., 1997). Diamiktonowy
charakter osadu jest oznaczany np. przez Benna & Dawso-
na (1987) za pomoc¹ ma³ej litery d (ang. diamictic) po
symbolu struktury, np. Smd – piasek masywny diamikto-
nowy. Maizels (1993) zaproponowa³a natomiast oznacznie
liter¹ u (ang. unsorted) dla ró¿noziarnistych, niewysorto-
wanych osadów pr¹dowych.

Diamiktony/diamiktyty powstaj¹ najczêœciej w efekcie
dwóch procesów: redepozycji sp³ywowej lub depozycji
glacjalnej. Te ostatnie – diamktony glacjalne/tyllity – s¹
szczególnie wa¿ne w geologii czwartorzêdu. Eyles i in.
(1983) zaproponowali dla osadów diamiktonowych o roz-
poszonym szkielecie ziarnowym symbol Dm (ang.
matrix-supported diamicton), a na trzecim miejscu w ozna-
czeniu pojawia³y siê symbole dotycz¹ce struktury: masyw-
nej m (ang. massive), warstwowej s (ang. stratified), b¹dŸ
gradacji ziaren g (ang. graded). Dla glin glacjalnych Krüger
& Kj�r (1999) zasugerowali kodowanie tekstury matriks,
rodzaju szkieletu ziarnowego oraz proporcji iloœci klastów
do matriks. Oto przyk³ady tego zapisu: DmC(m1) – diamik-
ton masywny (Dm) z matriks gruboziarnist¹, ¿wiro-
wo-piaszczyst¹ (C) o rozproszonym szkielecie ziarnowym
(m) i niewielkiej zawartoœci ziaren (1) (ang. massive dia-

micton, coarse-grained sandy-gravelly matrix, matrix-

supported framework, clast poor); DmM(m3) – diamikton
masywny (Dm) z matriks œrednioziarnist¹, piaszczysto-
py³ow¹ (M) o rozproszonym szkielecie ziarnowym (m) i
du¿ej zawartoœci ziaren (3) (ang. massive diamicton,
medium-grained silty-sandy matrix, matrix-supported fra-

mework, clast rich); DmF(c) – diamikton masywny (Dm) z
matriks drobnoziarnist¹, py³owo-i³ow¹ (F) o zwartym
szkielecie ziarnowym (c) (ang. massive diamicton, fine-

grained clayey-silty matrix, clast-supported framework).
Osady organiczne oznaczane s¹ najczêœciej za Miallem

jako C. Krzyszkowski (1996) proponowa³, by dla torfu sto-
sowaæ oznaczenie dok³adniejsze, sk³adaj¹ce siê z wielkiej i
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ma³ej litery Cp (ang. peat), ale druga ma³a litera mo¿e byæ
mylona z symbolem struktury.

Mieszaniny osadów organicznych i mineralnych kodo-
wane by³y przez Santosa & Stevaux (2000) jako So (ang.
organic sand), a Krzyszkowskiego (1996) jako Cs. Brier-
ley (1991) u¿y³ du¿ej litery O dla oznaczenia osadu orga-
nicznego deponowanego z zawiesiny, natomiast Mastalerz
(1996) zastosowa³ zapis Fc dla mu³owca/i³owca organicz-
nego.

Symbole strukturalne. Oznaczenia struktury osadu
zapisywane s¹ ma³¹ liter¹ po symbolu tekstury, zgodnie z
propozycj¹ Mialla (1977) i Zieliñskiego (1992). Ghibaudo
(1992) próbowa³ wprowadziæ zgo³a odmienn¹ zasadê,
umieszczaj¹c symbol strukturalny na pocz¹tku, co jednak
nie przyjê³o siê.

Miall strukturê warstwowania poziomego zapisywa³
symbolem h, a laminacjê poziom¹ w osadach drobnoziar-
nistych jako l. Wi¹¿e siê to z odmiennym mechanizmem
powstania warstwowania poziomego w osadzie piaszczy-
stym/¿wirowym oraz laminacji poziomej w osadzie
mu³owym/i³owym. Chc¹c jednak zachowaæ obiektywizm,
poziome u³o¿enie lamin powinno byæ zapisywane jednym
oznaczeniem h, tak jak proponuj¹ Hubert & Hyde (1982),
Zieliñski (1995) oraz Mastalerz (1996). Symbol l zarezer-
wowany jest dla ma³ok¹towego (<15°) warstwowania
przek¹tnego (ang. low-angle cross-stratification) (Zieliñ-
ski, 1992).

Za Miallem, warstwowania przek¹tne dzieli siê na dwa
typy: p – p³askie oraz t – rynnowe. W sytuacji, gdy nie
mo¿na dok³adnie okreœliæ typu struktury przek¹tnej,
mo¿na zastosowaæ symbol x, u¿ywany przez Huberta &
Hyde'a (1982), Johnsona & Rodine (1984), Maizels (1989)
i Ghibaudo (1992). Dla wszystkich struktur przek¹tnych
Stingl (1994) i Mastalerz (1995) zastosowali dwuliterowe
oznaczenie cb (ang. cross-bedding). Podobnie dwulitero-
we oznaczenie fo dla okreœlenia p³askiego warstwowania
przek¹tnego wprowadzili Benn & Evans (1998). Z kolei
Godin (1991) zastosowa³ dodatkowe symbole, pisane po
myœlniku, okreœlaj¹ce skalê warstwowañ przek¹tnych, np.
St-l (ang. large scale), St-s (ang. small scale). Litofacje
piasków o przek¹tnej laminacji riplemarków wstêpuj¹cych
oznaczane by³y za Hubert & Hyde (1982) jako Srd (ang.
ripple-drift), za Zieliñskim (1995) jako Src (od ang. clim-

bing ripples) lub za Aitkenem (1995) Sr(A) i Sr(B), gdzie
litery A i B odnosi³y siê do typu laminacji wstêpuj¹cej.
Benn & Evans (1998) wydzielaj¹ jeszcze warstwowanie
riplemarkowe wstêpuj¹ce typu S, np. Sr(S), co jednak Zie-
liñski (1992) uzna³ za laminacjê falist¹ i oznaczy³ jako w
(ang. wavy lamination).

Miall (1978) u¿y³ symbolu Se dla litofacji piaszczys-
tych wype³niaj¹cych nieckowate rozmycia erozyjne (ang.
erosional scour sandy fill). Dla wype³nieñ ¿wirowych ana-
logiczne oznaczenie Ge zastosowali Forbes (1983) i Mas-
sari (1983). Identyczn¹ strukturê opisali Hubert & Hyde
(1982), ale zapisali j¹ jako c (ang. channel structure), a Maizels
(1989) oznaczy³a j¹ jako ch (ang. channelized).

Kolejn¹ kodowan¹ cech¹ strukturaln¹ jest nieci¹g³a,
soczewkowata laminacja, któr¹ oznaczy³ Brierley (1989)
jako w (ang. wavy lamination), a Donnelly & Harris (1989)
jako il (ang. irregularly laminated). Laminacja smu¿ysta

zosta³a zakodowana przez Benna & Evansa (1998) dwuli-
terowo jako fl (ang. flaser lamination). Rytmit i³owo-
mu³owy zakodowali Kelly & Martini (1986) jako v (ang.
varves), Benn & Evans (1998) jako lv (ang. lamination

with varves), a Krzyszkowski (1993) u¿y³ zapisu Vc dla i³u
warwowego oraz Vs dla mu³u warwowego.

£awice o strukturze zdeformowanej zakodowano sto-
suj¹c ma³¹ literê d (Zieliñski, 1995). Mastalerz (1995,
1996) podzieli³ typy deformacji, i w zale¿noœci od ich
genezy zastosowa³ nastêpuj¹ce symbole: b – bioturbacje, c
– deformacja konwolutna (ang. convoluted), rt – struktury
korzeniowe (ang. rooted), sl – deformacja grawitacyjna
(ang. slumped, slided), a Maizels (1989) wprowadzi³a
oznaczenie s dla osadów zdeformowanych gêstoœciowo
(ang. load structures).

Czyniono równie¿ próby zawarcia w symbolach kodu
oznaczeñ pionowych sukcesji strukturalnych. Mastalerz
(1990) kodowa³ takie sukcesje wed³ug zasady: Sml – pia-
sek, który w sp¹gu ma strukturê masywn¹ (m), a ku stropo-
wi przechodzi w osad laminowany (l).

Imbrykacyjne u³o¿enie klastów Maizels (1992) oraz
Ridgway & DeCelles (1993) zapisywali symbolem i, np. Bi
– g³azy imbrykowane.

Bruk gruboklastyczny opisany zosta³ przez Maizels
(1989) jako Blg (ang. boulder lag), przez Benna & Evansa
(1998) jako BL, a przez Pisarsk¹-Jamro¿y i in. (2010) jako
GC (ang. cobble).

Charakterystyczn¹ cech¹ osadów glacilimnicznych jest
obecnoœæ klastów z nap³awiania (ang. dropstones) – wyto-
pionych z dryfuj¹cych bry³ lodowcowych. Benn & Evans
(1998) u¿yli w tym celu ma³ej litery zapisanej w nawiasie
(d), umieszczonej na koñcu zapisu kodowego, np. Fm(d) –
mu³/i³ masywny z nap³awionymi klastami. Tê sam¹ cechê
Maizels (1997) oznaczy³a ma³¹ liter¹ e, np. Fe.

Kod litogenetyczny

O ile kod litofacjalny podaje w skrótowym zapisie
cechy litologiczne osadu, to kod litogenetyczny ma lapi-
darnie przedstawiaæ wnioski dotycz¹ce genezy poszcze-
gólnych litofacji, jak i zespo³ów litofacji. Dla wyraŸnego
odró¿nienia go od kodu litofacjalnego, zapis litogenezy
sk³ada siê wy³¹cznie z du¿ych liter alfabetu. Symbole kodu
pochodz¹ od angielskich okreœleñ genetycznych i powinny
odpowiadaæ sygnaturom tzw. kodu elementów architektury
œrodowiska (ang. architectural-element analysis), który
u³o¿ony zosta³ przez Mialla (1985) dla osadów fluwial-
nych. Analiza elementów architektury œrodowiska polega
na tym, ¿e ka¿da litofacja zostaje zinterpretowana w jednej
z nastêpuj¹cych kategorii: macierzysta forma depozycyjna
(np. riplemark, odsyp), forma erozyjna (np. koryto rzecz-
ne), mechanizm depozycyjny (np. sp³yw grawitacyjny) lub
œrodowiska depozycji (np. równia pozakorytowa). Symbo-
le kodu litogenetycznego s¹ najczêœciej dwuliterowe. Kod
Mialla (1985) dotyczy³ osadów aluwialnych. Zieliñski
(1995) zaproponowa³, by kod litogenetyczny rozszerzyæ o
kilka dodatkowych symboli, w efekcie czego móg³ byæ sto-
sowany równie¿ dla innych œrodowisk wodnych. Postawi³
równie¿ wniosek, by symbole kodu ustanawiaæ tylko dla
dwóch kategorii genetycznych: macierzystych form depo-
zycyjnych lub mechanizmów depozycyjnych.
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W 1996 r. Miall rozszerzy³ zbiór symboli elementów
architektury œrodowiska rzecznego. Pojawi³y siê symbole:
CR – krewasa (ang. crevasse), CS – sto¿ek krewasowy
(ang. crevasse splay), LV – wa³ brzegowy (ang. levee), FF –
mada pozakorytowa (ang. floodplain fines). Ponadto, Miall
(1996) zaproponowa³ symbole dla form depozycyjnych:
DA – forma przyrostu zapr¹dowego (ang. downstream-ac-

cretion element) oraz LA – forma przyrostu bocznego (ang.
lateral-accretion element). Mankamentem dwu ostatnich
symboli jest to, ¿e odnosz¹ siê one zarówno do niewielkich
form dna, jak i du¿ych odsypów (³ach). Zieliñski & GoŸ-
dzik (2001) rozdzielili miallowskie oznaczenie genetyczne
SB (piaszczyste formy dna) na dwa dok³adniejsze symbo-

le: RI – riplemarki (ang. ripples) oraz SD – megariplemarki
(ang. sandy dunes). Hjellbakk (1997) zaproponowa³ sym-
bol DC dla zespo³u megariplemarków (ang. dune complex)
oraz DAC dla zespo³u odsypów foresetowych, tj. mikro-
deltowych (ang. downstream-accretion complex). Za nie-
zbyt udan¹ próbê kodowania genetycznego litofacji
korytowych nale¿y uznaæ wieloliterowe symbole Mialla
(1996): SCH – paleokoryto z wype³nieniem piaszczystym
(ang. sand-filled channel) oraz CH(FF) – starorzecze (ang.
channel within floodplain fines). Podobnym tropem
pod¹¿y³ Hjellbakk (1997), proponuj¹c symbole: SCH –
piaszczyste wype³nienie koryta (od ang. sandstone-filled

channel), czy MCH – py³owo-piaszczyste wype³nienie
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Symbole teksturalne osadów klastycznych
Textural symbols of clastic sediments

Osad z dominacj¹ jednej frakcji
Monomodal texture

Osad z dominacj¹ dwóch frakcji
Bimodal texture

B
g³azy
boulders
>256 mm

BG
g³azy ¿wirowe
gravelly boulders

BD
g³azy diamiktonowe
diamictic boulders

G
¿wir/gruz/zlepieniec/ brekcja
gravel/conglomerate/ breccia
2–256 mm

GB
¿wir/zlepieniec/brekcja g³azowe
bouldery gravel/conglomerate/breccia

GS
¿wir/zlepieniec/brekcja piaszczyste
sandy gravel/conglomerate/breccia

GD
¿wir/zlepieniec/brekcja diamiktonowe
diamictic gravel/conglomerate/breccia

S
piasek/piaskowiec
sand/sandstone
0,0625–2 mm

SG
piasek/piaskowiec ¿wirowy
gravelly sand/sandstone

SF
piasek/piaskowiec py³owo-i³owy
sand/sandstone with fines, argillaceous sandstone

ST
piasek/piaskowiec py³owy
silty sand/sandstone

SD
piasek/piaskowiec diamiktonowy
diamictic sand/sandstone

F
mu³/mu³owiec i/lub i³/i³owiec
fines, silt/siltstone and/or
mud/mudstone
<0,0625 mm

FS
mu³/mu³owiec piaszczysty
i/lub
i³/i³owiec piaszczysty
sandy fines

T
mu³/mu³owiec
silt/siltstone
0,0039–0,0625 mm

TS
mu³/mu³owiec piaszczysty
sandy silt/siltstone

TD
mu³/mu³owiec diamiktonowy
diamictic silt

FD
mu³/mu³owiec
i/lub
i³/i³owiec diamiktonowy
diamictic fines

TM
mu³/mu³owiec i³owy
muddy silt/siltstone

TC
mu³/mu³owiec organiczny
organic silt/siltstone

M
i³/i³owiec
mud/mudstone
< 0,0039 mm

MT
i³/i³owiec py³owy
silty mud/mudstone

FC
mu³/mu³owiec i/lub i³/i³owiec
organiczny
organic fines

MC
i³/i³owiec organiczny
organic mud/mudstone

C
torf, kreda jeziorna, gytia
organic deposits

Tab. 1. Kod litofacjalny osadów klastycznych – symbole teksturalne
Table 1. Lithofacies code of clastic sediments – textural symbols



koryta (ang. mudstone & sandstone-filled channel). Typy
koryt rzecznych próbowali równie¿ kodowaæ Hornung &
Aigner (1999): CH(b) – koryto rzeki o obci¹¿eniu przyden-
nym (ang. channel of bedload-type), CH(s) – o obci¹¿eniu
zawiesinowym (ang. suspended-load type), CH(m) – o
obci¹¿eniu poœrednim (ang. mixed-load type). W aluwiach
rzek roztokowych, tam gdzie ³¹cz¹ siê przep³ywy dwu
koryt, czêsto dochodzi do erozji wielkoskalowych rynien
wype³nianych póŸniej osadem. Takie struktury oznaczano
w zapisie kodowym jako HO (ang. hollow) (Cowan &
Powell, 1991; Siegenthaler & Huggenberger, 1993) lub
LHF (ang. large-scale hollow fill) (Jo & Chough, 2001).

PROPOZYCJE UJEDNOLICONYCH KODÓW

Przytoczone powy¿ej symbole stanowi¹ zaledwie nie-
wielki u³amek stosowanych w literaturze oznaczeñ litofa-

cjalnych i litogenetycznych. Wydawaæ by siê mog³o, ¿e
„z³oty œrodek” okreœlaj¹cy skoñczon¹ iloœæ cech osadów i
ich sposobu powstania nie istnieje. Jednak proponujemy te
cechy, które po pierwsze – w ³atwy sposób s¹ identyfiko-
wane w czasie pracy terenowej, po drugie – s¹ istotne ze
wzglêdu na powszechnoœæ wystêpowania, po trzecie – sta-
nowi¹ istotne przes³anki w interpretacjach paleoœrodowi-
skowych (tab. 1–6, ryc. 1).

Kod litofacjalny

Proponujemy, by w oznaczeniach teksturalnych osa-
dów monofrakcyjnych (tab. 1) wprowadziæ dodatkowo
symbole dla g³azów B (ang. boulders), mu³ów/mu³owców
T (ang. silt) oraz i³ów/i³owców M (ang. mud). Ponadto, dla
osadów polifrakcyjnych wprowadzamy symbole tekstural-
ne dwuliterowe: BD g³azy diamiktonowe (ang. diamictic
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Symbole strukturalne osadów klastycznych
Structure symbols of clastic sediments

m
struktura masywna
massive structure

h
laminacja (warstwowanie) pozioma
horizontal lamination/stratification

x
warstwowanie przek¹tne ogólnie
cross-stratification (in general)

t
rynnowe warstwowanie przek¹tne
trough cross-stratification

l
ma³ok¹towe (<15°) p³askie warstwowanie przek¹tne
low-angle (<15°) cross-stratification

p
p³askie (du¿ok¹towe) warstwowanie przek¹tne
planar cross-stratification

r
przek¹tna laminacja
riplemarkowa
ripple cross-lamination

rc
przek¹tna laminacja
riplemarków wstêpuj¹cych
climbing ripple
cross-lamination

rc(A)
przek¹tna laminacja riplemarków
wstêpuj¹cych typu A
climbing ripple A-type
cross-lamination

rc(B)
przek¹tna laminacja riplemarków
wstêpuj¹cych typu B
climbing ripple B-type
cross-lamination

i
przek¹tne (du¿ok¹towe) warstwowanie nachylone („foresetowe”) wielkiej skali
inclined stratification

u
kopu³owe warstwowanie przek¹tne
hummocky cross-stratification, HCS

b
struktura œledziowa/ jode³kowa
herring-bone structure

w
laminacja falista
wavy lamination

f
laminacja smu¿ysta – przemienne laminy piasku i mu³u
flaser lamination

e
wype³nienie du¿ego rozmycia rynnowego – struktura kana³owa
erosional scour fill

v
rytm warwowy
varves

d
struktura zaburzona
deformed structure

Tab. 2. Kod litofacjalny osadów klastycznych – symbole strukturalne
Table 2. Lithofacies code of clastic sediments – structural symbols



boulders), BG g³azy ¿wirowe (ang. gravelly boulders), GB
¿wir/zlepieniec/brekcja g³azowa (ang. bouldery gravels/

conglomerate/breccia), TS mu³/mu³owiec piaszczysty
(ang. sandy silt/siltstone), ST piasek/piaskowiec py³owy
(ang. silty sand/sandstone), MT i³/i³owiec py³owy (ang. silty

mud/mudstone), TD mu³ diamiktonowy (ang. diamictic

silt/silstone), TM mu³/mu³owiec i³owy (ang. muddy

silt/siltstone). Osady organiczne oznaczyliœmy symbolem
C (ang. organic deposits) i odpowiednio dla bimodalnych
osadów symbolami: FC mu³/mu³owiec i/lub i³/i³owiec
organiczny (ang. organic fines), TC mu³/mu³owiec orga-
niczny (ang. organic silt) i MC i³/i³owiec organiczny (ang.
organic mud).

Symbole strukturalne (tab. 2) proponujemy rozszerzyæ
o oznaczenie x dla warstwowania przek¹tnego ogólnie
(ang. cross-stratification). Symbol ten mo¿e byæ przydatny
w sytuacji s³abo czytelnych ods³oniêæ b¹dŸ profili rdzenio-
wanych wierceñ. Proponujemy równie¿, by wœród war-
stwowañ przek¹tnych wydzieliæ, ze wzglêdu na ich
specyfikê, warstwowanie du¿ok¹towe, nachylone ("forese-
towe") wielkiej skali i (ang. inclined stratification) wskaŸ-
nikowe dla delt i wydm oraz dwa typy warstwowañ wystê-
puj¹cych g³ównie w œrodowisku morskim: u – kopu³owe
warstwowanie przek¹tne (ang. hummocky cross-stratifica-

tion, HCS) oraz b – strukturê œledziow¹/jode³kow¹ (ang.
herring-bone structure). Wœród struktur sedymentacyj-
nych zas³uguje równie¿ na uwagê symbol e odnosz¹cy siê
do wype³nienia du¿ego rozmycia rynnowego (ang. erosio-

nal scour fill), które jest wyznacznikiem œrodowiska kory-
towego. Proponujemy tak¿e wprowadzenie osobnego
symbolu v dla charakterystycznego osadu œrodowiska lim-
nicznego czyli mu³owo-i³owego rytmitu – warwitu (ang.
varves).

Osobnego podejœcia wymaga kodowanie osadów dia-
miktonowych/diamiktytowych (tab. 3–5), których cech¹
charakterystyczn¹ jest polimodalnoœæ uziarnienia oraz
s³abe lub bardzo s³abe wysortowanie. Ogólnie diamikto-
ny/diamiktyty oznaczane s¹ jako D (ang. diamicton/dia-

mictite). Mo¿na równie¿ stosowaæ dok³adniejsze dwu-
cz³onowe symbole (tab. 3), jak DB diamikton/diamiktyt
g³azowy (ang. bouldery diamicton/diamictite), DS diamik-
ton/diamiktyt piaszczysty (ang. sandy diamicton/diamictite)
itp. Jeœli chodzi o struktury wystêpuj¹ce w diamikto-
nach/diamiktytach to dzieli siê je na (tab. 4) masywne m
(ang. massive), zaburzone d (ang. deformed) i warstwowe s
(ang. stratified). Dodatkowo, ze wzglêdu na istotnoœæ cech

teksturalnych diamiktonów/diamiktytów, proponujemy
oznaczenia rodzaju szkieletu ziarnowego i zawartoœci kla-
stów (tab. 5), bazuj¹ce na kodzie Krügera & Kj�ra (1999).
W ich kodzie zawartoœæ klastów w osadzie okreœlona jest
jako: ma³a, œrednia, du¿a. Nasza modyfikacja w tym zakre-
sie polega na podaniu (zapis w indeksie dolnym) prze-
dzia³ów zawartoœci procentowej klastów (¿wirów/g³azów)
w osadzie, co mo¿na obliczyæ np. metod¹ planimetryczn¹
(Pisarska-Jamro¿y i in., 2011). Zawartoœæ klastów w osa-
dzie o rozproszonym szkielecie ziarnowym mniejsz¹ ni¿
15% oznacza siê jedynk¹ w indeksie dolnym (m1), zawar-
toœæ w przedziale 15–50% cyfr¹ dwa (m2), zawartoœæ
50–80% cyfr¹ trzy (m3). Osady, w których iloœæ klastów
wynosi wiêcej ni¿ 80% uznane s¹ jako te o zwartym szkie-
lecie ziarnowym i kodowane s¹ jako c. Na podstawie tego
kodu mo¿liwe jest dok³adne oznaczenie istotnych cech tek-
sturalnych diamiktonów/diamiktytów. I tak np. DSm(m1)
oznacza diamikton/diamiktyt piaszczysty masywny o roz-
proszonym szkielecie ziarnowym i niewielkiej (<15%)
zawartoœci ¿wirów/g³azów (ang. massive sandy diamicton/

diamictite, matrix supported and clast poor <15%).

Kod litogenetyczny

Analizuj¹c symbole dotychczas zaproponowane w lite-
raturze œwiatowej oraz bior¹c pod uwagê koniecznoœæ
wprowadzenia pewnych nowych symboli, prezentujemy
nastêpuj¹c¹ propozycjê kodu litogenetycznego (tab. 6).

Wa¿nym wyznacznikiem aluwialnej facji korytowej s¹
nieckowate rozmycia erozyjne wype³nione osadem. Wiel-
koskalowe struktury tego typu – wype³nienia kopalnych
koryt rzecznych – typowe s¹ dla aluwiów rzek mean-
druj¹cych i anastomozuj¹cych. Proponujemy dla nich sym-
bol CF – paleokoryto (ang. channel fill). Natomiast
mniejsze struktury erozyjne (do 2 m g³êbokoœci i do 10 m
rozci¹g³oœci) nale¿y uto¿samiaæ z lokalnymi rozmyciami
dna koryt rzecznych, zarówno meandruj¹cych (g³êbia
meandrowa, czyli talweg), jak i roztokowych (po³¹czenia
nurtu dwu schodz¹cych siê koryt). Oznaczane one winny
byæ jako SP (ang. scour-pool infill).

W dnach piaskodennych roztok najczêœciej wystêpuj¹
prograduj¹ce z pr¹dem ("foresetowe") odsypy o frontach
zorientowanych poprzecznie do osi koryt, czyli odsypy
poprzeczne – FM (ang. foreset macroforms). Aluwia rzek
meandruj¹cych s¹ ³atwo identyfikowane obecnoœci¹ chara-
kterystycznych sukcesji osadowych wynikaj¹cych z akumulacji
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Tekstura diamiktonu/diamiktytu
Texture of diamicton/diamictite

D
diamikton/diamiktyt
diamicton/diamictite

DB
diamikton/diamiktyt g³azowy
bouldery diamicton/diamictite

DG
diamikton/diamiktyt ¿wirowy
gravelly diamicton/diamictite

DS
diamikton/diamiktyt piaszczysty
sandy diamicton/diamictite

DF
diamikton/diamiktyt py³owo-i³owy
fine diamicton/diamictite

DM
diamikton/diamiktyt i³owy
muddy diamicton/diamictite

Tab. 3. Kod litofacjalny diamiktonów/diamiktytów – symbole teksturalne
Table 3. Lithofacies code of diamictons/diamictites – textural symbols



odsypów bocznych – meandrowych SM (ang. side macro-

form).
Piaszczyste formy dna mog¹ byæ kodowane ogólnie,

jako SB (ang. sandy bedforms) lub bardziej szczegó³owo,
z rozdzieleniem na: riplemarki RM (ang. ripplemarks) i
megariplemarki MR (ang. megaripples). Natomiast wynik
depozycji piaszczystej w warunkach górnego p³askiego
dna, czyli pokrywê piaszczyst¹, proponujemy zapisywaæ
symbolem SU (ang. sandy upper plane bed).

Koryta odmiennych uk³adów rzecznych czêsto cechuj¹
siê obecnoœci¹ ró¿nych typów odsypów (³ach). Dla wyso-
koenergetycznych roztok typowe s¹ ¿wirowe formy – GB
(ang. gravelly bedforms). W przypadku dobrze ods³oniêtych
stanowisk interpretacjê kopalnych form depozycyjnych
mo¿na uszczegó³owiæ, wyró¿niaj¹c ¿wirowy odsyp przy-
rostu pionowego, czyli odsyp pod³u¿ny GM (ang. gravel

macroform) oraz pokrywê ¿wirow¹ GS (ang. gravel sheet).
Najlepszym wyznacznikiem facji zbiornikowej s¹

pakiety drobnoziarnistych laminitów deponowanych z
zawiesiny stagnujacych wód SS (ang. suspension settling).
Dla przybrze¿nego œrodowiska mórz i jezior wa¿nymi for-
mami akumulacyjnymi s¹ delty DE. W warunkach du¿ej
dostawy osadu do zbiornika o nachylonym sk³onie dna
powstaj¹ grawitacyjne pr¹dy przydenne. W bardziej prok-
symalnych (przybrze¿nych) strefach s¹ to pr¹dy turbidyto-
we TU, które na zewn¹trz przechodz¹ w ni¿ej energetyczne
pr¹dy o mniejszej koncentracji transportu – pr¹dy trakcyj-
ne TR.

Istotne wnioski paleogeomorfologiczne i paleoklima-
tyczne wynikaæ mog¹ ze stwierdzenia, ¿e oœrodkiem
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Symbole strukturalne diamiktonu/diamiktytu
Diamicton/diamictite structure symbols

m
struktura masywna
massive

d
struktura zaburzona
deformed

s
struktura warstwowa
stratified

Tab. 4. Kod litofacjalny diamiktonów/diamiktytów – symbole
strukturalne
Table 4. Lithofacies code of diamictons/diamictites – structural
symbols

Szkielet ziarnowy diamiktonu/diamiktytu
Diamicton/diamictite framework

(m1)
rozproszony, ma³a (<15%) zawartoœæ ¿wiru/ g³azów
matrix-supported; clast poor (<15%)

(m2)
rozproszony, œrednia (15–50%) zawartoœæ ¿wiru/ g³azów
matrix-supported; clast moderate (15–50%)

(m3)
rozproszony, du¿a zawartoœæ ¿wiru/ g³azów (50–80%)
matrix-supported; clast rich (50–80%)

(c)
zwarty, bardzo du¿a (> 80%) zawartoœæ ¿wiru/ g³azów
clast supported; clast very rich (>80%)

Tab. 5. Kod litofacjalny diamiktonów/diamiktytów – symbole
szkieletu ziarnowego (opcjonalnie)
Table 5. Lithofacies code of diamictons/diamictites – diamicton
framework symbols (optionally)

Symbole form dna, koryta lub typu depozycji
Bed-, channel form or type of deposition symbols

CF
paleokoryto
channel fill

SP
wype³nienie rozmycia – struktura kana³owa
scour-pool infill

FM
odsyp przyrostu zapr¹dowego
foreset macroform, foreset bar, transverse bar

SM
odsyp przyrostu bocznego – meandrowy
side macroform, point bar

SB
piaszczyste formy dna
sandy bedforms

RM
riplemarki
ripples

MR
megariplemarki, wydmy
dunes

SU
pokrywa piaszczysta – piaszczyste górne p³askie dno
sand sheet sandy – upper plane bed

GB
¿wirowa forma dna
gravelly bedform

GM
¿wirowy odsyp przyrostu pionowego – pod³u¿ny
gravel macroform, gravel bar, longitudinal bar

GS
pokrywa ¿wirowa – ¿wirowe górne p³askie dno
gravel sheet – gravelly upper plane bed

SS
drobnoziarnista depozycja zawiesinowa
suspension settling

DE
delta
delta

TU
pr¹d turbidytowy
turbidity current

TR
pr¹d trakcyjny (tylko dla osadów zbiornikowych)
traction current (only for basinal deposits)

HF
przep³yw przeci¹¿ony osadem
hyperconcentrated flow

SG
sp³yw
sediment gravity flow

FF
sp³yw up³ynnionego osadu
fluidized sediment flow

GF
sp³yw ziarnowy
grain flow

DF
sp³yw kohezyjny
debris flow, cohesive flow

AE
depozycja eoliczna
aeolian deposition

GL
depozycja glacjalna
glacial deposition

Tab. 6. Kod litogenetyczny
Table 6. Lithogenetic code
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Gi Gh

SGp

Frc

Fw

Sh

Si

Ge

St

SGd
Sd

St

SFw

Sh

Fh

Sr

Src

Src(B)

SGt

St

Src

Fv

A

D

J

G

M

B

E

K

H

N

C
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I
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GDm

Ds(m )2

Gm

GSm

Gp

GSt

DGm(c)

Sm

Dm(m )1

Gm

GSm

P

T

X

R

U

Y

S

W

Z

Ryc. 1. Przyk³adowe litofacje. A – mu³ i/lub i³ o strukturze warwowej (Fv). B – mu³ i/lub i³ laminowany poziomo (Fh), piasek
laminowany poziomo (Sh). C – piasek py³owo-i³owy laminowany faliœcie (SFw). D – mu³ i/lub i³ laminowany faliœcie (Fw), mu³ i/lub
i³ o strukturze przek¹tnej laminacji riplemarków wstêpuj¹cych (Frc). E – piasek o strukturze przek¹tnej laminacji riplemarków
wstêpuj¹cych (Src), piasek o strukturze przek¹tnej laminacji riplemarków wstêpuj¹cych typu B (Src(B)), piasek laminowany
przek¹tnie riplemarkowo (Sr). F – piasek o strukturze przek¹tnej laminacji riplemarków wstêpuj¹cych (Src). G – piasek
warstwowany przek¹tnie „foresetowo” (Si), piasek warstwowany poziomo (Sh). H – piasek warstwowany przek¹tnie rynnowo
(St). I – piasek ¿wirowy warstwowany przek¹tnie rynnowo (SGt), piasek warstwowany przek¹tnie rynnowo (St). J – piasek ¿wirowy
warstwowany przek¹tnie p³asko (SGp). K – piasek ¿wirowy zdeformowany (SGd). L – piasek zdeformowany (Sd). M – ¿wirowa
struktura kana³owa (Ge), piasek warstwowany przek¹tnie rynnowo (St). N – ¿wir warstwowany przek¹tnie „foresetowo” (Gi). O –
¿wir warstwowany poziomo (Gh). P – ¿wir piaszczysty warstwowany przek¹tnie rynnowo (GSt). R – ¿wir warstwowany przek¹tnie
p³asko (Gp). S – ¿wir masywny (Gm), ¿wir piaszczysty masywny (GSm). T – ¿wir piaszczysty masywny (GSm). U – ¿wir masywny
(Gm). W – ¿wir diamiktonowy masywny (GDm). X – diamikton o strukturze warstwowej, o rozproszonym szkielecie ziarnowym i
œredniej zawartoœci ¿wirów (Ds(m2)). Y – diamikton masywny o rozproszonym szkielecie ziarnowym i niewielkiej zawartoœci
¿wirów (Dm(m1)). Z – diamikton ¿wirowy masywny o zwartym szkielecie ziarnowym (DGm(c))
Fig. 1. Lithofacies examples. A – silt and/or clay in varves (Fv). B – horizontally laminated fines (Fh), horizontally laminated sand
(Sh). C – wavy laminated sand with fines (SFw). D – wavy-laminated fines (Fw), climbing ripple cross-laminated fines (Frc). E –
climbing ripple cross-laminated sand (Src), climbing ripple B-type cross-laminated sand (Src(B)), ripple cross-laminated sand (Sr). F
– climbing ripple cross-laminated sand (Src). G – sand with inclined stratification (Si), horizontally stratified sand (Sh). H – trough
cross-stratified sand (St). I – trough cross-stratified gravelly sand (SGt), trough cross-stratified sand (St). J – planar cross-stratified
gravelly sand (SGp). K – deformed gravelly sand (SGd). L – deformed sand (Sd). M – gravel in erosional scour fill (Ge), trough
cross-stratified sand (St). N –gravel with inclined stratification (Gi). O – horizontally stratified gravel (Gh). P – trough cross-stratified
sandy gravel (GSt). R – planar cross-stratified gravel (Gp). S – massive gravel (Gm), massive sandy gravel (GSm). T – massive sandy
gravel (GSm). U – massive gravel (Gm). W – massive diamictic gravel (GDm). X – stratified diamicton, matrix supported and clast
poor (Ds(m2)). Y – massive diamicton, matrix supported and clast poor (Dm(m1)). Z – massive gravelly diamicton, clast supported
(DGm(c))



deponuj¹cym by³a gêsta mieszanina wody i materia³u kla-
stycznego – przep³yw przeci¹¿ony osadem HF (ang. hyper-

concentrated flow). Je¿eli koncentracja osadu w
przep³ywie przekroczy wartoœæ krytyczn¹, to wówczas
oœrodek zmienia swój charakter z przep³ywu na sp³yw mas
SG (ang. sediment gravity flow). Osady sp³ywów – debryty
– wystêpuj¹ce w œrodowisku subaeralnym, jak i subakwal-
nym, s¹ specyficznymi facjami umo¿liwiaj¹cymi bardziej
wnikliw¹ analizê paleoœrodowiskow¹. Kodowanie
sp³ywów mas proponujemy uszczegó³owiæ poprzez
wydzielenie sp³ywu kohezyjnego DF (ang. debris flow),
sp³ywu niekohezyjnego, czyli ziarnowego GF (ang. grain

flow) oraz sp³ywu up³ynnionego osadu FF (ang. fluidized

sediment flow), bêd¹cego sp³ywem przejœciowym pomiê-
dzy podwodnym sp³ywem mas a pr¹dem turbidytowym.

W grupie ska³ klastycznych niezwi¹zanych ze œrodowi-
skiem wodnym na wydzielenie zas³uguj¹ osady genezy
eolicznej AE (od ang. aeolian deposits). Propozycjê szcze-
gó³owego kodu genetycznego facji eolicznej zawiera praca
Zieliñskiego & Issmer (2008).

Polskie realia geologiczne sprawiaj¹, ¿e przy kodowa-
niu osadów klastycznych nie mo¿na pomin¹æ jeszcze jed-
nego wydzielenia genetycznego – depozycji glacjalnej GL
(ang. glacial deposition). Mo¿liwe, ¿e w przypadku
dok³adnych analiz sedymentologicznych plejstocenu poja-
wi siê koniecznoœæ bardziej szczegó³owego rozdzielenia
tej kategorii na poszczególne facje glin glacjalnych. Anon-
suj¹c problem, pozostawiamy to zadanie specjalistom
przedmiotu.

PODSUMOWANIE

Analiza kodów litofacjalnych i litogenetycznych opu-
blikowanych w œwiatowej literaturze geologicznej w prze-
ci¹gu ostatnich trzydziestu piêciu lat sk³ania nas do
nastêpuj¹cych postulatów.

1. Przy konstruowaniu symboli kodów zaleca siê stoso-
wanie ogólnych zasad ustanowionych przez Mialla (1977,
1985). W kodzie litofacjalnym tekstura opisywana jest
wielkimi literami, a struktura – ma³ymi literami. W kodzie
litogenetycznym u¿ywane s¹ wy³¹cznie wielkie litery.

2. Nale¿y d¹¿yæ do tego, by liczba liter w symbolach
kodu litofacjalnego by³a jak najbardziej ograniczona; do
dwu liter opisuj¹cych teksturê i do trzech liter opisuj¹cych
strukturê.

3. Kod litofacjalny powinien zawieraæ wy³¹cznie infor-
macje o faktach litologicznych. Nie mo¿e zawieraæ treœci
dotycz¹cych interpretacji.

4. Dwuliterowe symbole kodu litogenetycznego opi-
suj¹ proces depozycyjny lub formê depozycyjn¹.

W zale¿noœci od specyfiki i dok³adnoœci analiz sedy-
mentologicznych mo¿liwe s¹ dalsze modyfikacje i uszcze-
gó³owienia kodów w stosunku do wersji zaproponowanych
w tab. 1–5. Dotyczy to zw³aszcza kodu litogenetycznego
(tab. 6).

Autorzy serdecznie dziêkuj¹ za cenne uwagi w trakcie pisa-
nia tekstu Piotrowi Weckwerthowi oraz obu Recenzentom. Praca
zosta³a wykonana w ramach projektu badawczego N N307
057540 finansowanego przez MNiSW.
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