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J.SZEWCZYK & K. LECH — Wykopaliska paleontologiczne
w Krasiejowie skarbem Slaska Opolskiego (propozycje
zaje¢ edukacyjnych). Zeszyt Metodyczny. Miejski Osrodek
Doskonalenia Nauczycieli w Opolu, Opole 2010, 94 str.

Naktadem Miejskiego Osrodka Doskonalenia Nauczycieli
w Opolu ukazata si¢ publikacja (ryc. 1) autorstwa Jozefa Szew-
czyka i Katarzyny Lech we wspotpracy ze studentkami biologii
i pedagogiki. Konsultantem merytorycznym byt Krzysztof Ksigz-
kiewicz, a recenzentami — Barbara Baucz-Malij i Maria Smigielska.

Bez watpienia idea wprowadzania do praktyki szkolnej zajeé
w miejscach tak wyjatkowych jak stanowisko dokumentacyjne
- Irias” w Krasiejowie jest godna poklasku. Na pochwatg zastu-
guje tez pomyst publikacji materialow edukacyjnych wspiera-
jacych prowadzenie takich zajgé¢, gdyz ich tematyka znacznie
wykracza poza podstawy programowe przedmiotéw przyrodni-
czych. Jednakze materialy te, aby spetniaty swoja funkcje eduka-
cyjna w sposob wlasciwy, musza zosta¢ opracowane wyjatkowo
starannie, szczegolnie w zakresie merytorycznym, poniewaz zgod-
nie z nazwa wydawcy maja stuzy¢é doskonaleniu nauczycieli.
Powinny by¢ zatem wolne od blgdow — w przeciwnym razie prze-
ksztalcaja si¢ w narzedzie rozpowszechniania informacji nie-
prawdziwych lub betkotliwych, utrwalanych tym skuteczniej,
im doskonalsze metody nauczania sa zastosowane. Z przykro$cia
stwierdzamy, ze omawiany zeszyt — z powodu licznych bledoéw
zardwno merytorycznych, logicznych, formalnych, jak i meto-
dycznych — nalezy do publikacji, ktore mozna okre$li¢ mianem
antyedukacyjnych. Gruntowna analiza wszystkich przypadkéw
przekroczytaby objgtos$é calej omawianej pozycji, wobec czego
ograniczymy si¢ w swej krytyce tylko do wybranych, najbardziej
jaskrawych przyktadow.

Kardynalnym btedem merytorycznym jest naduzywanie
pojgcia ,,dinozaur”, stosowanego w omawianej pracy gtownie
w odniesieniu do gatunku Silesaurus opolensis, ale w niektérych
miejscach tez do innych archozauréw (co przypomina mylenie
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Ryec. 1. Oktadka recenzowanej publikacji

krokodyla z wezem), a nawet do ptazoéw (np. str. 24, co mozna
przyréwna¢ do mylenia ropuchy z bocianem). Silezaur takze nie
byt dinozaurem, zatem okreslanie go tym mianem jest takim
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1I. METODYCZNE PROPOZYCJE REALIZAC]I ZADAN PROJEKTU EDUKACYJNEGO

Ok. 200 mln lat temu czyli w péZnym triasie rozpoczal sie rozpad Pangei. Na ponizszych siatkach geograficznych
wykonaj rysunki, obrazujace wzajemnie polozenie kontynentéw w poszczegélnych okresach ery mezozoiczne;.
Wyjaénij, dlaczego wspélczeénie szczatki jednego gatunku dinozauréw czesto spotykane sg na réznych konty-

Jura

Kreda

Rye. 2. Oryginalna tre$¢ polecenia 4 na str. 23 omawianego zeszytu (w dyskusji pominigte zostaty wystegpujace tu biedy
interpunkcyjne oraz watpliwe 200 mln lat, ktore z rownym skutkiem odpowiada wczesnej jurze)

samym blgdem, jak nazywanie kota psem. Przy tym autorzy
zeszytu powotuja si¢ na artykuty odkrywecy silezaura, w ktorych
rodzaj ten nie jest zaliczany do dinozauréw, czyli wspieraja swoje
opinie zrodtami mowiacymi co$ zupetnie innego niz oni. Jest to
ignorancja nauki (bo przedstawia si¢ niedowiedzione poglady
zamiast udokumentowanych faktow), naruszenie dobrego imie-
nia autoréw cytowanych prac (bo wmawia si¢ ludziom, ze napi-
sali oni co$, czego nie napisali) oraz dyskredytacja siebie samego
(bo podaje si¢ jako prawdg co$, co prawda nie jest). Zgodnie
z aktualnymi pogladami krasiejowski silezaur nalezy do dino-
zauromorfow, traktowanych albo jako przodkowie dinozaurow,
albo jako ich siostrzana grupa. Taka pozycja systematyczna sile-
zaura tez jest podana w publikacji, na str. 46, podczas gdy na
str. 35 zaliczono go ogdlnie do archozaurdéw, co stanowi sprzecz-
nos¢ z powszechnie uzywanym pojeciem ,,dinozaur”. Chcac powaz-
nie potraktowa¢ proponowane zaj¢cia edukacyjne, stajemy w ob-
liczu absurdalnego dylematu: silezaury tak normalnie to sa dino-
zaurami, ale tez przodkami dinozaurdéw lub ich siostrzana grupa,
czyli np. autor tak zasadniczo jest autorem, ale nic nie stoi na
przeszkodzie, aby byt zarazem swoja wtasna babcia lub siostra.
Inna sprzecznos$¢ wiaze sig z wiekiem krasiejowskich kosci:
kategoryczne 225 mln lat (np. str. 5), 228-203 mln lat (str. 19) —
wige w koncu ile? Duze liczby, podobnie jak znaczenie uzywa-
nych poje¢, nie wydaja si¢ by¢ mocna strong autoréw zeszytu,
czego jaskrawym dowodem jest zadanie 6B na str. 57. Pytanie
brzmi: ,,Ile tysigcy lat minglo od konca ery, w ktorej zyty krasie-
jowskie plazy i gady?”, a odpowiedz znajdujemy w kartotece
sprawdzianu (str. 63):,,225 000 tysigcy lat” (sic!). Wynika stad,
Ze autorzy sami nie rozumieja swojego pytania, skoro udzielaja
blednej odpowiedzi: pytali wszak o koniec ery, a byla to era
mezozoiczna, ktora skonczyla sig znacznie pdznie;j.
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Kardynalny btad merytoryczny (podobnie jak bledy logicz-
ne) ma swoje konsekwencje na gruncie metodycznym, gdyz
wiele z polecen czyni niewykonalnymi lub niemozliwymi do
oceny. Najdobitniejszym tego przyktadem jest tabelka na str. 24.
Trzeba w niej wpisa¢ roézne dane o ,,dinozaurach” wymienionych
w pierwszej kolumnie, przy czym nie ma tam ani jednego dino-
zaura. Zatem najwyzsza oceng powinien otrzymaé uczen, ktory
odmowi wykonania zadania, stwierdzajac jego bezsens. By¢ moze
taki byt zamyst autorow, jednak tego nie da sig ustali¢ — nie wia-
domo, czy tabelka jest czgécia polecenia 5 ze str. 23, czy odrgb-
nym poleceniem 6, poniewaz ponizej tabelki zaczyna sig polece-
nie 7, a polecenie 6 nie istnieje (jeden z blgdéw formalnych).

Drugim ,,bukietem” btgdéw, ktéry chcemy przytoczyc¢, jest
polecenie 4 na str. 23 (ryc. 2). Kratki zamieszczone w tresci zada-
nia nie sa siatka geograficzna, co powinni wiedzie¢ juz uczniowie
szkoty podstawowej. W najlepszym przypadku mogtyby one by¢
siatka kartograficzna, jednak nig tez nie sa — z powodu braku opisu
wspotrzednych pozostaja wylacznie strzgpkiem kartki z zeszytu
do matematyki. Jak wigc wykonac¢ to zadanie? Uczen, nawet przy
najlepszych checiach, ma dowolno$¢ w wyborze epoki, wspot-
rzgdnych i zrédta mapy wzorcowej, a przy tym musi przenies¢
kontury z siatki Mollweidego — zyczymy powodzenia — i wyko-
nawcom, i oceniajacym.

Osobnag kwestia jest to, jak wyjasni¢ co$, czego nie ma:
»Wspolczesnie szczatki jednego gatunku dinozaurdéw czgsto spo-
tykane sa na r6znych kontynentach”.

Mamy nadziejg, ze caly naktad zostanie jak najszybciej wyco-
fany z uzytku, a w przypadku wznowienia publikacji — gruntow-
nie zweryfikowany.
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