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Plan prezentac;ji

1. Oddziatywania eksploatacji odkrywkowej na poszczegdlne
komponenty srodowiska przyrodniczego i jego przeksztatcenie

2. Zrédta konfliktow sozologiczno-planistycznych

3. Przyktad ztoza konfliktowego-Gtowaczow (wegiel brunatny)
4. Konflikty z siecig NATURA 2000

6. Znaczenie rekultywacji i zagospodarowania terenéw
poekspolatacyjnych

6. Metody ocen srodowiskowych, raporty srodowiskowe
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Przeksztatcenia

srodowiska naturalnego zwi
fazach zagospodarowania zto za

azane z eksploatacj g kopalin w kolejnych

Rodzaj przeksztaice n Udost epnienie Eksploatacja zto za | Uszlachetnianie Rekultywacja
zloza surowca terenu
LITOSFERA
zmiany morfologii usuwanie i powi ekszanie budowa zaktadu formowanie skarp
terenu skltadowanie nadktadu wyrobisk, przerébczego docelowych
formowanie wyrobiska skladowanie skladowanie zasypywanie
odpadow odpaddw wyrobisk,
eksploatacyjnych przerébczych tworzenie
basenow
wodnych,
Zmiany stateczno $ci mozliwe podci ecie mozliwe mozliwa dalsza
zboczy zbocza uruchomienie lub aktywizacja
aktywizacja osuwisk osuwisk
naruszenie struktury sczerpywanie
gorotworu zasobow
rozlu znienie i zmiany
szczelinowato sci skat
(uzycie MW)
rozwoj erozji mo zliwe mo zliwe nasilenie mozliwe nasilenie

przyspieszenie erozji

erozji

erozji

zmiany struktury
I wkasno sci
geochemicznych gleb
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Przeksztalcenia srodowiska naturalnego zwi gzane z eksploatacj g kopalin w kolejnych
fazach zagospodarowania ztoza

Rodzaj Udost epnienie Eksploatacja zto za Uszlachetnianie Rekultywacja terenu
przeksztalce n zloza surowca
HYDROSFERA
zmiany dynamiki powstanie wyrobisk basenowych w
przeptywu wod dolinach
rzecznych, wyréwnywanie zakoli rzek
zmiany zasilania zmiana zasilania powstanie leja stopniowe cofanie si ¢
i kr gzenia wod wod depresji przy leja depresiji
gruntowych eksploataciji
mozliwe wgtebnej
odwodnienie zmiana zasilania
wod
zmiany czysto sci mo zliwe zanieczyszczenie wod mozliwe mozliwe ska zenie
wod powierzchniowych i gruntowych zanieczyszczenie wod
ropopochodnymi, oraz substancjami waod wskutek
z gazéw odstrzatowych powierzchniowych niekontrolowanej
zrzutami wod depozycji odpadow
technologicznych w wyrobiskach

poeksploatacyjnych

eutrofizacja wéd zarastanie i zamulanie
nieczynnych
basenow
poeksploatacyjnych
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Przeksztalcenia srodowiska naturalnego zwi

fazach zagospodarowania zto za

azane z eksploatacj g kopalin w kolejnych

j E Polish Gedogical Institute

mechaniczne
uszkodzenie flory
| fauny wskutek
uzycia MW

Rodzaj Udost epnienie Eksploatacja zto za Uszlachetnianie Rekultywacja terenu
przeksztatce n zloza surowca
BIOSFERA
flora deforestacja, niszczenie ro $linno $ci renaturyzacja,
planowe zalesianie
fauna niszczenie fauny, ptoszenie ptoszenie
ptoszenie zwierzyny wskutek zwierzyny wskutek
zwierzyny hatasu hatasu
zmiany w trzebienie trzebienie odbudowa
ekosystemach niektérych niektérych ekosystemow
gatunkow flory lub gatunkow flory lub mozliwo $¢€ powstania
fauny fauny, nowych siedlisk

(geor6 znorodno $¢)
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Przeksztalcenia srodowiska naturalnego zwi

fazach zagospodarowania zto za

azane z eksploatacj g kopalin w kolejnych

Rodzaj Udost gpnienie Eksploatacja zto za Uszlachetnianie Rekultywacja terenu
przeksztatce n zloza surowca
ATMOSFERA
zanieczyszczenie zanieczyszczenie zanieczyszczenie opad pytow
powietrza spalinami spalinami mineralnych
opad pytow
wskutek u zycia
MW
zmiany obni zenie waloréw klimatycznych w wyniku zanieczyszczenia pow ietrza,
klimatyczne diugookresowe zmiany klimatu zwi  gzane ze zmian g nastonecznienia, retencji,
krazenia mas powietrza, zmiany lokalnego mikroklimatu
fala akustyczna hatas spowodowany praca maszyn, hatas
uzyciem srodkow strzatowych spowodowany
dziataniem
zaktadu
przerébczego
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Przeksztatlcenia srodowiska naturalnego zwi gzane z eksploatacj g kopalin w kolejnych
fazach zagospodarowania zto za

Rodzaj Udost epnienie Eksploatacja zto za Uszlachetnianie Rekultywacja terenu
przeksztatce n zloza surowca
ANTROPOSFERA
zagro zenia z r6znym nasileniem zale znie od skali eksploatacji i lokalizacji zto  za
wynikaj gce
Z wplywu na
gorotwaor,
gleby, wody,
floreifaun e
zmiana walorow uszczuplenie uszczuplenie uszczuplenie wzbogacenie lub
krajobrazowych uszczuplenie
utrata dotychczasowych funkcji zagospodarowania teren u przywrocenie
zmiany form wcze sniejszych
uzytkowania funkcji terenu
terenu kreowanie nowego
sposobu
zagospodarowania
przy braku
rekultywacji mo zliwa
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Zrodta konfliktéw sozologiczno-planistycznych

witasno $¢ terenu, na ktérym udokumentowano zto  za,

zabudowa terenu (budynki, infrastruktura komunikacyjna, przesytowa
— gazoci gagi, linie energetyczne, ruroci agi itp.),

dost epno $¢ komunikacyjna zt60 z - kolizyjno $¢é dojazdu,
ochrona gleb wysokich klas bonitacyjnych,

rygory ochrony przyrody i krajobrazu (parki narodowe, reze rwaty
przyrody, otuliny parkéw narodowych, parki krajobrazowe, zwarte
kompleksy le sne, ostoje sieci Natura 2000, obszary chronionego
krajobrazu, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe)

rygory ochrony wod powierzchniowych i podziemnych (u zytkowe
zbiorniki wod podziemnych, strefy ochrony uj e¢ wod, mi edzywala rzek)



Konfliktowo $¢€ sozologiczna zt0 z obszaru polskiej cz esci Karpat
(wg. bazy danych do MGsP)

Zto za konfliktowe,

Zto za mato dost enne z Zto za bardzo
konfliktowe, fatwo Lepne z .- konfliktowe,
ograniczeniami .
dost epne niedost epne
(A ®) (©)
Rodzaj kopaliny
<z 4. | % zasobow llos$¢ %zasobow e ois s 4 Z‘.aSObéW
llos¢ zt0z . (s . llo§¢ zt6z | regionu
regionu zt6z | regionu
Kamlenl_e budowlane 20 19.6 73 736 13 6.7
| drogowe
Kopaliny ilaste 33 48,5 49 48,8 3 2,7
Piaskii zwiry 21 7,3 171 88,1 12 4,6
Skata diatomitowa 1 3,9 3 96,1 - -
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Przyczyny konfliktowo $ci sozologicznej zt6 z regionu karpackiego
(wg bazy danych do MGsP)

Przyczyny konfliktowo $ci sozologiczno-planistycznej
(%, nie zawsze sumuje si e do 100, ze wzgl edu na naktadanie si € przyczyn)
Rodzaj
kopaliny Ochrona Ochrona Ochrona . Trwata zabudowa
: , Ochrona wadd .
krajobrazu lasow gleb | infrastruktura
Kamienie
budowlane 52 42 4 - 10
I drogowe
Kopaliny % 5 63 ] 23
ilaste
Zwiry i piaski 16 1 37 35 14
Skata
diatomitowa ) 100 ) ) )
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e Zloie wegla brunatnego Gtowaczéw(wg. Naworyta, 2009)
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Ochrona przyrody (wg. Naworyta, 2009)
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Wptyw na wody podziemne —efekt odwadniania odkrywki

(wg Naworyta, 2009)
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Wplyw na obszar Natura
2000 —
PLB 130014
Wplyw na zasoby GZWP —
405 (Cr3), 215 (Tr), 215A
(Tr)

Ponadto

konieczno $¢ wylesie i przy
niskiej lesisto $ci terenu



Pozytywne strony planowanej inwestycji (wg Naworyta, 2009)

Ztoze
Prosta budowa zto za
Niska zawarto $¢ siarki catkowitej ( srednio 0,42%)
Srednia gt eboko $¢é spagu - 37.1 m ppt.
Korzystny wspotczynnik N:M

Morfologia
Teren ptaski z niewielkimi deniwelacjami

Wody powierzchniowe
Brak wi ekszych ciekéw powierzchniowych
Radomka utatwi gospodark € wodami z odwadniania

Atrakcyjno s¢€ i pokrycie terenu
Brak rozbudowanej infrastruktury - drogi, koleje, ru roci qgi itp.
Gleby niskiej klasy bonitacyjnej i niewielkie obsz ary lesne
Brak obiektéw podlegaj acych ochronie konserwatorskiej
Mata gesto $¢ zabudowy
Obiekty w 95% wybudowane ponad 30 lat
Tereny nad zto zem nie s g atrakcyjne pod wzgl edem zabudowy

Aspekty spoteczne
Ujemny przyrost mieszka ncow + exodus do miast
Zatrudnienie ludno Sci

Polish Geological Institute
National Research Institute
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Konflikty z siecig Natura 2000 — wojewddztwo matopolskie

15 183 km? (4,9 % powierzchni kraju)-
3,4 min mieszka ncow (ponad 8 % ludno $ci kraju)
Wybitne walory przyrodniczo-krajobrazowe:

6 PN, 11 PK, 10 OChK, 89 rezerwatow przyrody, pomniki przyrod v, uzytki
ekologiczne, 98 obszarow sieci NATURA 2000: wielkoobszarowe formy ochro ny
siedlisk (PLH) i ostoje ptakow (PLB).

Ponad 58 % obszaru wojewddztwa to obszary prawnie chronione I

Duzy potencjat surowcowy kopalin skalnych, eksploatowanych o dkrywkowo: skaty
zwiezte( piaskowce, wapienie, dolomity, diabazy, porfiry), okruchowe (piaski I
zwiry budowlane i drogowe, piaski podsadzkowe, i formierski e, kopaliny ilaste

ceramiki budowlanej

Bliskie | ch+onne’rynki zbytu surowcow skalnych (w obr ebie wojewodztwa i poza
nim (Gorny Slgsk, lubelszczyzna, woj. tddzkie i in.)

Duza gesto$¢ zaludnienia (217 os/km?2, drugie miejsce w kraju), znaczne ilo $ci
obszarow zabudowanych, obecno $¢ kilku aglomeracji (Krakow, Tarnow, Nowy
Sacz, Nowy Targ)

2 s Polish Gedogical Institute
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Obszary chronione
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Skala konfliktu - eksploatacja a sie¢ NATURA 2000

W skali kraju- w obrebie sieci NATURA 2000 znajduje sie blisko 1000
udokumentowanych juz zt6z kopalin.

W skali wojewddztwa matopolskiego — ponad 80 udokumentowanych juz zt6z
kopalin.

e Giowne obszary konfliktowe na terenie wojewddztwa:

e Ztoza kopalin okruchowych (piasku i zwiru) zlokalizowane wzdtuz karpackich
odcinkow dolin rzecznych !1!!

 Duze kamieniotomy, eksploatowane metodami strzatowymi
 Wielkoobszarowe wyrobiska eksploatacyjne piaskow podsadzkowych
e Ztoza torfu

 Wazinym elementem oceny konfliktowosci eksploatacji jest jej koncentracja na
niewielkich obszarach (wiele bliskich wyrobisk, czynnych w tym samym okresie
czasu)

Polish Geological Institute
) 'j]:‘ National Research Institute
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Ocena konfliktowo sci eksploatacji kopalin:

Oczami przyrodnika

Negatywne przeksztatcenia (to nic, ze
potencjalne) wszystkich komponentéw
srodowiska: litosfery, hydrosfery,
atmosfery, biosfery).

Przeksztatcenia (czytaj — degradacja)
krajobrazu

Utrata lub pogorszenie stanu siedlisk
Zaburzenie funkcjonowania gatunkow
Degeneracja ekosystemow wodnych

Zasiedlanie nowych, inwazyjnych gatunkow

*k%k

© Watpliwa jest minimalizacja negatywnych
efektow eksploatacji
© Brak swiadomo $ci potrzeb cztowieka
zwigzanych z konieczno $cig wykorzystania
surowcow mineralnych w codziennym
zyciu
2 0s Polish Geological Institute
ﬁi\ National Research Institute
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Oczami geologa srodowiskowego

Mozliwe przeksztatcenia wszystkich
komponentéw s$rodowiska: litosfery,
hydrosfery, atmosfery, biosfery, antroposfery)
ale: 1. bez kategorycznej negatywnej oceny, 2.
oddziatywania s g zréznicowane zale znie od
skali eksploataciji, jej systemu i stosowanych
srodkow minimalizuj acych 3. wiele zmian ma
charakter czasowy i odwracalny 4. wi  ekszo $é
obiektéw ma charakter punktowy
Przeksztalcenia krajobrazu cz esto nie s g jego
degradacj g - powstanie wyrobisk gérniczych
moze wzbogaca ¢ walory krajobrazowe i
przyrodnicze (dokumentuj gc geord znorodno $¢
terenu) nie uszczuplaj gc stanu siedlisk i
gatunkow
Moze przyczyni ¢ sie do wzrostu
bioré znorodno $ci (nowe gatunki flory fauny w
kamieniotomach i zbiornikach wodnych )
*k*
& Wydobywanie kopalin stu  zy zaspokajaniu

potrzeb ludno s$cii rozwojowi gospodarczemu
© Mozliwa i konieczna__jest minimalizacja
negatywnych efektow eksploatacji




Ocena konfliktowo sci eksploatacji kopalin

Wynik analizy —na zadnym obszarze
Natura 2000 eksploatacja kopalin

NIE wyst gpita jako zidentyfikowane
zagro zenie dla jego funkcjonowania i «
spéjno sci!l!

ale:

Generalnie ocena konfliktowo Sci
przyrodniczej eksploatacji
odkrywkowej kopalin jest zbyt ostra i
tendencyjna

Naktadane restrykcje cz esto NIE
maj g uzasadnienia (brak naukowych
podstaw, brak wy] sciowej
inwentaryzacji przyrodniczej)

Czes¢ obszardow sieci NATURA 2000
wyznaczono zbyt po spiesznie bez
odpowiedniej dokumentacjii bada n
ze (konieczno $¢ dotrzymania
termindw i zakresu geograficznego

wymaganych przez UE) Kamieniotom wapieni karbo  Askich ,Czatkowice”
czesciowo w granicach sieci Natura 2000

National Research Institute
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Konsekwencje:

Dazenie do ograniczenia mo zliwo $ci eksploatacji zt6 z poprzez:
- wyznaczanie zbyt szerokiego w stosunku do planowane  jdziatalno $ci wydobywczej

zakresu(rzeczowego i geograficznego) ocen oddziatyw  ania na srodowisko i raportow
srodowiskowych niezb ednych dla uzyskania decyzji srodowiskowych

- diugotrwate procedury uzyskania w/w decyzji

- wysokie koszty specjalistycznych opracowa  n (dotyczy to nie tylko w/w ocen ale p6  Znigj
réwnie z monitoringu $rodowiskowego)

- - ograniczenia skali wydobycia lub jego zasi  egu przestrzennego

- ograniczenia lub dodatkowe wymagania dotycz ~ gce stosowanego sprz etu (ostony
przeciwhatasowe),

- czasowe ograniczenia wydobycia (okresy | egoweiin.)

!

- zmniejszenie rentowno $ci kopalni (ograniczenie dziatalno  $ci, zmniejszenie nakladéw na
ochron ¢ srodowiska!)

- rezygnacja z prowadzonej dziatalno $cilub nie podejmowanie planowanej

l

straty przedsi ebiorcow
utrata miejsc pracy
wzrost cen surowcow na rynkach lokalnych
gro zba zmniejszenia tempa rozwoju gospodarczego regionu
wzmo zony transport surowcéw masowych (skutki ekologiczne )
Ay | aRlen Cedogia It zmniejszenie naktadow na ochron e srodowiska

National Research Institute
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Rozwigzanie — droga kompromisu

1. Ograniczenie nieuzasadnonych zgdan zakresu opracowa nh srodowiskowych i
monitoringowych (zgodnie z Wytycznymi Komisji UE) — zakres wymaganych ocen
nalezy ograniczy € jedynie do skutkow dla siedlisk i gatunkow, ktore sa
bezpo srednim przedmiotem ochrony w danym obszarze sieci

2. Polepszenie jako sci raportow srodowiskowych i ocen oddziatywania na
srodowisko:
-przedstawienie rozwi gzan wariantowych wraz ze srodkami tagodz gcymi i dobre
uzasadnienie ich skuteczno $ci;
- takie planowanie przysztej eksploatacji, ktore w p  rzypadku wi ekszej jej skal
sprz ezone b edzie z rownoczesn g rekultywacj a juz wyeksploatowanych terenow, w
celu minimalizacji obszaru obj etego presj g srodowiskow g i zagwarantowania
zachowania spojno $ci struktury ekologicznej obszarow obj  etych ochron a.
3.Wczesny i przemy slany - proekologiczny sposob rekultywacji i
zagospodarowania terenow poeksploatacyjnych (zachow anie lub przywrécenie
stanu siedlisk i gatunkéw), kontrolowany wzrost bio roznorodno Sci
4.Stosowanie urz gdzen i rozwi gzan tagodz gcych uci gzliwo s¢ eksploatacji
(automatyzacja prac, ograniczenie hatasu, zamkni ety obieg wod technologicznych,
minimalizacja odpadow mineralnych)
5.Wieksza promocja dziata i proekologicznych ze strony przedsi ebiorcow
gorniczych — ,zielone goérnictwo”

National Research Institute
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Rekultywacja i zagospodarowanie terenow
pogorniczych

Liczne przyktady atrakcyjno sci krajobrazowej, przyrodniczej i
kulturowej terendw pogorniczych sktaniaj g do spojrzenia na
gornictwo jako na

dziatalno $€ stwarzaj gcq nowe warto sci srodowiska i nowe warunki
dla jego ochrony



Definicje
REKULTYWACJA - (wg art.4 ustawy o ochronie gruntéw rolnych i le snych):

Nadanie lub przywrécenie gruntom zdegradowanym alb 0 zdewastowanym warto $ci
uzytkowych lub przyrodniczych poprzez wka  $ciwe uksztattowanie rze zby terenu,
poprawienie wtasno $ci fizycznych i chemicznych, uregulowanie stosunkéw wodnych,
odtworzenie gleb, umocnienie skarp oraz odbudowanie lub zbudowanie niezb ednych drog.

ZAGOSPODAROWANIE GRUNTOW (wg art.4 ustawy o ochronie gruntéw rolnych i le snych) :
Rolnicze, le $ne lub inne u zytkowanie gruntow zrekultywowanych.

RENATURYZACJA (wg normy PN-G-07800: 2002)
Spontaniczne wkraczanie zespotow ro  slinnych i zwierz ecych na grunty przeksztatcone

Wg normy PN-G—07800:2002 —
dodatkowo rozré znia sie fazy rekultywacji (przygotowawcz g, podstawow g (techniczn g) i
szczegotow g (biologiczn @) i gtdwne kierunki rekultywacji

Wg PN-64-G-01203 REKULTYWACJA WYROBISK ODKRYWKOWYCH | ZWALOWISK
Wszelkie poczynania i prace doprowadza] Qgce tereny poeksploatacyjne i zwatowiska do
stanu umo zliwiaj gcego ich racjonalne wykorzystanie do celéw gospodarczych,
przemystowych lub innych.

Polish Gedlogical Institute
( ﬁi\ ' National Research Institute
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Akty prawne dotyczgce rekultywacji i zagospodarowania terenéw
poeksploatacyjnych

Konstytucja RP art. 86
Naprawa wszystkich elementow przyrodniczych srodowiska jest obowigzkiem konstytucyjnym

POS - art. 126 ust. 2

Podejmujacy eksploatacje zt6z kopalin jest obowigzany przedsiebraé srodki niezbedne do ochrony zasobow
ztoza, powierzchni ziemi, wod oraz sukcesywnego prowadzenia rekultywacji terendw
poeksploatacyjnych i przywracania do wtasciwego stanu innych elementéw przyrodniczych.

NIE PRZEWIDUJE TWORZENIA NOWYCH WARTO SCI KRAJOBRAZOWYCH
I/LUB PRZYRODNICZYCH

POS art. 72.ust. 2 (Jedyne nawazanie do sfery planowania przestrzennego)

W studium uwarunkowan... oraz w MPZP gmin, przy przeznaczaniu terendw na poszczegdlne cele oraz przy
okreslaniu zadan zwigzanych z ich zagospodarowaniem w strukturze wykorzystania terenu, ustala sie
proporcje pozwalajace na zachowanie lub przywrocenie na nich rownowagi przyrodnicze;j i
prawidtowych warunkow zycia.

BRAK JEST ZAPISOW GWARANTUJ ACYCH SPOJNOSC DZIALAN W ZAKRESIE
ZAGOSPODAROWANIA TERENOW POEKSPLOATACYJNYCH Z CELAM |
PLANOWANIA PRZESTRZENNEGO | WYMAGANIAMI OCHRONY zt0 Z
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PRAWO GEOLOGICZNE | GORNICZE — art. 129 ust.1 p.5
W razie likwidacji ZG przedsi ebiorca jest zobowi gzany przedsi ebraé srodki niezb edne w
celu ochrony s$rodowiska oraz rekultywacji i zagospodarowania terenéw po dziatalno sci
gorniczej.
art. 129 ust. 2

Do rekultywacji i zagospodarowania w/w terendw przepisy o 0 chronie gruntéw rolnych
I lesnych stosuje si e odpowiednio.....

ponadto:

W PZZ nalezy okre $lié.. likwidacj e ZG oraz sposob rekultywacji gruntow i
zagospodarowania terenOw po dziatalno  $ci gbrniczej.

W planie ruchu ZG nale zy ujaé wymagania dotycz gce zamierze n w zakresie ograniczania
i usuwania ujemnych wplywéw dziatalno  $ci gbrniczej.
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SPOSOB WYKORZYSTANIA TERENU POEKSPLOATACYJNEGO

* Naziemny:
krajobrazowy, rekreacyjny, ochronny, dydaktyczny (g eologiczny- geostanowiska)

przyrodniczo — ochronny(tworzenie nowych siedlisk)
gospodarczy: rolniczy,

lesny,
przemystowy,
skitadowanie i magazynowanie odpadow
. budowlany: mieszkaniowy
specjalny (kulturowy, sakralny, rekreacyjny)
Wodny:
krajobrazowy-rekreacyjny,
. przyrodniczo — ochronny (tworzenie nowych siedlisk)
gospodarczy (rybno-hodowlany, retencyjny)
Podziemny :
. muzealny, sanatoryjny, laboratoryjny-naukowy,
. gospodarczy (skladowanie i magazynowanie odpadow, z  aklady przemystowe)
. zachowawczy (zapewniaj gcy dost epno s¢ pozostawionego zto za)

R Polish Geological Institute
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¢ Gornictwo mo ze skutecznie wspomaga ¢ ochron e $rodowiska. Tereny
pogoérnicze stanowi a szanse rozwoju gmin, w ktoérych wyst epuja,
zwiekszaj g ofert @ przyrodnicz g regionu i stu zg jego promocji, mog g by¢ tez

waznym elementem geoedukacji.

¢ Wyrobiska gornicze s g jedng z form poeksploatacyjnego krajobrazu

geologicznego. Prawidtowo zagospodarowane i udost epnione stu zg
ochronie dziedzictwa geologicznego i georé  znorodno $ci, dokumentuj g
histori @ gornictwa i rozw0j techniki gorniczej, atak  ze tworz g nowe warto Sci
srodowiska. Mog g przypomina €, ksztattowa €, wychowywa ¢ i utrwala ¢ w

spotecze nstwie szacunek dla dokona n czlowieka.



Nowa — ,,poeksploatacyjna” jakosc¢ krajobrazu

Eksploatacja

Po zakaiczeniu
eksploatacji

e




Geostanowiska

Kamieniotom piaskowcéw istebnia  nskich
w Masluchowicach (w. matopolskie)

Cegielnia Hebdow k. Krakowa



Rejestracja i ocena wptywow eksploatacji zt6  z na srodowisko naturalne
|. Problemy rejestracji i oceny:

-duza ilo $€ oraz wzajemne powi gzanie ro znych czynnikOw i procesow

- brak dostatecznejilo $cidanych pozwalaj gcych na jednoznaczne scharakteryzowanie
| ich wzajemne poréwnanie( brak wyj  $ciowych inwentaryzacji przyrodniczych)

- niejednorodno $¢ informaciji (brak jednoznacznych definicji i opisow ej charakterystyki
zachodz acych przemian

- niska reprezentatywno s$¢ i porownywalno $¢ danych (ré6 zne zrddta, czas, metody,
aparatura)

Il . Metody rejestracji:
- terenowe prace kartograficzne
- analiza zdj eé€ lotniczych, map, ortofotomap
- oprOébowanie waod, gleb, powietrza oraz badania pobranych probek
(pomiar zanieczyszcze n, wybranych parametrow fizykomechanicznych itp.)
- zdjecie fitosocjologiczne
- metody lidarowe
- monitoring wybranych elementow  srodowiska (wod, powietrza, osuwisk , flory, fauny

itp.)
lIl. Metody oceny

1. Metody ilo $ciowe (pomiar, wzajemne poréwnanie wynikéw, poréwna nie z ustalonymi
standardami $rodowiska lub normami), preferowane metody wska  Zznikowe
2. Metody jako sciowe (dominacja-np. bonitacji punktowej, metody na ktadkowe, metody
macierzowe, metody eksperckie i in. (wada: subiekty  wizm wynikaj gcy z niejednolitych kryteriow i
wag)

e Polish Gedlogical Institute
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Raporty srodowiskowe

1. Postepowanie w sprawie wydania decyzji o  srodowiskowych uwarunkowaniach
wszczyna si @ na wniosek podmiotu planuj agcego podj ecie realizacji przedsi ewziecia.
2.Dla przedsiewziecia, dla ktorego zgodnie z odrebnymi przepisami jest wymagana decyzja o
zatwierdzeniu projektu scalenia lub wymiany gruntow, postepowanie w sprawie wydania w/w
decyzji wszczyna sie z urzedu. Raport albo karte informacyjng przedsiewziecia sporzgdza
organ wiasciwy do wydania decyzji.

3.0rganem wia sciwym do wydania decyzjio srodowiskowych uwarunkowaniach jest
#Regionalny dyrektor ochrony  $rodowiska —w przypadku: przedsi ewzieé mog acych
znaczgco oddziatywa ¢ na srodowisko: drég,wyrobisk gorniczych, linii kolejowych,
sztucznych zbiornikbw wodnych, infrastruktury przesytow ej, przedsi ewzieé
realizowanych na terenach zmiany lasu, niestanowi gcego wiasno sci Skarbu
Panstwa, na u zytek rolny;

¢ Starosta—w przypadku scalania,wymiany lub podziatu gruntéw;

4 Dyrektor regionalnej dyrekcji lasow pa  Astwowych—w przypadku zmiany lasu,

stanowi gcego witasno $¢ Skarbu Pa nstwa,na u zytek rolny;

4 Wojt, burmistrz lub prezydent miasta— dla pozostatyc h przedsi ewzieé¢.

4. Do wniosku o wydanie w/w decyzji nale zy dot gczyé:

#raport o oddziatywaniu przedsi ewziecia na srodowisko (przy znacz acych
oddziatywaniach) lub kart e informacyjn g przedsi ewziecia (gdy wnioskodawca

wyst gpit o ustalenie zakresu raportu

¢karte informacyjn g przedsi ewziecia (przy potencjalnych oddziatywaniach)
4poswiadczon g kopi @ mapy ewidencyjnej obejmuj acej przewidywany teren,

przedsi ewziecia, wypis z ewidencji gruntow, wypis z MPZP (lubi  nformacja o braku).



Karta informacyjna przedsi ewziecia

to dokument zawieraj acy podstawowe informacje o planowanym przedsi  ewzieciu:
a)Rodzaju, skali i lokalizacji,

b)Powierzchni zajmowanej nieruchomo  $ci i sposobie jej wykorzystania i pokryciu
nieruchomo s$ci szat g roslinn a,

c)Rodzaju technologii,

d)Ewentualnych wariantach przedsi ewziecia,

e)Przewidywanej ilo sci wykorzystywanej wody, materiatéw, paliw oraz ene rgii,
f)Rozwi gzaniach chroni gcych srodowisko,

g)Rodzajach i przewidywanejilo sci wprowadzanych do srodowiska substancji i przy
zastosowaniurozwi gzanchroni gcych srodowisko,

h)Obszarach podlegaj acych ustawowej ochronie przyrody, znajduj  acych si e w
zasiegu znacz gcego oddziatywania przedsi ewziecia.

Okreslenie zakresu raportu - polega na ust aleniu, jaki ma by ¢ stopie i
szczegotowo Sci poszczegolnych jego elementdw, a nie rezygnacji z nich.

UWAGA Nawet mniejsze przedsi ewziecia mog g znaczgco oddziatywa ¢ na
srodowisko, je zeli zlokalizowane s g na obszarach, gdzie elementy srodowiskowe
sg wrazliwe nawet na nieznaczne zmiany lub gdy istnieje ryzyko, ze ze wzgledu na
swojg nature spowoduje ono istotne Ilub nieodwracalne zmiany w tych
elementach.

Organ okre slajgc zakres raportu mo ze odst gpi€¢ od pewnych wymaga n dot. jego
zawarto Sci.

Polish Gedlogical Institute
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Uchybienia raportéw srodowiskowych- ochrona przyrody

¢ Prezentowanie ogolnych danych na temat flory i faun  y dla bardzo du zego obszaru,
4Brak opis6w analizowanych wariantéw, w tym wariantu proponowanego przez
wnioskodawc e, racjonalnego wariantu alternatywnego, wariantu n  ajkorzystniejszego
wraz z uzasadnieniem ich wyboru,

#Brak inwentaryzacji przyrodniczej (flora, fauna),

#Nieaktualna lub niekompletna inwentaryzacja (zbyt k  rétki lub niewta $ciwie dobrany
okres bada n terenowych, za maty obszar obj ety badaniami, wybiércze badania
terenowe np. dotycz 3ce tylko ssakow),

4 Niewiarygodne dane podawane z nieodpowiednio dobran ych zrodet,

#Brak wskazania powierzchni, ktora ulegnie bezpo  sredniemu lub po $redniemu
zniszczeniu (np. wycinka drzew, zmiana stosunkow wo  dnych),

#Brak oceny warto $ci przyrodniczej i roli siedliska i analizy istotno Sci oddzialywa n
dla siedlisk

#Brak inwentaryzacji drzew i krzewoéw,

4Brak okre slenia wptywu wycinki drzew i krzewéw na gatunki pta kow podlegaj ace
ochronie gatunkowej,

4Brak okre slenia przebiegu korytarzy migracji zwierz  at,

#Niewla $ciwa lokalizacja przej $¢ lub ich parametry kumulacja efektu barierowego
dla zwierzyny

National Research Institute
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Ochrona zasobdéw kopalin

1. Konflikty sozologiczno-planistyczne w coraz wi ekszym stopniu ograniczaj q
dost epno $¢ zt6z kopalin i mo zliwo $ci ich gospodarczego wykorzystania, co
moze prowadzi ¢ do: deficytu pospolitych (lokalnych) surowcow mineralnyc h
(np. piaskéw i zwiréw budowlanych) oraz wzrostu nielegalnej eksploatacji

e« 2. Konieczna jest wi ec ochrona zasobdéw kopalin, jako jednego z komponentow
srodowiska przyrodniczego w sposob analogiczny do ochrony i nnych waloréw
srodowiska (gleby, lasy, krajobraz, wody).

e 3. Ochrona ta ma zapewnia ¢ dostep do terenbw udokumentowanych zt6 z oraz
obszard perspektywicznych zto zowo w celu umo zliwienia ich gospodarczego
wykorzystania w przyszto sci

e 4. Dla zréznicowania stopnia koniecznej ochrony zasobdéw kopalin do
konieczna jest ich ocena (waloryzacja) i hierarchizacja.

National Research Institute
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WALORYZACJA = poréwnanie potencjalne; atrakcyjno  Sci zt0 2
wg okre slonych kryteriow i ich  hierarchizacja w celu wskazania priorytetow
ochrony dost epnosci terendéw zi6 z dla gospodarczego wykorzystania zasobow
kopalin w przyszto sSci

METODYKA :

1. Wyodr ebnienie 4 niezale zne grupy kryteribw oceny oraz kryteriow szczegotowy ch
¢ walory surowcowe,

¢ atrakcyjno s€ gornicza,

¢ uwarunkowania srodowiskowe - ograniczenia mo  zliwo sci wykorzystania zwi gzane
z wymaganiami ochrony srodowiska,

¢ uwarunkowania planistyczne - ograniczenia dost  epnosci przez istniej ace
zagospodarowanie terenu zto zowego.

2. Wykonanie niezale znej waloryzacji i hierarchizacji dla ka zdej grupy kryteriow

3. Metoda waloryzaciji — bonitacja punktowa, preferow  ana trojstopniowa ocena
kazdej cechy

4. Hierarchizacja — dla ka zdej grupy kryteriow podziat na 3 klasy: najwy  zszg (N),
sredni g (W), nisk g (2)

5. Wynik waloryzacji - ocena atrakcyjno s$ci zto za przy pomocy 4 stopniowego
zapisu — wg w/w grup kryteriow

National Research Institute
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Kryteria | waloryzacja surowcowa

Kryteria:

- wielko $¢ zasobow,
- jako $¢é kopaliny

Sg okre slane indywidualnie dla poszczegdlnych rodzajow kopa lin.
Ich kombinacja daje w efekcie:

ocen e waloréw surowcowych zt6  z i stanowi podstaw e kwalifikacji zt6 z do
jednej z trzech kategorii:

N - najwy zszej ochrony (znaczenie ogolnokrajowe)

W — wysokiej ochrony (znaczenie regionalne, rezerwy
strategiczne regionu)

Z — zwyktej ochrony (znaczenie lokalne)

Polish Gedlogical Institute
National Research Institute
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KRYTERIA GORNICZE
okre slaja:
stopie i trudno sci ich ewentualnej eksploatacji  (dla eksploatacji odkrywkowej):
*» grubo $¢ nadkiadu,
o stosunek grubo $ci nadktadu do mi azszosci zto za (N/2),
«p» zawodnienie zto za,
» stopie n skomplikowania budowy zlo za,

* mozliwo $¢ odstawy surowca do odbiorcow

«» odlegto $ci od sieci drogowej,
«» odlegto $ci od potencjalnych odbiorcéw.

Kombinacja tych czynnikdéw parami i tréjstopniowa pu nktowa skal ich ocen (1 —
najmniejsze ograniczenia, 3 — najwi eksze) pozwala na podstawie sumy punktow na
wydzielenie 4 kategorii:

N — najwy zsza,

W — wysoka,

Z- zadowalaj gca

X - niezadowalaj gca

Polish Gedlogical Institute
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UWARUNKOWANIA SRODOWISKOWE

» wymagania ochrony przyrody i krajobrazu
» wymagania ochrony u zytkowych zbiornikdw wéd podziemnych

» ochrona gleb

» ochrona laséw
Kombinacja tych czynnikdéw parami i tréjstopniowa pu nktowa skal ich ocen (1

— najmniejsze ograniczenia, 3 — najwi eksze) pozwala na podstawie sumy
punktéw na wydzielenie 3 stopni dost epnosci zi0 z:

N — najwy zsza,

W — warunkowa,
Z — zastrze zona

UWARUNKOWANIA PLANISTYCZNE

Okre slajg potencjalne ograniczenia zwi gzane z zabudow g terenu i infrastruktur g
komunikacyjno-przesytow @

Skala ocen
% powierzchni bez ogranicze n Klasa zto za
90-100 N
30-90 W
olish Gedogical Institute 10 - 30 Z
ﬁi\ 'l zaltlohnfl :es%aréhl InE'.'EitEte d 010 % X
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WYNIK WALORYZACJI

Opis atrakcyjno sci ztoza przy pomocy 4 literowego symbolu wg ocen dla
poszczegolnych kryteriow, w jednolitej kolejno sci: walory surowcowe, atrakcyjno s¢€
gornicza, uwarunkowania srodowiskowe, uwarunkowania planistyczne

Nazwa zto za SYMBOL KOPALINY*
SYMBOL WALORYZACJI
ZtOZA

np. Stary S gcz-Moszczenica p z /\WNWN.



Wyniki waloryzacji
e Sposrod 11023 udokumentowanych zt6 z kopalin skalnych (2011)
7378 zt0z nie eksploatowanych;

o 123 klasy surowcowe] N (1,7 %),
516 klasy W (6,98 %)

6739 zl6z klasy surowcowe] Z o0 znaczeniu lokalnym

« 1. Rozmieszczenie zt6 z klasy surowcowej N i W na terenie kraju jest bardz o
nierdwnomierne, odpowiednio do zré6  znicowania budowy geologiczne,j.

2. Ztoza o najwy zszych walorach surowcowych (N) grupuj 3 sie wojewodztwach:
swietokrzyskim (39 zt6 2z), dolno slgskim (36 zt6 z) oraz t6dzkim (13 zt6 2),
matopolskim i lubelskim (po 9 zt6  Zz) oraz slaskim (8 zt6 z)

« 3. Wymagania ochrony srodowiska i zagospodarowanie terenus g
zasadniczymi czynnikami ograniczaj gcymi lub utrudniaj gcymi dost epnos$¢é zt6z
0 najwy zszych walorach surowcowych.
Bez ogranicze n:
9 klasy N, 81 klasy W (1 gcznie 14%)
Z umiarkowanymi ograniczeniami:
39 klasy N, 191 klasy W
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