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Wskazowki dla Autorow

Sposob dostarczania materialéw. Tekst i materiaty
ilustracyjne artykutow nalezy dostarczy¢ w formie elek-
tronicznej pod adres: anna.krokosz@pgi.gov.pl, andrzej.ga-
siewicz@pgi.gov.pl lub przeglad.geologiczny@pgi.gov.pl.
We wszystkich pracach nalezy zamiesci¢ imig, nazwisko
iadres do korespondencji (wraz z numerem telefonu i adre-
sem e-mail) autora, do ktdrego nalezy wystaé tekst w celu
autoryzacji.

Tekst. Material przeznaczony do druku musi by¢
przestany w pliku Word (do wersji 2007 wlacznie). Teksty
maja by¢ niejustowane, pisane z podwoéjna interlinia.
Materiaty niezgodne z wymogami PG bgda odsytane do
autorow.

Publikujemy artykuty zardbwno w jezyku polskim, jak
1 w jezyku angielskim.

Kontakt i korekta. W przypadku prac zespotowych
prosimy o wskazanie autora do korespondencji z redakcja
i czytelnikami oraz do korekty tekstu. Odpowiada on za
kontakt ze wspotautorami oraz akceptacje materiatu do
druku.

Fotografie autorow. Do wszystkich rodzajow artykutow
staramy si¢ zamieszczac fotografie autorow, jednak to autor
decyduje, czy chee dotaczy¢ swoje zdjgcie.

Tabele. Tabele musza by¢ zapisane w takim formacie
jak tekst lub w arkuszu kalkulacyjnym (do wersji 2007
wlacznie) i umieszczone w oddzielnych plikach, a takze
ponumerowane cyframi arabskimi zgodnie z kolejno$cia
pojawiania si¢ w tekscie.

Ryciny. Wszystkie ryciny powinny by¢ zapisane w od-
dzielnych plikach i ponumerowane zgodnie z kolejnos$cia
odsylaczy w tekscie. Podpisy do rycin nalezy zestawi¢
w osobnym pliku. Wszystkie obiekty tekstowe na rycinach
powinny by¢ edytowalne. Mapy, przekroje, schematy itp.
powinny by¢ przygotowane w programie CorelDraw (do
wersji 13.0 wilacznie). Schematy, wykresy itp. moga by¢
tez przygotowane w aplikacji Microsoft Excel (kazdy w
osobnym arkuszu). Fotografie nalezy przysyta¢ w wersji
cyfrowej. Rozdzielczos$¢ zdjg¢ kolorowych musi wynosi¢
co najmniej 300 dpi, a czarno-biatych — 600 dpi. Prefero-
wane sa popularne formaty bitmapowe (np. TIFF, BMP,
CPT; nalezy pamigtac, ze stosowanie formatow kompre-
sujacych, jak np. JPEG, powoduje nieodwracalne obnize-
nie jakosci zdjgcia, dlatego nalezy ich unikac).

Wszelkie objasnienia musza by¢ umieszczone na ryci-
nach. Wyjatkiem sa objasnienia skrotéw literowych, ktore
moga by¢ umieszczone w podpisie pod rycing. Wszystkie
miejscowosci, otwory, kopalnie itp. wymienione w tekscie
artykulu powinny by¢ przedstawione na mapce lokalizacyj-
nej badz szkicu sytuacyjnym. Na mapkach lokalizacyjnych
nalezy umiesci¢ szkic wigkszego regionu geograficzne-
go/palacogeograficznego z zaznaczonym obszarem badan.
Tam, gdzie jest to wlasciwe, nalezy umiesci¢ podziatke
liniowa, kierunek potnocy, kierunki $§wiata. Watpliwosci

zwiazane z materialem ilustracyjnym prosimy wyjasnia¢
z grafikiem (jacek.sniegowski@pgi.gov.pl).

Wszystkie tabele i ryciny powinny by¢ zapisane w od-
dzielnych plikach i ponumerowane zgodnie z kolejnoscia
odsylaczy w tekscie. Elementy te nie moga przekraczac
wielkosci jednej strony druku (171 X 253 mm). W arty-
kutach naukowych i przegladowych tytuly rycin i tabel oraz
wszystkie komorki tabeli, jak rowniez wszystkie elementy
opisowe rycin, musza by¢ podane w jezyku polskim
i angielskim.

Literatura. W tekscie nalezy powolywac sig na litera-
ture, cytujac nazwisko autora i rok publikacji (np. Kowal-
ski, 2002; Kowalski & Nowak, 2002; Kowalski i in., 2001).
Spis literatury musi zawieraé wszystkie pozycje, ktore
pojawiaja si¢ w pracy — zarowno w tekscie, jak i na ryci-
nach i w tabelach — w tym norm, aktéw prawnych itp.
W spisie nalezy wymieni¢ wszystkich autoréw cytowa-
nych pozycji. Publikacje w alfabetach innych niz tacinski
powinny by¢ podane w polskiej transkrypcji. Niepubliko-
wane prace i artykuly w przygotowaniu nie powinny by¢
cytowane. Artykuty zaakceptowane do druku, ale jeszcze
nicopublikowane, powinny by¢ oznaczone dopiskiem
,»w druku”. Spis literatury powinien by¢ przygotowany
alfabetycznie, zgodnie z zataczonym przyktadem:

BARAN A. & HALAS S. 2011 — Badania izotopowe
wod mineralnych Iwonicza-Zdroju i Lubatowki. Biul.
Panstw. Inst. Geol., 444: 5-14.

EHLERS J., GIBBARD Ph.L., KOZARSKI S. & ROSE J.
(red.) 1995 — Glacial deposits in North-East Europe.
Balkema, Rotterdam.

KRYGOWSKI B. 1972 — Nizina Wielkopolska. [W:]
Galon R. (red.), Geomorfologia Polski, tom 2, Niz Pol-
ski. PWN, Warszawa: 186-233.

MARUSZCZAK H. 1985 — Problems of stratigraphy
loesses in Poland. [W:] Maruszczak H. (red.), Problems of
the stratigraphy and paleogeography of loesses. Guide-
-book of the Intern. Symp., 6-10 september 1985. Wyd.
UMCS, Lublin: 63-80.

PIETKIEWICZ S. 1928 — Pojezierze Suwalszczyzny
Zachodniej (Zarys morfologii lodowcowej). Prz. Geogr.,
8: 168-222.

SZULC J. 2000 — Middle Triassic evolution of the nor-
thern Peri-Tethys area as influenced by early opening of
the Tethys Ocean. Ann. Soc. Geol. Pol., 70: 1-48.
USTAWA z dnia 7 kwietnia 1949 r. o ochronie przyrody.
Dz.U. z 1949 r. Nr 25, poz. 180.

Artykuly przegladowe i naukowe (oceniane przez
dwoch recenzentdow) powinny zawierac: 1) tytut pracy
(W jezyku polskim i angielskim); 2) petne imiona i nazwiska
autorow oraz afiliacje wraz z adresami e-mail; 3) abstrakt
w jezyku angielskim (do 250 stow); 4) stowa kluczowe
w jezyku angielskim (w przypadku artykuléw w jezyku
angielskim abstrakt i stowa kluczowe w jezyku polskim
iangielskim); 5) tekst artykutu podzielony na wstep (nieza-
tytutlowany), cel pracy, materiat i metody, wyniki badan,
whnioski, podzigkowania, zrodlo finansowania badan, nr
projektu, spis literatury.
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Artykuly informacyjne i polemiczne (oceniane przez
jednego recenzenta) powinny zawieraé: 1) tytul pracy
(W jezyku polskim i angielskim); 2) petne imiona i nazwi-
ska autorow oraz afiliacje wraz z adresami e-mail; 3) abs-
trakt w jezyku angielskim (do 200 stow); 4) stowa kluczowe
w jezyku angielskim; 5) tekst artykutu podzielony na wstep
(niezatytutowany), cel pracy, opis tematu, wnioski, podzig-
kowania, spis literatury.

Komunikaty naukowe (oceniane przez jednego recen-
zenta) powinny zawierac: 1) tytut pracy (w jezyku polskim
1 angielskim); 2) pelne imiona i nazwiska autorow oraz
afiliacje wraz z adresami e-mail; 3) abstrakt w jezyku
angielskim (do 150 stow); 4) stowa kluczowe w jgzyku an-
gielskim; 5) tekst artykutu podzielony na wstep (niezaty-
tutowany), cel pracy, materiat i metody, wyniki badan,
wnioski, podzigkowania, zrédlo finansowania badan,
numer projektu, spis literatury.

Krétkie teksty (doniesienia, sprawozdania, listy do
redakcji, pozegnania, wspomnienia, recenzje, notatki in-
formacyjne) powinny zawiera¢: 1) tytut pracy (w jezyku
polskim i angielskim); 2) petne imiona i nazwiska auto-
row oraz afiliacje wraz z adresami e-mail; 3) tekst pracy.

,»,Ghostwriting” 1 ,,guest authorship”. Redakcja wy-
maga od autoréw publikacji ujawnienia wktadu poszcze-

gblnych autoréw w powstanie publikacji — przy czym
glowna odpowiedzialno$¢ ponosi autor zglaszajacy arty-
kut. ,,Ghostwriting” i ,,guest authorship” sa przejawem nie-
rzetelnos$ci naukowej, a wszelkie wykryte przypadki beda
demaskowane, wtacznie z powiadomieniem odpowiednich
podmiotéw (instytucje zatrudniajace autorow, towarzys-
twa naukowe, stowarzyszenia edytorow naukowych itp.).

Z ,.ghostwriting” mamy do czynienia wowczas, gdy
kto§ wniodst istotny wktad w powstanie publikacji, bez
ujawnienia swojego udziatu jako jeden z autoréw lub bez
wymienienia jego roli w podzigkowaniach zamieszczo-
nych w publikacji.

Z ,,guest authorship” (,,honorary authorship””) mamy do
czynienia wowczas, gdy udziat autora jest znikomy lub
w ogole nie miat miejsca, a pomimo to jest autorem/wspot-
autorem publikacji.

,Financial disclosure”. Autorzy powinni przekazywac
redakcji informacj¢ o zrodtach finansowania publikacji,
wktadzie instytucji naukowo-badawczych, stowarzyszen
i innych podmiotow.

Na koncu pracy warto doda¢ podzigkowanie dla recen-
zentow za ich wktad w powstanie ostatecznej wersji artykutu.

Procedura recenzowania

Artykuty naukowe 1 przegladowe sa recenzowane
przez co najmniej dwoch niezaleznych recenzentow. Arty-
kuly informacyjne, geoturystyczne oraz z rubryk popular-
nonaukowych (typu: Kalejdoskop Geologiczny, Gawedy
o kamieniu) podlegaja jednej recenzji. Recenzja musi mieé¢
formg pisemna i konczy¢ si¢ jednoznacznym wnioskiem co
do rekomendacji dopuszczenia artykutu do publikacji,
poprawek i ponownej recenzji lub jego odrzucenia. Czas
wykonania recenzji nie powinien by¢ dtuzszy niz 4 tygo-
dnie. Przed przestaniem artykulu do recenzji redaktor
naczelny (w porozumieniu z odpowiednim redaktorem
dziatowym) dokonuje wstgpnej oceny artykutu pod katem
jego zgodnosci z wymogami, zawartymi we Wskazoéwkach
dla Autorow, a wigc przede wszystkim zgodnosci tematyki
z profilem Przegladu Geologicznego, a takze odpowiednie;j
objetosci.

Kryterium doboru recenzentéw jest wytacznie meryto-
ryczne, przy czym sg przestrzegane dodatkowo zasady nie
wystepowania konfliktu intereséw mig¢dzy Recenzentem
a Autorem, w szczego6lnosci:

— Recenzent nie moze by¢ uwiktany w spor naukowy
z Autorem artykutu;
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— pomigdzy Recenzentem a Autorem nie istnicja bez-
posrednie relacje osobiste (pokrewienstwo, zwiazki
prawne);

— pomigdzy Recenzentem a Autorem nie istnicja rela-
cje podlegltosci zawodowe;j;

— Recenzent i Autor nie wspotpracowali naukowo
w ciagu ostatnich dwdch lat poprzedzajacych przygotowa-
nie recenzji.

O ostatecznym przyjeciu artykutu do druku decyduje
redaktor naczelny. Artykuty, ktére po drugiej turze recenz;ji
nadal beda kwalifikowane jako ,,nadajace si¢ do publikacji
tylko po znacznym przeredagowaniu”, beda odrzucane.

Nazwiska recenzentdéw poszczegoélnych publikacji
beda ujawniane wytacznie za zgoda recenzenta. W kazdym
numerze styczniowym danego roku jest publikowana w PG
lista recenzentow, ktorzy przeprowadzali ewaluacjg arty-
kutow wydrukowanych w poprzednim roku.

Ze strony internetowej pisma (Www.pgi.gov.pl/prz_geol)
mozna pobra¢ formularze do recenzji artykutu naukowego
i artykutu informacyjnego.



