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Odpowiedz autorow Mapy glacitektonicznej Polski 1 : 1 000 000
na recenzj¢ dr. Andrzeja Krainskiego

Janusz Badura', Andrzej Ber?, Dariusz Krzyszkowski’, Bogustaw Przybylski', Krzysztof Urbanski'

J. Badura A. Ber

W Przeglgdzie Geologicznym (vol. 55, nr 12/2, str.
1107) ukazata si¢ recenzja Mapy glacitektonicznej Polski
1 : 1000000 (MGP) autorstwa dr. Andrzeja Krainskiego.
Recenzent ograniczyt si¢ jedynie do wytknigcia bledow
i niedociagni¢¢ dotyczacych srodkowo-zachodniego frag-
mentu mapy. Zarzuty Szanownego Recenzenta dotycza
trzech gtdéwnych zagadnien: btgdnie umieszczonych opi-
sow dwoch jednostek geograficznych, schematycznego
zaznaczenia kierunkéw struktur glacitektonicznych oraz
nieuwzglednienia na mapie wynikow prac Recenzenta. Ze
skruchg przyjmujemy zarzut btednie umieszczonych opi-
sow Watu Zielonogorskiego i Luku Muzakowskiego. Row-
niez orientacja struktur glacitektonicznych w polskiej
czesci Luku Muzakowskiego i potnocnej czgsci Wzgdrz
Zarskich powinna mie¢ przebieg NNE-SSW. Wymienione
uwagi dotyczace bledow redakcyjnych zostang skorygo-
wane w nastgpnej edycji mapy. Czg$¢é uwag Recenzenta
uwazamy jednak za dyskusyjna.

Nim ustosunkujemy si¢ do zarzutow Recenzenta, czu-
jemy si¢ w obowiazku przypomnie¢, ze pierwsza wersja
Mapy glacitektonicznej Polski 1 :1 000 000, pt. Glaci-
tektoniczna mapa Polski, ukazata si¢ (pod red. A. Bera i
D. Krzyszkowskiego) w 2004 r. w Biuletynie Geologicz-
nym PIG (nr 408). Zawierata rowniez monograficzny opis
wystgpowania powierzchniowych 1 kopalnych defor-
macyjnych struktur glacitektonicznych na wybranych
obszarach Polski, m.in. w zachodniej Polsce. Recenzowa-
na wersja MGP rozni si¢ tym od opublikowanej w 2004 r.,
ze zostata przygotowana dla szerokiego kregu odbior-
cow, w uproszczonej skali (oryginal byt przygotowany
w skali 1 : 500 000) i na uproszczonym podktadzie topo-
graficznym, zostala za to uzupetniona o nazwy jednostek
fizycznogeograficznych i opisy (nazwy) form powierzch-
niowych wazniejszych i wigkszych struktur glacitektonicz-
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nych. Nalezy takze wspomnie¢,
ze we Wstepie do wydania
mapy z 2004 r. autorzy deklaro-
wali, ze: Prace nad Glacitekto-
nicznq mapq Polski w skali
1 : 1000 000 bedq kontynuowa-
ne zarOwno przez wnoszenie
nowych danych, jak tez poprzez
rozszerzenie i uszczegolowienie
legendy o nowe wydzielenia (np.
drumliny) i odniesienia wieko-
we. Mapa zostanie tez uzupel-
niona o linie zasiegow wszystkich zlodowacen oraz, row-
niez w miare mozliwosci, stadiatow i faz. Kontynuacja prac
pozwoli wigc na wprowadzenie tych korekt i uzupehien,
ktore w $wietle recenzji uznajemy za konieczne.

W nastepnych akapitach w kolejno$ci zawartej w re-
cenzji ustosunkowujemy si¢ do zarzutdw i krytycznych
uwag przedstawionych przez A. Krainskiego.

1 Tak na Glacitektonicznej mapie Polski opublikowa-
nej w 2004 r., jak i na recenzowanej lokalizacja mezostruk-
tur glacitektonicznych Walu Zielonogoérskiego i Luku
Muzakowa jest prawidtowa i odpowiada skali mapy. Nato-
miast wprowadzone w recenzowanym wydaniu z 2006 r.
opisy z nazwami tych struktur sa umieszczone btgdnie
i zostana skorygowane w nastgpnym wydaniu. Stanowi to
jednak zasadnicza roznicg migdzy zarzutem btednej lokali-
zacji form, a w rzeczywistosci btednym umieszczeniem ich
OpiSOw.

W literaturze polskiej i niemieckiej najczgsciej jest
uzywane okreslenie Luk Muzakowa. Jesli uzywa sig¢ jedno-
stek fizyczno-geograficznych, stosuje si¢ takze nazwe Luk
Muzakowski (Kondracki, 1998).

Potudnikowe orientacje mezostruktur glacitektonicz-
nych Luku Muzakowa i Wzgdérz Zarskich beda zgodnie
z uwaga Recenzenta zmienione i utozone w tuki lub serie
tukow.

0 Kontynuacja Watu Slaskiego na zachéd od Watu
Zielonogorskiego 1 Wzgorz Dalkowskich jest zasygnalizo-
wana na MGP, ale moze zbyt stabo? W rejonie Lubska jest
zaznaczone pojedyncze wzgdrze glacitektoniczne oraz
utwory, w ktérych udokumentowano zaburzenia glacitek-
toniczne. W tym rejonie wystepuja rowniez mate wzgorza
z zaburzonymi utworami neogenu (Urbanski, 2005), ktore
w skali mapy 1 : 1 000 000 zostaty pominigte.

1 Na recenzowanej mapie jest naniesiona struktura
glacitektoniczna ciagnaca si¢ od Lubogoszczy po Cybinkg.
W pracy Jeziorskiego (1989) nie podano zasiggu struktur
glacitektonicznych. Odstonigcia z zaburzeniami glacitek-
tonicznymi opisywane przez tego autora wystgpuja w obre-
bie zaznaczonej na mapie struktury.

1 Kierunki struktur glacitektonicznych w  rejonie
Spudlowa i Lasek Lubuskich musza rzeczywiscie by¢
poprawione, ale raczej na podstawie najnowszych map
geologicznych w skali 1 : 50 000 i Numerycznego Modelu
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Terenu (DTEM poziom 2). Na mapach geologicznych i we-
dtug modelu terenu sa widoczne struktury o orientacjach
réwnoleznikowych, a nie potudnikowych.

Recenzent w swojej opinii nie uwzglednia profili
nowych otworow wiertniczych oraz wynikdw prac prowa-
dzonych glownie po stronie niemieckiej, ktore nie wyka-
zuja istnienia struktur glacitektonicznych o geometrii
podobnej do Luku Muzakowskiego. Wskazuja one na
strukturg poprzeczna do kierunku ruchu ladolodu, a wige
typu Wzgdrz Dalkowskich lub Watu Zielonogorskiego.

0 Ukierunkowanie mezostruktur glacitektonicznych
w czg$ciach centralnej i zachodniej Watu Zielonogodrskie-
go odpowiada badaniom Friesa (1933). Autorzy nie widza
tu niezgodnosci, gdyz w obu wypadkach kierunek ten jest
WSW-ENE. Natomiast we wschodniej czgsci Watu Zie-
lonogorskiego, w rejonie Laz, kierunek zmienia si¢ na
NW-SE. Poglad ten opiera si¢ na wynikach badan tereno-
wych i pomiarach mezostruktur w odstonigciach. Na bar-
dzo schematycznej mapie Dyjora (1974) nie zaznaczono
tej zmiany, ale moze w tym czasie na tym obszarze nie byto
odstonigc?

Odnoszac si¢ z wielkim szacunkiem do ogromnej wie-
dzy Recenzenta dotyczacej opracowan wykonanych przed
1945 r. przez geologow niemieckich, autorzy czuja si¢
w obowiazku przypomnie¢, ze oparli si¢ gldwnie na naj-
nowszych materiatach i pomiarach uzyskanych z odstonig¢
w czasie prac nad Szczegolowq mapq geologiczng Polski
w skali 1 : 50 000 oraz na znacznie pdzniej opublikowa-
nych pracach dotyczacych glacitektoniki.

0 W odniesieniu do Luku Stubic Recenzent taczy stru-
ktury migdzy Frankfurtem n. Odra a Spudtowem w jeden
huk (Kotowski & Krainski, 1989). Podstawa dla takiego
pogladu jest naktadanie si¢ kierunkéw zwiazanych ze
strefag O$no—Sieniawa (WNW-ESE) z kierunkami wyste-
pujacymi w kopalni weggla brunatnego w Laskach Lubu-
skich (NNE-SSW). Jednakze wyniki badan nad arkuszem
Stubice Szczegolowej mapy geologicznej Polski w skali
1 : 50 000 (Urbanski, 2005) wykazaty, ze w rejonie miasta
Stubice, tj. w miejscu, gdzie powinien si¢ kontynuowaé
Luk Stubic, wystepuje glacidepresja potozona na wyso-
kosci od - 60 m do -20 m p.p.m. Z kolei przebieg struktur
glacitektonicznych na pdétnoc od O$na ma ogdlna orien-
tacje rownoleznikowa, a nie NNE-SSW, jak to przedsta-
wiono w pracy Kotowskiego i Krainskiego (1989). Wynika
Z tego, ze interpretacja podana na recenzowanej mapie jest
wiasciwa.

Poglad o istnieniu Wielkopolskiej Doliny Kopalnej
oparty jest na daleko idacym uproszczeniu. Niestety,
wbrew rezultatom badan geologiczno-kartograficznych
w $rodowisku hydrogeologicznym jest on silnie ugrunto-
wany. Dolina ta w rzeczywisto$ci nie istnieje, gdyz sa tu
jedynie utwory wodnolodowcowe zwigzane zar6wno z ko-
palnymi sandrami, jak i rynnami subglacjalnymi oraz
depresjami glacitektonicznymi. I sa to wylacznie osady
zwiazane z klimatem zimnym.

Nalezy przyznac racj¢ Recenzentowi, ze w pracy Urban-
skiego (2002) glacidepresje sa bardziej szczegdtowo roz-
poznane, ale w skali mapy 1 : 1 000 000 mozna si¢ dopus-
ci¢ generalizacji.

Zasigg zlodowacenia wisly na obszarze zachodniej Pol-
ski i wschodnich Niemiec jest przedmiotem dyskusji. Na
recenzowanej mapie zostat poprowadzony po wyraznych
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formach morenowych i w nawiazaniu do zasiggu przedsta-
wionego na Mapie geologicznej Polski 1 : 500 000 (Marks
iin., 2006). Przedstawiony zasigg ladolodu fazy leszczyn-
skiej wyznaczono na podstawie form erozyjnych
powstatych w strefie marginalnej, a nie w nawiazaniu do
wystapien fragmentarycznie zachowanych, silnie zwietrza-
lych osadéw glacjalnych, ktore prawdopodobnie naleza do
starszych zlodowacen. Uwazamy, ze powolywanie si¢ na
pracg Markiewicza i Krainskiego (2002) nie jest whasciwe.
W tej pracy nie udokumentowano ani jednego stanowiska
wyznaczajacego zasigg jakiegokolwiek ladolodu. Przed-
stawione w naszym opracowaniu zasi¢gi ladolodow po-
chodza z innych prac.

Problem zmiany kierunku zasiggu ladolodu zlodowa-
cenia warty w rejonie Szprotawy wynika z analizy
uksztaltowania terenu, drobnych form czotowomoreno-
wych i struktur zwigzanych z marginalnym odptywem
w kierunku Pradoliny Wroctawsko-Bremenskiej. Takze na
potudnie od Nowogrodu Bobrzanskiego maksymalny
zasigg czota ladolodu byt wigkszy. Wyznaczaja go niewiel-
kie pagdrki moren czolowych, wysoko potozone tarasy
okreslajace granicg sandrowego odptywu na potudnie oraz
kemy zwiazane z rozpadem lobu w dolinie Brzeznicy
(Badura & Przybylski, 2002).

Autorzy Mapy glacitektonicznej Polski w skali
1 : 1000 000 dzigkuja Recenzentowi za liczne uwagi kry-
tyczne dotyczace zachodniej Polski, z ktorych przynaj-
mniej czg$¢ pozwoli w przysztosci na wyeliminowanie
zaistniatych bledow. Jednoczeénie autorzy wyrazaja ubole-
wanie, ze Recenzent catkowicie zignorowat tekst zamiesz-
czony na odwrocie mapy, ktory w sposdb popularno-
naukowy wprowadza czytelnika w zagadnienia glacitekto-
niki i bardzo ogdlnie podaje informacje o glacitektonice
w poszczegdlnych regionach Polski (m.in. w zachodniej
Polsce).
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