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Dotyczy: post¢gpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe
serwerow i przetgcznikéw dla Pafistwowego Instytutu Geologicznego - Panstwowego
Instytutu Badawczego.

WYJASNIENIE 1 ZMIANA TRESCI
SPECYFIKACII ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych informuje, iz w ww.
postgpowaniu wplynely zapytania do tre$ci SIWZ.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 38 ust. 2 i 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych Zamawiajacy
wyjadnia oraz zmienia tres¢ Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia.

W przypadku, gdy udzielona ponizej odpowiedz pozostaje w sprzecznosci z postanowieniami SIW?Z, lub
tez precyzuje lub uzupelnia postanowienia SIWZ, nalezy przyjaé, ze stanowi ona zmiane STWZ dokonang przez
Zamawiajacego w mysl art. 38 ust. 4 ustawy i bedzie stanowié podstawe dla oceny zgodnosci oferty
z SIWZ, przy czym w przypadku gdy:

L postanowienia odpowiedzi sa sprzeczne z postanowieniami SIWZ, za obowigzujace w tym zakresie
nalezy przyjac tres¢ udzielonej odpowiedzi,

2 postanowienia odpowiedzi precyzuja lub uzupelniaja postanowienia SIWZ, za obowiazujace w tym
zakresie nalezy przyja¢ tres¢ udzielonej odpowiedzi wraz z dotychczasows trescig SIWZ.

PYTANIE NR 1

Dotyczy: Specyfikacja techniczna nr 3. Przelacznik InfiniBand Lp. 1. Liczba portéw .

Czy wymagane min. 36 portéw w przelaczniku maja by¢ umiejscowione na jego froncie od przodu Szafy
Rack czy tez z tylu od tylu Szafy Rack?

ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 1

Porty maja by¢ umiejscowione na froncie przelacznika. Przelacznik musi mieé przeplyw powietrza z tylu
do przodu. Przelacznik bedzie zamontowany z tylu szafy. Zgodnie z zapisami STWZ.

PYTANIE NR 2

Dotyczy: Specyfikacja techniczna nr 1. Serwer typ 1. LP. 11.

Zamawiajacy dla powyzszych serweréw wymaga wsparcia dla MS Windows 2008. MS Windows 2008 jest
wpierany w starszych modelach serweréw, ktérych wigkszosé producentéw juz nie ma w swojej ofercie.
W aktualnie oferowanych przez producentéw serwerach wspierane s min. MS Windows 20008R2 i nowsze
wersje. Czy zatem zamawiajacy zrezygnuje z wymogu wsparcia MS Windows 20008 lub dopusci jako
rownowazne wsparcie dla MS Windows 20008 R2 ?



ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 2

Zgodnie z zapisami SIW'Z system MS Windows 2008 jest wskazany jako wersja minimalna. Kazda nowsza
wersja systemu spelnia to wymaganie.

PYTANIE NR 3

Dotyczy: Specyfikacja techniczna nr 2. Serwer typ 2. LP. 11.

Zamawiajacy dla powyzszych serwerdw wymaga wsparcia dla MS Windows 2008. MS Windows 2008 jest
wpierany w starszych modelach serwerow, ktorych wigkszos¢ producentow juz nie ma w swojej ofercie.
W aktualnie oferowanych przez producentdw serwerach wspierane sa min. MS Windows 20008R2 i nowsze
wersje. Czy zatem zamawiajacy zrezygnuje z wymogu wsparcia MS Windows 20008 lub dopusci jako
réwnowazne wsparcie dla MS Windows 20008 R2 ?

ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 3

Zgodnie z zapisami SIWZ system MS Windows 2008 jest wskazany jako wersja minimalna. Kazda nowsza
wersja systemu spelnia to wymaganie.

PYTANIE NR 4
Dotyczy: Specyfikacja techniczna nr 4. Serwer typ 3. LP. 11.

Zamawiajacy dla powyzszych serweréw wymaga wsparcia dla MS Windows 2008. MS Windows 2008 jest
wpierany w starszych modelach serwerdw, ktérych wigkszos¢ producentéw juz nie ma w swojej ofercie.
W aktualnie oferowanych przez producentéw serwerach wspierane s min. MS Windows 20008R2 i nowsze
wersje. Czy zatem zamawiajacy zrezygnuje z wymogu wsparcia MS Windows 20008 lub dopusci jako
réwnowazne wspatcie dla MS Windows 20008 R2 ?

ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 4

Zgodnie z zapisami SIWZ system MS Windows 2008 jest wskazany jako wersja minimalna. Kazda nowsza
wersja systemu spelnia to wymaganie

PYTANIE NR 5
Specyfikacja techniczna nr 1. Serwer typ 1. LP. 6

Zmawiajacy wymaga by serwer zostal zaoferowany wraz z napedem DVD-ROM. Zgodnie z ogdlnie
panujacym na rynku trendem, napedy DVD sj coraz rzadziej stosowane w serwerach w celu zapewnienia
przestrzeni dla bardziej krytycznych komponentéw. W zwiazku z powyzszym, w rozumieniu Wykonawcy,
dostarczenie zewngetrznego napedu DVD podlaczonego do serwera za pomoca USB spelnia wymogi
SIWZ.

Prosimy o potwierdzenie, powyzszej interpretacji.

Dodatkowo nalezy podkreslic, ze obecny praktyka stalo si¢ instalowanie aplikacji lub systemoéw
operacyjnych za pomocq karty zarzadzajacej, ktora umozliwia mapowanie zdalnych napedow DVD,
obrazéw ISO i innych standardéw (co zapewnia analogiczna funkcjonalnosc), stosowanie wewnetrznych
napedow DVD
w serwerach z punktu widzenia producenta jest strata przestrzeni, ktora mozna wykorzystaé¢ na inne
potrzebne komponenty serwera takie jak np. przestrzen dyskowa.

Alternatywnie, majac na uwadze powyzsze, czy Zmawiajacy bylby sklonny calkowicie zrezygnowaé z
wymogu dostarczenta napedu DVD?

ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 5




Zamawiajacy potwierdza, ze dostarczenie zewnetrznego napedu DVD podlaczanego do serwera za pomoca
USB spelnia wymogi STWZ.

PYTANIE NR 6

Dotyczy {7 Projektu Umowy:

Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na dodanie kolejnego postanowienia w €7 o nastepujacym brzmieniu:

Zamawiajacy saplaci Wykonawey kary wmowne 32 tytutn odstapienia od wmowy 5 prsyesyn niezalesnych od Wykonamwey w
wysokosci 20% wartoici Umowy brutio.

Obecnie, wylaczone jest uprawnienic Wykonawcy do naliczenia Zamawiajacemu kary umownej w sytuaciji
odstapienia od umowy z przyczyn zaleznych od Zamawiajacego. Jesli jednak odstapienie nastepuje
z przyczyn zaleznych od Wykonawey, Zamawiajacy jest uprawniony do dochodzenie od niego zaplaty kary
umownej. Taka dysproporcja nie wydaje si¢ uprawniona zaréwno w kontekécie celu postanowienia jak
1 zasady réwnowagi kontraktowej Stron.

ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 6

Zamawiajacy nie wyraza zgody na dodanie kolejnego postanowienia, zaproponowanego przez Wykonawce
w 7.

PYTANIE NR 7

Dotyczy 77 Projektu Umowy:

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dodanie w tym paragrafie nowego ustepu w nastepujacym btzmieniu:

Laczna wysokos Kar wmownych, do jakich naliczenia jest uprawniony Zamawigiacy na podstawie umowy nie moze
praekrocsyé 20% wartoses Usowy brutto.

W celu umozliwienia Wykonawey odpowiedniego przygotowania oferty z uwzglednieniem ryzyka
biznesowego zwiazanego z realizacja kontraktu, wprowadzenie ograniczenia lacznej wysokosci kar
umownych wydaje si¢ celowe i uzasadnione. Kary umowne stanowia najistotniejsze ryzyko zwigzane z
realizacja kontraktu, sa oderwane od wysokosci i istnienia ewentualnej szkody po stronie Zamawiajacego
oraz czesto okazuja sie nadmiernie wygorowane w stosunku do naruszenia stanowiacego podstawe do ich
naliczenia. Dodatkowo Zamawiajacy zastrzegl mozliwo$é dochodzenia odszkodowania uzupelniajacego
(ust. 5), zatem jego interes jest nalezycie zabezpieczony

ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 7

Zamawiajacy nie wyraza zgody na dodanie w §7 dodatkowego ustepu w brzmieniu zaproponowanym przez
Wykonawce

PYTANIE NR 8

Dotyczy &7 Projektu Umowy:

Wykonawca proponuje by postanowienia §7 projektu umowy, ktore ustanawiaja podstawy do naliczenia
kar umownych z tytulu opdznienia w spelnieniu poszczegdlnych $wiadezen przewidzianych Umows,
zastapi¢ przeslanka zwloki lub ewentualnie opéznienia wynikajacego z przyczyn lezacych po stronie
Wykonawey. Takie uregulowanie podstaw uprawniajacych Zamawiajacego do naliczenia kar umownych
zagwarantuje rOwWnos¢ stron umowy o udzielenie zamowienia publicznego - zapis ten zapewni z jecinej
strony ochrong interesow Zamawiajacego na wypadek niedochowania terminéw spelnienia §wiadczen z
winy Wykonawcy, a z drugiej wyeliminuje ryzyko obciazenia kara umowna Wykonawey w przypadku
niedochowania termin6w okreslonych umows z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy

ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 8




Zamawiajacy wyraza zgode na modyfikacje Umowy i dokona stosownych zmian w SIWZ.

PYTANIE NR 9

Dotyczy §7 ust. 15 Projektu Umowy:

Czy Zamawiajacy zgodzi si¢ na doprecyzowanie postanowienia umownego w ten sposob, ze Strony beda
uprawnione do dochodzenia odszkodowania uzupelniajacego, przewidzianego w {7 ust. 5 projektu umowy
wylacznie do wysokosci rzeczywistej straty, a z wylaczeniem utraconych korzysci?

ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 9

Zamawiajacy informuje, ze §7 Umowy nie posiada ust.15.

PYTANIE NR 10

Dotyczy £9 Projektu Umowy:

Czy Zamawiajacy moglby potwierdzi¢, ze w przypadku odstapienia od umowy zaplaci Wykonawcy
wynagrodzenie za prawidlowo wykonane do chwili odstapienia prace?

ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 10

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z ¢ 9 ust. 2 Umowy w przypadku odstapienia od Umowy przez
Zamawiajacego Wykonawca moze zadaé wylacznie wynagrodzenia naleznego z tytulu wykonania czesci
Umowy. Nalezy przez to rozumied, ze Wykonawca moze zada¢ wynagrodzenia jedynie za cze$¢ Umowy,
ktoéra zostala juz przez niego wykonana.

PYTANIE NR 11

Dotyczy §7 ust. 5 Projektu Umowy:

Czy Zamawiajacy zgodzi si¢ na doprecyzowanie postanowienia umownego w ten sposob, ze Strony beda
uprawnione do dochodzenia odszkodowania uzupelniajacego, przewidzianego w {7 ust. 5 projektu umowy
wylacznie do wysokosci rzeczywistej straty, a z wylaczeniem utraconych korzysci

ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 11

Zamawiajacy wyraza zgode na modyfikacje Umowy i dokona stosownych zmian w STWZ.

PYTANIE NR 12

Dotyczy €14 ust. 6 Projektu Umowy:

Prosimy o zmiang postanowienia 714 ust. 6 projektu umowy, na mocy ktorego Wykonawca nie dokona cesji
wierzytelnosci bez uprzedniej zgody Zamawiajacego - na postanowienie symetryczne, uzalezniajace zbycie
wierzytelnosci przez jedng ze stron umowy, od uprzedniej, pisemnej zgody drugiej strony. Taka zmiana
wplynelaby na przywrécenie zasady rownowagi kontraktowej Stron.

ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 12

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang postanowienia ust.6 w § 14 Umowy

PYTANIE NR 13

Dotyczy Projektu Umowy:




Czy Zamawiajacy dopuszcza doprecyzowanie postanowiefi projektu umowy poprzez dodanie ustepu o
nastepujacej  tresci: ,Naliczenie przez Zamawiajacego kar umownych zostanie poprzedzone
przeprowadzeniem postepowania reklamacyjnego majacego na celu umozliwienie Wrkonawcy niezwloczne
usuniecie uchybied w wykonaniu Umowy oraz ustalenie istnienia przeslanek naliczenia kary umownej?
Takie postanowienie jest w naszej ocenie konieczne — biorac pod uwage ugruntowane stanowisko Sadu
Najwyzszego, w szczegolnosci wyrazone w wyroku SN z dnia 20 marca 1968 r. (svgn. akt IT CR 419/67),
zgodnie z ktérym kara umowna powinna przyslugiwaé wylacznie w przypadku, jesli niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie zobowigzania nastapi z winy Wykonawcy, co w praktyce oznacza koniecznosé
istnienia procedury w toku ktérej Strony maja mozliwos¢ zaprezentowania swoich stanowisk.

ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 13

Zamawiajacy nie wyraza zgody na dodanie do projektu Umowy postanowienia o zaproponowanej przez
Wykonawece tresci

PYTANIE NR 14

Dotyczy Projektu Umowy:

Czy Zamawiajacy dopuszcza dodanie do projektu umowy nastepujacego postanowienia:

Kagda e Stron  ponosi  odpowiedsgalnosé 5 tyinly  niewykonania  lub nienalesytego  wykonania  Umowy,
5 wylacseniem uiraconych Rorgysel. Jednakse w granicach dopusssonych prawem powszechnie obowigznjacym, catkowita
odpowiedsialnoss odsslodowawesa kidrejkolwiek e Stron, wynikajaca 5 Umowy 5 Rastreseniens s3kéd spowodowanych
umysliym dxiatanien orag, pryypadkon, gdy nieograniczonq odpowiedzialnoss prewiduja besowsglednie obowiqzujace priepisy
prawa, jest ogranicsona do kwoly oxnaczonej jako maksymalne wynagrodsenie, o tdrym mowa w §3 ust. 1.

Taki zapis pozwoli Wykonawcy ustali¢ gorng granice ryzyka i w ten sposéb umozliwi poprawne
skalkulowanie kosztéw bez podnoszenia ceny.

ODPOWIEDZ NA PYTANIE NR 14

Zamawiajacy nie wyraza zgody na dodanie ww. postanowienia do Umowy. Ponadto postanowienia dot.
rzeczywiscie poniesionej szkody zostaly dodane w § 7 ust.5 Umowy

Drzialajgc na podstawie art. 38 ust, 4 Ustawy, Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci SIWZ w ponizszym zakresie:

1) § 7 ust. 1 projektu umowy (Zatacznik nr 2 do SIWZ) otrzymuje brzmienie: , W razie zwioki w
dostarczeniu przedmiotu Umowy, ponad termin okreslony w § 2 ust. 1, Wykonawca zobowigzuje sig do zaplaty
Zamawiajgcemu kary umownej iv wysokosci 0,5 % wartosci brutto przedmiotu Umowy za kazdy dzien zwloki”

2) § 7 ust. 2 projektu umowy (Zatacznik nr 2 do SIWZ) otrzymuje brzmienie: W razie wystgpienia
opéznienia w wykonaniu obowigzkéw wynikajgcych gwarancji, okreslonych w § 6 ust.4, ponad terminy ustalone
w tym  postanowieniu Umowy, z prayezyn lezgeych po stronie Wykonawcy, Wykonawea zaplaci Zamawiajgcemu
kary umowne wwysokosci 0,2 % wartosci pr=edmiotu Umowy brutto, za kazdy dzier; opoZnienia’

3) § 7 ust. 5 projektu umowy (Zalacznik nr 2 do SIWZ) otrzymuje brzmienie: »Zamawiajgcy moze
dochodzié na zasadach ogdlnych odszkodowania przewyzszajgceego kary umowne do wysokosci rzeczywiscie
poniesionej szkody"






