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A b s t r a c t. Kielce is a city situated in the centre of the Holy Cross Moun-
tains, one of the most interesting geological areas in Europe. For this rea-
son, institutions related to mining and geology have been operating here for
over 200 years. After the establishment of the Polish Geological Institute in
1919 in Warsaw, one of its founders, Jan Czarnocki, took steps to establish a
regional branch of the Institute in Kielce, whose aim was to conduct scien-
tific and exploratory research in the Holy Cross Mountains area. These
activities were successfully completed in 1937, and since then, with a short
break due to the Second World War, a branch of the Polish Geological Insti-
tute has been operating in Kielce. Since 1961, its headquarters have been

located in a modern building, designed entirely for its needs, which has recently been modernized and expanded. Several dozen people

employed in the Holy Cross Branch of the PGI-NRI carry out tasks in the field of applied geology and scientific research, focused on the

study of an almost complete succession of Phanerozoic rocks in this region – from the Cambrian to the Quaternary.
The aim of this article is to provide a brief introduction to the history of the Holy Cross Branch of the PGI-NRI, and to present the most

important data related to the research and accomplishments of the geologists working in Kielce.
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Od pierwszych dni dzia³alnoœci Pañstwowego Instytu-
tu Geologicznego w 1919 r. w centrum zainteresowania
zatrudnionych w nim badaczy znalaz³a siê geologia regio-
nu œwiêtokrzyskiego. Wynika³o to z wielkiej ró¿norodno-
œci ska³ wystêpuj¹cych w tym regionie, w których czêsto
znajdowano u¿yteczne kopaliny mineralne. Rozpoznawa-
nie z³o¿onej budowy geologicznej tego obszaru wymaga³o
zaanga¿owania zespo³u specjalistów, z którego na prze-
strzeni lat wyewoluowa³ obecny Oddzia³ Œwiêtokrzyski
PIG. Jego tradycje siêgaj¹ 1937 r., co czyni go najstarsz¹
instytucj¹ naukow¹ w Kielcach. Pracownicy instytutu w
ci¹gu ponad 80 lat istnienia kieleckiej placówki wyjaœniali
z³o¿one problemy budowy geologicznej Gór Œwiêtokrzys-
kich i poszukiwali cennych zasobów mineralnych. Celem
niniejszego artyku³u jest przybli¿enie dziejów Pañstwowe-
go Instytutu Geologicznego w Kielcach oraz przegl¹d
dorobku naukowego zatrudnionych w nim ludzi. Bogaty
dorobek jego pracowników w zakresie kartografii, hydro-
geologii, geologii z³o¿owej, dzia³alnoœci zwi¹zanej z och-
ron¹ przyrody nieo¿ywionej i edukacj¹ geologiczn¹ bêdzie
tematem niezale¿nego artyku³u.

PREKURSORZY BADAÑ GEOLOGICZNYCH
GÓR ŒWIÊTOKRZYSKICH

Region œwiêtokrzyski przez wieki stanowi³ wa¿ne
Ÿród³o zaopatrzenia w cenne kopaliny. Eksploatacja rud
¿elaza, metali kolorowych i surowców skalnych, trwaj¹ca
na tym obszarze od tysiêcy lat, by³a Ÿród³em utrzymania
mieszkañców, a tak¿e ludzi, którzy przyje¿d¿ali na Kie-
lecczyznê z ró¿nych stron Europy, by badaæ, wydobywaæ
i przetwarzaæ wystêpuj¹ce tu ska³y i minera³y.

Znaczenie gospodarcze regionu œwiêtokrzyskiego by³o
doceniane przez polskich w³adców w ci¹gu wieków, ale

dopiero pod koniec istnienia I Rzeczpospolitej, u schy³ku
XVIII stulecia, podjêto kompleksowe prace, które mia³y siê
przyczyniæ do zrozumienia prawide³ budowy geologicznej,
by bardziej efektywnie poszukiwaæ wystêpuj¹cych tutaj
surowców. Badania te realizowali zarówno polscy badacze,
jak i specjaliœci sprowadzani z zagranicznych oœrodków
uniwersyteckich i górniczych. Opracowania, m.in. autor-
stwa Jana Filipa Carosiego, Johanna Jacoba Ferbera czy Józe-
fa Osiñskiego (zob. G¹gol, 2009), mia³y g³ównie znaczenie
opisowo-inwentaryzacyjne i dostarcza³y danych o stanie gór-
nictwa i perspektywach jego rozwoju. Prace tych autorów
by³y inspiracj¹, a tak¿e bezpoœrednim Ÿród³em informacji,
dla wielkiego dzie³a Stanis³awa Staszica O ziemiorodztwie
Karpatow i innych gor i rownin Polski (1815). Badacz ten
jako pierwszy nie ogranicza³ siê wy³¹cznie do problematyki
zasobów mineralnych ziemi œwiêtokrzyskiej, ale rozpo-
znawa³ i formu³owa³ pewne ogólne prawid³owoœci jej budowy
geologicznej, które leg³y u podstaw ca³ej wspó³czesnej
wiedzy geologicznej.

PóŸniej, w okresie autonomicznego Królestwa Polskie-
go (Kongresowego), w ramach porz¹dkowania kwestii
gospodarczych pañstwa, utworzono w Kielcach G³ówn¹
Dyrekcjê Górnicz¹. Instytucja ta, powo³ana w roku 1816
z inicjatywy Stanis³awa Staszica, odpowiada³a za nadzór
nad ca³oœci¹ wydobycia i przetwórstwa surowców w kraju.
Kielce sta³y siê zatem pierwsz¹ siedzib¹ urzêdu, który
pe³ni³ podobn¹ rolê jak wspó³czesne s³u¿by geologiczne.
Przy G³ównej Dyrekcji Górniczej uruchomiono Akademiê
Górnicz¹, uznawan¹ przez wielu historyków za najstarsz¹
polsk¹ uczelniê techniczn¹. Jej zadaniem by³o kszta³cenie
kadr dla potrzeb górnictwa i przemys³u. Chc¹c zapewniæ
wysoki poziom badañ i kszta³cenia kadr, zadbano, aby
sprowadziæ do Kielc najwy¿szej klasy specjalistów z kraju
oraz wyk³adowców i absolwentów renomowanych uczelni
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zagranicznych, tworz¹c tu silny oœrodek nowoczesnych
badañ geologicznych. Spoœród grona specjalistów zatrud-
nionych w obu tych instytucjach szczególnie nale¿y
wyró¿niæ Jerzego Bogumi³a Puscha. Badacz ten podczas
10-letniego pobytu w Kielcach prowadzi³ szeroko zakrojo-
ne prace naukowe. Wyniki swoich obserwacji publikowa³ w
formie monografii (np. Pusch, 1833–1836), map (np. Pusch,
1836) i artyku³ów. Poniewa¿ publikacje te ukazywa³y siê
g³ównie w znanych ca³emu ówczesnemu œrodowisku geo-
logów wydawnictwach niemieckich, po raz pierwszy
informacje o geologii regionu Gór Œwiêtokrzyskich i ziem
polskich trafi³y do szerokiego grona specjalistów (G¹gol,
Herman, www.pgi.gov.pl/kielce). Jego dorobek naukowy
przez wiele lat pozostawa³ aktualny. Jeszcze na pocz¹tku
XX w. prace tego autora by³y t³umaczone na jêzyk polski
i publikowane jako cenne Ÿród³o informacji (Pusch, 1903).
Drugim z geologów pracuj¹cych w kieleckiej G³ównej
Dyrekcji Górniczej, który wniós³ znacz¹cy wk³ad w roz-
wój wiedzy geologicznej o regionie œwiêtokrzyskim, by³
Gottlob Friedrich Bloede. By³ on autorem map geologicz-
nych i artyku³ów naukowych poœwiêconych kopalinom
rudnym (G¹gol, 2009; Wo³kowicz i in., 2015).

Po 10 latach istnienia G³ównej Dyrekcji Górniczej i Aka-
demii Górniczej instytucje te przeniesiono do Warszawy,
a oœrodek kielecki przesta³ istnieæ. Druga po³owa XIX w.,
szczególnie po upadku powstania styczniowego, to okres
zastoju w nauce i ca³kowitej likwidacji kieleckiego oœrod-
ka badañ geologicznych. Regionem zajmowali siê jedynie
geolodzy na sta³e pracuj¹cy w innych miastach, jak np.
Ludwik Zejszner, Aleksander Michalski oraz Jan Hempel,
a nieco póŸniej Józef Siemiradzki, Stanis³aw Kontkiewicz
(G¹gol, 2009; Wo³kowicz i in., 2015) czy badacze z oœrod-
ków zagranicznych, jak Dmitri Sobolev z Petersburga i Ge-
org Gürich z Wroc³awia, którzy na prze³omie XIX i XX w.
w³o¿yli du¿y wk³ad w rozpoznanie budowy geologicznej
Gór Œwiêtokrzyskich. Ich praca zaowocowa³a lepszym

rozpoznaniem geologii regionu œwiêtokrzyskiego, co prze-
³o¿y³o siê na wydanie w XIX w. ró¿nego rodzaju map geolo-
gicznych (Wo³kowicz, Wo³kowicz, 2014; Wo³kowicz i in.,
2015). Te dane kartograficzne, poszerzone o bogate w³asne
obserwacje J. Czarnockiego, sta³y siê Ÿród³em informacji
do pierwszej mapy geologicznej regionu œwiêtokrzyskiego
(Czarnocki, 1919b), która by³a podstaw¹ do dalszych prac
prowadzonych w tym regionie.

Odrodzenie badañ geologicznych w Kielcach nast¹pi³o
na pocz¹tku XX w. za spraw¹ dwóch m³odych uczniów kie-
leckiej szko³y handlowej, Jana Czarnockiego z Kielc i Jana
Samsonowicza rodem z Ostrowca Œwiêtokrzyskiego.
Ogarniêci pasj¹ badañ geologicznych i gromadzenia kolek-
cji ska³ i skamienia³oœci ju¿ w bardzo m³odym wieku roz-
poczynali badania i byli autorami pierwszych publikacji
(np. Czarnocki, Samsonowicz, 1913). Po okresie studenc-
kim obaj badacze podjêli pracê na Uniwersytecie War-
szawskim, a po powo³aniu w 1919 r. Pañstwowego
Instytutu Geologicznego, wraz z ca³¹ uniwersyteck¹ pra-
cowni¹, zostali jego pracownikami i w³¹czyli siê w dzia-
³ania zwi¹zane z organizacj¹ nowo utworzonej instytucji
naukowej: J. Czarnocki muzeum, a J. Samsonowicz wydaw-
nictw instytutu. Pomimo wielu obowi¹zków organizacyj-
nych obaj badacze prowadzili intensywne prace terenowe
w Górach Œwiêtokrzyskich (ryc. 1), których efektem by³y
publikacje wielu nowych danych (np. Czarnocki, 1923,
1924; Samsonowicz, 1920, 1928). W okresie tym J. Sam-
sonowicz dokona³ wielkich odkryæ surowcowych i archeo-
logicznych (Makowski, 1988; Mizerski, 2017). Do wybuchu
II wojny œwiatowej J. Czarnocki kontynuowa³ pracê w
instytucie, a w roku 1938 obj¹³ funkcjê zastêpcy dyrektora
PIG, J. Samsonowicz natomiast w roku 1935 zosta³ profe-
sorem Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie, a bez-
poœrednio przed wybuchem wojny powróci³ do Warszawy,
by obj¹æ kierownictwo Wydzia³u Geologii Uniwersytetu
Warszawskiego.
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Ryc. 1. Jan Czarnocki (z lewej) z Kazimierzem Kowalewskim w przerwie prac terenowych. Na klaczy Mañka siedzi córka
Kasia Czarnocka, 1926 r. Arch. Oddzia³u Œwiêtokrzyskiego PIG-PIB
Fig. 1. Jan Czarnocki (on the left) with Kazimierz Kowalewski during a break in field work. Czarnocki’s daughter Kasia on hor-
se Mañka, 1926. Archive of the Holy Cross Branch PGI-NRI



LATA PRZEDWOJENNE
– GRUPA ŒWIÊTOKRZYSKA PIG

Z inicjatywy Jana Czarnockiego w roku 1937 w
Pañstwowym Instytucie Geologicznym powsta³a tzw. gru-
pa œwiêtokrzyska. By³ to ponad 20-osobowy zespó³ geolo-
gów i pracowników pomocniczych (Kowalczewski, 2004a),
w sk³ad którego wszed³ tak¿e jako pracownik nieetatowy
J. Samsonowicz. Zespó³ ten realizowa³ badania terenowe
w Górach Œwiêtokrzyskich. Siedzib¹ tej wydzielonej ko-
mórki instytutu, formalnie wpisanej do struktury organi-
zacyjnej w 1939 r., by³y zabudowania nale¿¹ce do rodziny
Czarnockich przy ulicy Szerokiej (dziœ ¯eromskiego) w

Kielcach (ryc. 2). Mieœci³y siê w nich biura, pracownie,
magazyny rdzeni i próbek (ryc. 3), a nawet pokoje goœcin-
ne. Data powo³ania grupy œwiêtokrzyskiej jest uznawana
za pocz¹tek istnienia kieleckiej placówki instytutu, a pose-
sja Czarnockich za pierwsz¹ jej siedzibê.

Okres wojny Jan Czarnocki spêdzi³ najpierw w War-
szawie a póŸniej w Kielcach, kontynuuj¹c prace badawcze.
Jak wiêkszoœæ przedwojennych pracowników instytutu by³
zatrudniony w utworzonym przez niemieckiego okupanta
Amt für Bodenforschung do prac kartograficznych i z³o-
¿owych, przy czym jednoczeœnie gromadzi³ dane podsta-
wowe, których wyniki zosta³y opublikowane póŸniej
(Czarnocki, 1947, 1950a, b; Rembalski, Wójcik, 1979).
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Ryc. 2. Dom rodzinny Jana Czarnockiego. Pierwsza siedziba œwiêtokrzyskiej placówki Pañstwowego Instytutu Geologicznego, 1935 r.
Na motorze Jan Czarnocki, w oknie ¿ona Maria Czarnocka. Arch. Oddzia³u Œwiêtokrzyskiego PIG-PIB
Fig. 2. Jan Czarnocki’s family house, the first headquarters of the Holy Cross Branch of the Polish Geological Institute, 1935. Jan Czar-
nocki on a motorbike, his wife Maria at the window. Archive of the Holy Cross Branch PGI-NRI

�
Ryc. 3. Pracownik grupy œwiêtokrzyskiej
Kazimierz Kowalewski w magazynie rdze-
ni wiertniczych obok domu Czarnockiego
na ul. Szerokiej 29 (dzisiaj ¯eromskiego),
1937 r. Arch. Oddzia³u Œwiêtokrzyskiego
PIG-PIB
Fig. 3. Kazimierz Kowalewski, employee
of the Holy Cross Mts survey group in the
drill core storage near Jan Czarnocki’s
house, 29 Szeroka (presently ¯eromskie-
go) street, 1937. Archive of the Holy
Cross Branch PGI-NRI



Warto jeszcze nadmieniæ, ¿e Jan Czarnocki by³ zaanga-
¿owany w dzia³alnoœæ konspiracyjn¹, a w jego domu w
Kielcach znajdowa³ siê punkt kontaktowy pomiêdzy
w³adzami podziemnymi kraju a rz¹dem londyñskim
(Peryt, 2019).

LATA POWOJENNE – OD STACJI TERENOWEJ
DO ODDZIA£U ŒWIÊTOKRZYSKIEGO PIG-PIB

Po zakoñczeniu dzia³añ wojennych, kiedy Instytut
Geologiczny wznowi³ swoje dzia³ania, J. Czarnocki z³o¿y³
propozycjê utworzenia jego œwiêtokrzyskiej placówki.
Propozycja ta nie zosta³a jednak przyjêta przez ówczesn¹
dyrekcjê, w zwi¹zku z czym Czarnocki z³o¿y³ dymisjê.
Pozosta³ w Kielcach i zatrudni³ siê w Biurze Regulacji
Miasta, rozpoczynaj¹c starania o za³o¿enie autonomicz-
nego, interdyscyplinarnego Instytutu Badañ Regionalnych
(IBR), placówki naukowej maj¹cej za zadanie wspomagaæ
rozwój regionu. Inicjatywa zakoñczy³a siê sukcesem i na
pocz¹tku 1946 r. instytucja ta rozpoczê³a dzia³alnoœæ, a J. Czar-
nocki zosta³ jej dyrektorem. Warto zauwa¿yæ, ¿e IBR zosta³
za³o¿ony jeszcze w roku 1944, jako instytucja konspira-
cyjna, a w jego sk³ad wesz³o grono naukowców ró¿nych
dziedzin, którzy w trudnym, wojennym czasie znaleŸli
schronienie w Kielcach (Rembalski, Wójcik, 1979). Dzia-
³alnoœæ J. Czarnockiego w IBR jest ma³o znana, ale nauko-
wo by³ to okres niezwykle p³odny. W tym czasie powsta³o
bardzo wiele map i analiz, zwi¹zanych g³ównie z proble-
matyk¹ planowania rozwoju przestrzennego Kielecczyzny,
ale tak¿e opracowania kartograficzne prezentuj¹ce wyniki
badañ geofizycznych, zbierane przed i w trakcie wojny.

Wtedy tak¿e powsta³y fundamentalne analizy dotycz¹ce
znaczenia geologii dla rozwoju Kielc i regionu, zarówno
w aspekcie z³o¿owo-utylitarnym, jak i tym, który znacznie
póŸniej nazwano geoturystyk¹ (Rembalski, Wójcik, 1979;
Rembalski, 1981).

W 1947 r. Jan Czarnocki zosta³ powo³any na stanowi-
sko dyrektora PIG i na sta³e przeprowadzi³ siê do Warsza-
wy. Przyst¹pi³ do gruntownej restrukturyzacji instytutu,
a w ramach nowych struktur powo³a³ stacjê terenow¹ w
Kielcach i sam formalnie stan¹³ na jej czele. Na miejscu,
w Kielcach placówk¹ administrowa³ Edward Maszoñski,
wspó³pracownik J. Czarnockiego z czasów IBR. Za³oga
stacji mia³a bazê na posesji Czarnockich, tak jak przedwo-
jenna grupa œwiêtokrzyska, i zajmowa³a siê w tym czasie
g³ównie realizacj¹ wierceñ (¯ak, 1979). Po œmierci Jana
Czarnockiego w 1951 r. merytoryczne kierownictwo nad
kieleck¹ placówk¹ przejêli pracownicy Wydzia³u Œwiêto-
krzyskiego Instytutu Geologicznego w Warszawie, kie-
rowanego najpierw przez J. Czermiñskiego, a nastêpnie
B. Arenia (¯ak, 1979).

Wa¿nym okresem w historii polskiej, ale i kieleckiej
geologii by³y lata 1952–1953. W efekcie reformy admini-
stracji kraju powsta³ Centralny Urz¹d Geologii oraz woje-
wódzkie oœrodki administracji geologicznej. Doceniono
znaczenie regionu œwiêtokrzyskiego jako obszaru dostar-
czaj¹cego cennych surowców do odbudowy kraju i zdecy-
dowano o utworzeniu tu ró¿nego rodzaju instytucji
geologicznych. Powo³ano wówczas Przedsiêbiorstwo
Geologiczno-Wiertnicze, a dla potrzeb kszta³cenia kadr –
Technikum Geologiczne. Terenowa placówka instytutu w
Kielcach zyska³a rangê Stacji Terenowej PIG im. prof. Jana
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Ryc. 4. Dzisiejsza siedziba Oddzia³u Œwiêtokrzyskiego PIG-PIB w budowie – 1960 r. Fot. H. Topaczewska
Fig. 4. The present-day headquarters of the Holy Cross Branch of the PGI-NRI under construction – 1960. Photo by
H. Topaczewska



Czarnockiego. Na czele stacji stan¹³ prof. Stanis³aw
Paw³owski (ziêæ J. Czarnockiego), który zarz¹dza³ pla-
cówk¹ z Warszawy, natomiast w Kielcach obowi¹zek kie-
rowania pracami powierzono E. Maszoñskiemu. Instytut
Geologiczny kupi³ parcelê w s¹siedztwie kieleckiej fabryki
Marmury, gdzie zbudowano tymczasow¹ siedzibê stacji.
Przeprowadzka z posesji rodziny Czarnockich nast¹pi³a
w styczniu 1955 r. (Kowalczewski, 2004a).

Pod koniec 1955 r. kierownictwo Stacji Œwiêtokrzys-
kiej PIG powierzono Czes³awowi ¯akowi, który wraz
z ¿on¹ Halin¹ przeprowadzi³ siê do Kielc z Wroc³awia.
Wkrótce na posesji przy ulicy Zgoda rozpoczêto budowê
nowej siedziby instytutu, któr¹ ukoñczono w 1961 r. (ryc. 4).
By³ to jak na owe czasy bardzo nowoczesny obiekt, w któ-
rym znajdowa³y siê pokoje do pracy, pracownie, laboratoria,
sala ekspozycyjno-muzealna, pomieszczenia magazynowe,
a tak¿e pokoje goœcinne. Obok wybudowano nowoczesny
magazyn rdzeni wiertniczych.

Powa¿nym problemem w tworzeniu instytucji geolo-
gicznych w Kielcach by³ brak odpowiednio wykszta³conych
kadr. W okresie miêdzywojennym nie by³o tu ¿adnej
szko³y o profilu przyrodniczym, a kadra, która wczeœniej
wspó³tworzy³a IBR, powróci³a po wojnie do swoich
macierzystych instytucji. Konieczne sta³o siê zatem pozy-
skanie pracowników z innych oœrodków. Czêœæ z nich, jak
E. Maszoñski, osiedli³a siê w Kielcach w ramach powojen-
nej migracji ludnoœci. Wiêkszoœæ jednak, zachêcana ró¿nego
rodzaju benefitami (np. mo¿liwoœci¹ uzyskania miesz-
kania) czy obligowana obowi¹zuj¹cymi wówczas nakaza-
mi pracy, znajdowa³a zatrudnienie w Kielcach. W ten
sposób trafi³y tutaj ma³¿eñstwa m³odych geologów:
Haliny i Czes³awa ¯aków, Hanny i Eugeniusza Senkowi-
czów, Ewy i Henryka Tomczyków, Teresy i Bogumi³a
Taszków, a tak¿e Zbigniew Rubinowski, Henryk Jurkie-
wicz, Jerzy Woiñski, Piotr Filonowicz, Andrzej Walczow-
ski, Maria Bielecka i inni. Czêœæ pracowników, jak np.
kreœlarz Czes³aw Marchel i El¿bieta Baran, przenios³a siê
do Kielc z warszawskiej centrali instytutu. W nieco póŸ-
niejszym okresie do stacji w Kielcach do³¹czyli: Ludwik
Lenartowicz, Jolanta i Mieczys³aw Studenccy oraz Zbig-
niew Z³onkiewicz. Nap³yw pracowników z ró¿nych stron
Polski trwa³ przez nastêpne dziesiêciolecia i trwa do dziœ.
Na pocz¹tku lat 60. pracê w Oddziale rozpoczêli tak¿e
pierwsi kielczanie i mieszkañcy ziemi œwiêtokrzyskiej,
którzy ukoñczyli studia geologiczne, jak np. Zbigniew
Kowalczewski, Tymoteusz Wróblewski, Jerzy Fija³kow-
ski, a póŸniej, w latach 70., 80. i 90.: Jerzy G¹gol, Maria
Kuleta, Stanis³awa Zbroja, ma³¿eñstwo Marta i Andrzej
Romankowie, Gertruda Herman, Alicja Kasprzyk, Zbig-
niew Szczepanik, Marta Szunke, Anna Fija³kowska-Ma-
der, Wies³aw Trela, Sylwester Salwa i inni. Koniecznie
trzeba tak¿e wymieniæ, pani¹ Antoninê Pisarczyk, znan¹
kilku pokoleniom geologów z Kielc, która pierwotnie,
jeszcze przed wojn¹, by³a zatrudniona u rodziny Czarnoc-
kich i przez kilkadziesi¹t lat wykonywa³a prace techniczne
w instytucie. Na podkreœlenie zas³uguje fakt, ¿e zdecydo-
wana wiêkszoœæ osób, które w latach 50. i 60. przyjecha³y
do Kielc, by podj¹æ tu pracê, na sta³e zwi¹za³a siê z tym
miastem. Personel administracyjny i pomocniczy stacji
tworzyli przewa¿nie kielczanie.

Bardzo istotn¹ rolê w uzupe³nianiu kadr Oddzia³u
Œwiêtokrzyskiego PIG odegra³o za³o¿one w 1953 r. Tech-
nikum Geologiczne w Kielcach. Jedna czêœæ jego absol-
wentów zasila³a personel techniczny kieleckiej placówki

instytutu. Ju¿ absolwenci pierwszego rocznika technikum
znaleŸli pracê w oddziale, a po nich wielu m³odszych na
d³u¿ej lub krócej zwi¹za³o swoje zawodowe ¿ycie z insty-
tutem. Poœród kadry technicznej dziesi¹tki lat w kieleckiej
placówce przepracowali m.in. Hanna Stec, Danuta Nowak,
Alicja Skrzypczyk-£asisz, Mariola Dydak, Anna K¹cka i Ire-
na Szczepanik. Druga czêœæ absolwentów tej szko³y konty-
nuowa³a studia geologiczne i podejmowa³a pracê w insty-
tucie po ich ukoñczeniu, np. Maria Kuleta, Stanis³awa
Zbroja, Maria Nowak, Genowefa Kowalczewska, Ewa
Wróblewska, W³adys³aw Œlusarek, Jan Malec, Jan Pra¿ak,
Wies³aw Trela i Sylwester Salwa, przy czym ostatni trzej
wymienieni panowie pe³nili funkcjê dyrektora kieleckiej
placówki. Do tej pory wystêpuj¹ bardzo œcis³e zwi¹zki
pomiêdzy œrodowiskiem absolwentów nieistniej¹cego ju¿
technikum a Oddzia³em Œwiêtokrzyskim PIG-PIB.

Wspomniany wczeœniej C. ¯ak kierowa³ kieleck¹ pla-
cówk¹ instytutu przez 27 lat, do 1982 r. W czasie jego
kadencji, w 1965 r. nadano jej status Oddzia³u Œwiêtokrzy-
skiego im. Jana Czarnockiego. W latach 1982–1986 kie-
rownikiem oddzia³u by³ Ludwik Lenartowicz, a po nim a¿
do 2006 r. – Zbigniew Kowalczewski, od 1987 r. jako
dyrektor. W kolejnych latach dyrektorami oddzia³u byli:
Jan Pra¿ak (2006–2010), Wies³aw Trela (2010–2014), a od
roku 2014 do dziœ Sylwester Salwa.

Organizacja wewnêtrzna stacji a póŸniej Oddzia³u
Œwiêtokrzyskiego PIG zmienia³a siê w czasie. Tworzono
ró¿nego rodzaju dzia³y i pracownie, ale od samego
pocz¹tku niezmiennie trwa³y trzy podstawowe dziedziny,
którymi zajmowali siê geolodzy w Kielcach – by³y to: kar-
tografia geologiczna, hydrogeologia i podstawowe badania
regionalne. W pierwszym okresie dzia³alnoœci oddzia³u
bardzo intensywnie zajmowano siê tak¿e problematyk¹
z³o¿ow¹, która stopniowo ewoluowa³a w kierunku sozolo-
gicznym, choæ w ostatnim czasie ponownie pojawiaj¹ siê
zadania dotycz¹ce nowoczesnych badañ o znaczeniu z³o-
¿owym.

Od 1965 r. w Oddziale Œwiêtokrzyskim PIG funkcjonu-
je Muzeum Geologiczne, które eksponuje zbiory i rozwija
dzia³alnoœæ popularyzatorsko-edukacyjn¹. Muzeum to przez
wiele lat by³o prowadzone przez Jolantê Studenck¹, a po-
tem przez Mieczys³awa Studenckiego. Aktualnie zbiorami
oraz organizacj¹ dzia³añ edukacyjnych zajmuje siê Anna
Fija³kowska-Mader. Przez ca³y okres istnienia kieleckiej
placówki instytutu dzia³aj¹ w niej: biblioteka geologiczna,
któr¹ przez wiele lat opiekowa³a siê Krystyna Michalska,
a obecnie Marta Szunke, oraz archiwa dokumentacji geolo-
gicznych i rdzeni wiertniczych – aktualnie prowadzone
przez Mariolê Dydak.

W ostatnich latach, dziêki funduszom UE z Regionalne-
go Programu Operacyjnego Województwa Œwiêtokrzyskie-
go na lata 2007–2014, budynek Oddzia³u Œwiêtokrzyskiego
przeszed³ gruntown¹ modernizacjê. Rozbudowano go
tak¿e o kompleks laboratoryjno-ekspozycyjny, dedyko-
wany prowadzeniu badañ paleontologicznych. W efekcie
przeprowadzonych prac znacznie powiêkszono przestrzeñ
muzealn¹ (ryc. 5), zbudowano i wyposa¿ono nowoczesne
laboratoria (ryc. 6) i salê konferencyjn¹ oraz pomieszcze-
nia archiwalno-magazynowe. Dziêki unijnym funduszom
oddzia³ zosta³ wyposa¿ony w sprzêt do badañ sedymento-
logicznych, petrologicznych i paleontologicznych, m.in.
modu³ EDS do analizy w mikroobszarze do mikroskopu
elektronowego.
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Liczba pracowników Oddzia³u Œwiêtokrzyskiego zmie-
nia³a siê w ci¹gu lat i najczêœciej oscylowa³a wokó³ 40
osób, ale podczas szczytowego rozwoju bazy laboratoryj-
nej, w po³owie lat 80., by³o zatrudnionych prawie 90 osób.
Obecnie w Oddziale Œwiêtokrzyskim PIG-PIB pracuje 38
osób (ryc. 7). S¹ to g³ównie specjaliœci realizuj¹cy zadania
pañstwowej s³u¿by geologicznej w zakresie kartografii
geologicznej, sozologii oraz hydrogeologii. W ostatnich
latach w Oddziale Œwiêtokrzyskim PIG-PIB znacz¹co
wzros³a liczba m³odych absolwentów geologii, co pozwala
z optymizmem patrzeæ na jego przysz³oœæ.

W S£U¯BIE NAUKI

Geolodzy pracuj¹cy w regionie œwiêtokrzyskim w okresie
miêdzywojennym stanêli przed wyzwaniem rozwi¹zywania
bardzo wielu nowych, dotychczas nie zbadanych, proble-
mów. Z racji du¿ej iloœci materia³ów i koniecznoœci szybkie-
go tempa pracy ich publikacje mia³y najczêœciej formê
krótkich sprawozdañ i komunikatów, które jednak dostar-
czy³y kluczowych danych, istotnych dla rozpoznania
budowy geologicznej regionu (np. Czarnocki, 1923, 1924;
Samsonowicz, 1920, 1928). Dokumentowali oni obecnoœæ
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Ryc. 6. Laboratorium mikropaleontologiczne wspó³finansowane
przez UE z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
Fig. 6. Micropalaeontological laboratory co-financed by the EU
from the European Regional Development Fund

Ryc. 5. Nowy pawilon ekspozycyjny Oddzia³u Œwiêtokrzyskiego
PIG-PIB – 2019 r. Arch. PIG-PIB
Fig. 5. New exhibition pavilion in the Holy Cross Mts. Branch of
PGI-NRI – 2019. Archive of the PGI-NRI

Ryc. 7. Zdjêcie grupowe pracowników Oddzia³u Œwiêtokrzyskiego PIG-PIB – 2019 r. Od lewej (from left): W³adys³aw Œlusarek,
Dominik Szrek, Dominik Pikiel, Jakub Sokalski, Micha³ Szrek, S³awomir M¹dry, Andrzej Stoiñski, Dorota Gie³¿ecka-M¹dry,
Agnieszka Mincha, Halina Wojtyna, Dariusz Wieczorek, Wies³aw Trela, Dorota Kaczor-Kurzawa, Alicja Skrzypczyk-£asisz,
Mariusz Wrzoskiewicz, Joanna Bruczyñska, Marcin Kos, Karolina Bieñko, Anna Fija³kowska-Mader, Agnieszka Milianowicz, Syl-
wester Salwa, Ewelina B¹k, Tomasz M³yñczak, Irena Szczepanik, Janusz Baranowski, Zbigniew Szczepanik, Iwona Lipiec, Katarzy-
na Bia³ecka, Marta Szunke, Pawe³ Stachurski i Zbigniew Z³onkiewicz. Fot. D. Szrek
Fig. 7. Group photograph of the employees of the Holy Cross Branch of the PGI-NRI – 2019. Photo by D. Szrek



nowych formacji skalnych, a dziêki znajdowanym skamie-
nia³oœciom ustalali ich wiek, doprowadzaj¹c do rewolucyj-
nych zmian w obrazie budowy geologicznej obszaru.
Uzyskane dane kompilowano w postaci opracowañ karto-
graficznych, poœród których najbardziej znane s¹ arkusze
Opatów (Samsonowicz, 1934) i Kielce (Czarnocki, 1938)
Ogólnej Mapy Geologicznej Polski w skali 1:100 000.
Mapy te stanowi¹ fundament nowoczesnej wiedzy geolo-
gicznej i do dziœ s¹ wykorzystywane przez geologów.

Badania Jana Czarnockiego obejmowa³y problematykê
stratygrafii i tektoniki utworów wszystkich systemów
wystêpuj¹cych w Górach Œwiêtokrzyskich, od kambru po
czwartorzêd (np. Czarnocki 1919a, b, 1950a, 1957). Zespó³
grupy œwiêtokrzyskiej prowadzi³ prace terenowe, które
szybko zaowocowa³y pierwszymi artyku³ami i komuni-
katami publikowanymi w wydawnictwach instytutu (np.
Czarnocki, 1939). Prace te zosta³y przerwane przez
wybuch wojny. Po zakoñczeniu dzia³añ wojennych i odbu-
dowie struktur instytutu, w latach 1948–1955 w œwiê-
tokrzyskiej placówce skoncentrowano siê g³ównie na wier-
ceniach i ekspertyzach hydrogeologicznych. Wa¿n¹ rolê na
pocz¹tku lat 50. odgrywa³y te¿ prace prospekcyjne
zwi¹zane z rozpoznawaniem z³ó¿ siarki. Jan Czarnocki,
pomimo licznych obowi¹zków zwi¹zanych z pe³nieniem
funkcji dyrektora PIG (1947–1951), pracowa³ naukowo
nad zebranymi wczeœniej materia³ami (Rembalski, Wójcik,
1979). Jego ogromny dorobek naukowy zosta³ opubliko-
wany poœmiertnie w wydaniach specjalnych Prac Geolo-
gicznych Instytutu Geologicznego (np. Czarnocki 1956,
1957, 1989).

Rozwój systematycznych badañ o znaczeniu podsta-
wowym nast¹pi³ w Kielcach w po³owie lat 50., przy czym
zdecydowana wiêkszoœæ aktywnoœci naukowej pracowników
oddzia³u by³a zwi¹zana z realizacj¹ zadañ s³u¿by geolo-
gicznej w ramach programów rozpoznania budowy geolo-
gicznej kraju lub zasobów surowców mineralnych.

Nie sposób wymieniæ wszystkich osi¹gniêæ nauko-
wych pracowników Oddzia³u Œwiêtokrzyskiego PIG w
jednym artykule, dlatego w kolejnych akapitach zasygnali-
zujemy jedynie podstawowe problemy badawcze i wspom-
nimy o niektórych pracownikach kieleckiej placówki
Pañstwowego Instytutu Geologicznego, których badania
przyczyni³y siê do wyjaœnienia z³o¿onych problemów
budowy geologicznej regionu œwiêtokrzyskiego.

Kambr

Ska³ami kambryjskimi Gór Œwiêtokrzyskich przez
wiele lat zajmowa³ siê Z. Kowalczewski. Prowadzi³ on
kompleksowe badania, których wyniki znacznie przyczy-
ni³y siê do poszerzenia wiedzy o tym systemie i zaowoco-
wa³y korekt¹ schematu litostratygraficznego kambru
œwiêtokrzyskiego (Kowalczewski, 1990, 2000; Kowal-
czewski i in., 2006). Nowych, bardzo istotnych danych
dotycz¹cych litostratygrafii i paleogeografii kambru dostar-
czy³y badania zespo³u pracowników oddzia³u: Z. Szcze-
panika, W. Treli i S. Salwy (np. Szczepanik i in., 2004).
Wyniki prac E. Tomczykowej (1968) umo¿liwi³y ustalenie
biostratygrafii trylobitowej ska³ najwy¿szego kambru, a wy-
niki badañ Z. Szczepanika (Szczepanik, 2014; Szczepanik,
¯yliñska, 2016) – rozpoziomowanie stratygraficzne ca³ego
mi¹¿szego profilu kambru Gór Œwiêtokrzyskich na podsta-
wie zespo³ów mikroflory akritarchowej oraz jego korelacjê
z innymi regionami (Szczepanik, 2000a, 2015). Badania
M. Studenckiego (1988) i J. Malca (np. 2012) wnios³y
nowe dane do dyskusji o œrodowisku sedymentacji ska³

kambryjskich. Natomiast S. Salwa (np. 2009a, 2013) udo-
kumentowa³ obecnoœæ ska³ metamorficznych w kambrze
³ysogórskim. Jest to jedyne wyst¹pienie tego typu ska³ w
ca³ych Górach Œwiêtokrzyskich.

Ordowik

Fundamenty wiedzy o ordowiku w Górach Œwiêto-
krzyskich zbudowa³ J. Czarnocki, a stan wiedzy o wy-
kszta³ceniu i stratygrafii tego systemu znacznie poszerzy³
H. Tomczyk (np. 1962). W ostatnich latach kompleksowe
badania utworów ordowiku, w zakresie sedymentacji i pa-
leogeografii, podj¹³ W. Trela (np. Trela, 2005, 2008; Trela,
Szczepanik, 2009; Trela i in., 2017), który zaproponowa³
nowy podzia³ litostratygraficzny (Trela, 2006). W ostatnim
czasie zespó³ naukowców udokumentowa³ w najwy¿szym
ordowiku Gór Œwiêtokrzyskich obecnoœæ najstarszych na
œwiecie roœlin l¹dowych z grupy polysporangiofitów (Sala-
mon i in., 2018). Badania mikroflory akritarchowej Z. Szcze-
panika uzupe³ni³y stan wiedzy dotycz¹cy paleogeografii
oraz palinostratygrafii ordowiku œwiêtokrzyskiego (Trela i in.,
2001; Trela, Szczepanik, 2009), dziêki czemu mo¿liwa jest
jego korelacja z innymi obszarami (Szczepanik, 2000b).

Sylur

Ska³y sylurskie by³y przedmiotem badañ H. Tomczyka,
które koncentrowa³y siê g³ównie na biostratygrafii ba-
zuj¹cej na faunie graptolitów (np. Tomczyk, 1956, 1962).
Z kolei faun¹ trylobitow¹ w sylurze œwiêtokrzyskim zajmo-
wa³a siê E. Tomczykowa (np. 1958). W póŸniejszym okresie
J. Malec (1993, 2006) prowadzi³ badania sedymentolo-
giczne i litostratygraficzne szarog³azów wy¿szego syluru.
Istotny wk³ad w rozpoznanie tej serii skalnej wnieœli tak¿e
Romanek i Rup (1989). W ostatnich latach badania do-
tycz¹ce rozprzestrzenienia i warunków sedymentacji ³up-
ków ni¿szego syluru prowadzi W. Trela (np. Trela i in., 2016).

Dewon

Podstawy stratygrafii serii przejœciowej pomiêdzy
sylurem i dewonem zosta³y opracowane przez E. Tomczy-
kow¹ i H. Tomczyka (np. Tomczyk i in., 1977). Wy-
kszta³cenie litologiczne, stratygrafia i tefrostratygrafia ska³
terygenicznych dolnego dewonu by³y przedmiotem badañ
M. Tarnowskiej (np. Tarnowska, 1976). Natomiast bada-
nia palinologiczne A. Fija³kowskiej-Mader (np. Fija³kow-
ska-Mader, Malec, 2011) przyczyni³y siê do ustalenia
wieku tych bardzo ubogich w skamienia³oœci serii skal-
nych. W ostatnich latach naukowcy pracuj¹cy w Oddziale
Œwiêtokrzyskim PIG-PIB uczestniczyli w zespo³ach
badawczych, które udokumentowa³y bardzo ciekawe w
skali œwiatowej paleontologiczne znaleziska najstarszych
systemów korzeniowych oraz œladów ¿erowania ryb
(Szrek i in., 2017a, b).

Badaniami ska³ pogranicza dewonu dolnego i œrodko-
wego zajmowa³ siê J. Malec, który zaproponowa³ schemat
bio- i litostratygraficzny tego bardzo zró¿nicowanego lito-
logicznie fragmentu profilu (Malec, 2005). Jolanta Stu-
dencka (1983) bada³a wa¿n¹ stratygraficznie faunê
brachiopodow¹. Mi¹¿sza seria osadów wêglanowych
dewonu œrodkowego i górnego by³a przedmiotem badañ
biostratygraficznych i litofacjalnych J. Malca i A. Roman-
ka (np. Racki in., 1985; Malec, Racki, 1992; Romanek,
2019), którzy zajmowali siê tak¿e ich petrografi¹ i sedy-
mentologi¹.
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Karbon

Karbon, a szczególnie badania fauny tego okresu, by³y
domen¹ H. ¯akowej (np. ¯akowa, 1974). Jej tak¿e
zawdziêczamy schemat litostratygraficzny osadów karboñ-
skich w Górach Œwiêtokrzyskich (¯akowa, Migaszewski,
1995). Biostratygrafi¹ najni¿szego karbonu zajmowa³ siê
J. Malec (2014), a wspólnie z W. Trel¹ tak¿e chemostraty-
grafi¹ izotopow¹ granicy dewonu z karbonem (Trela,
Malec, 2007).

Perm

Badania permu koncentrowa³y siê g³ównie na zagad-
nieniach stratygraficznych, petrograficznych i w mniej-
szym zakresie facjalnych. Obecne rozpoznanie ska³ tego
systemu zawdziêczamy J. Czarnockiemu. Jednak schemat
podzia³u litostratygraficznego cechsztynu œwiêtokrzyskie-
go zaproponowali Z. Kowalczewski i M. Rup (1982).
Badaniami ska³ tej formacji skalnej zajmowa³ siê tak¿e
Henryk Jurkiewicz (1966). Silnym impulsem urucha-
miaj¹cym badania cechsztynu w regionie œwiêtokrzyskim
by³y programy wiertnicze realizowane na bliskim i dale-
kim NW obrze¿eniu trzonu paleozoicznego Gór Œwiêto-
krzyskich. W ich efekcie opracowano profile cechsztynu
wielu otworów wiertniczych, a wielki wk³ad w ich opisanie
wnios³a S. Zbroja (np. Kuleta, Zbroja, 2006). W rozpozna-
nie palinologiczne ska³ cechsztyñskich zaanga¿owa³a siê
A. Fija³kowska-Mader (np. 1997), a badania permskich
ska³ ewaporatowych prowadzi³a A. Kasprzyk (np. 1995a).
W ostatnim czasie nowoczesne analizy sedymentologiczne,
œrodowiskowe i litostratygraficzne granicy permu z tria-
sem prowadzi³ W. Trela (Trela, Fija³kowska-Mader, 2017;
Jewu³a i in., 2020).

Trias

Pierwsze badania ska³ triasowych prowadzi³a H. Sen-
kowiczowa (np. 1970), która koncentrowa³a siê na zagad-
nieniach stratygraficznych i litofacjalnych. W badania ska³
tego systemu by³ tak¿e zaanga¿owany J. G¹gol (np. Gra-
dziñski i in., 1979). Bardzo du¿y wk³ad w rozpoznanie tego
systemu wnios³a M. Kuleta (np. Kuleta, Zbroja, 2006).
Podobnie jak w przypadku permu, rozpoznaniem triaso-
wych zespo³ów palinologicznych i ich przydatnoœci dla
biostratygrafii i paleoekologii zajmowa³a siê A. Fija³kow-
ska-Mader (np. 2015).

Jura

Kompleksowe badania ska³ jurajskich geolodzy kielec-
cy prowadzili w bardzo ograniczonym zakresie. W wiêk-
szym wymiarze bada³ je jedynie Z. Z³onkiewicz, który
zajmowa³ siê rozwojem facjalnym ska³ jurajskich i paleo-
geografi¹ basenów sedymentacyjnych jury (np. Z³onkie-
wicz, 2006).

Neogen

Wielki wk³ad w rozpoznanie osadów neogenu po³udnio-
wego obrze¿enia Gór Œwiêtokrzyskich mia³ J. Czarnocki.
Na bazie jego obserwacji zespó³ S. Paw³owskiego udoku-
mentowa³ z³o¿a siarki rodzimej. W póŸniejszym okresie
badaniami neogeñskich ewaporatów zajmowa³a siê w Od-
dziale Œwiêtokrzyskim PIG Alicja Kasprzyk, która ca³e

¿ycie zawodowe poœwiêci³a tej tematyce. Jej prace
dotyczy³y m.in. mineralogii, geochemii, warunków sedy-
mentacji i litostratygrafii ska³ siarczanowych (np.
Kasprzyk, 1995a, b, 2003). Jako jedna z pierwszych w
instytucie wykorzystywa³a ona w swoich pracach nowocze-
sne badania izotopowe (Kasprzyk, 1997). Pomimo nieule-
czalnej choroby, która przedwczeœnie zakoñczy³a jej
karierê, nie przerywa³a pracy naukowej, a ostatnie publika-
cje ukaza³y siê ju¿ po jej œmierci (np. Kasprzyk, Bukowski,
2009).

Czwartorzêd

Rozpoznawanie osadów czwartorzêdowych nie by³o
priorytetem kieleckich geologów, mimo to tak¿e w tej
dziedzinie podejmowano prace badawcze. Dotyczy³y one
zarówno problematyki regionalnej (np. Filonowicz, 1972;
Walczowski, 1972), jak i zagadnieñ podstawowych. Efek-
tem tych ostatnich s¹ publikacje z zakresu glacitektoniki
(Romanek, 2009a) oraz geomorfologii dolin (Wieczorek
i in., 2018).

Inne problemy badawcze

Œwiêtokrzyskie ska³y magmowe, jak prawie wszystkie
ska³y Gór Œwiêtokrzyskich, by³y przedmiotem badañ J. Czar-
nockiego. Problematyk¹ magmatyzmu œwiêtokrzyskiego
(diabazami i lamprofirami) zajmowali siê: Z. Rubinowski
(np. 1962), Z. Kowalczewski (np. 2004b ), T. Wróblewski
(np. 1974) i M. Tarnowska (np. 1974).

Bardzo wa¿n¹ dziedzin¹ badañ geologicznych w od-
dziale by³y zagadnienia tektoniczne. Podstawowe rozpo-
znanie przebiegu g³ównych stref dyslokacyjnych i stylu
budowy tektonicznej by³o dzie³em J. Czarnockiego. Obraz
ten zosta³ nastêpnie uszczegó³owiony przez Z. Kowal-
czewskiego, który by³ autorem ponad 50 publikacji i map
tektonicznych (np. Kowalczewski, Dadlez, 1996; Kowal-
czewski, 2002). Badania tektoniczne w Oddziale Œwiêto-
krzyskim PIG-PIB s¹ obecnie kontynuowane przez S. Salwê
(np. 2002, 2009b; Salwa, Jarosiñski, 2006). Inni pracowni-
cy oddzia³u tak¿e przyczynili siê do rozpoznania tektoniki
Gór Œwiêtokrzyskich (np. ¯ak, 1962; Romanek, 2009b).

Podstawowe badania mineralogiczno-geochemiczne
najczêœciej by³y wykonywane w trakcie realizacji pro-
gramów prospekcyjno-z³o¿owych, w ramach których
geolodzy analizowali przy okazji problematykê genezy
ska³ i minera³ów oraz wieku rozpoznawanych procesów.
Obserwacje te by³y na ogó³ zwi¹zane z badaniem przeja-
wów wulkanizmu (np. Kowalczewski, Wróblewski, 1971),
procesów hydrotermalnych (np. Rubinowski, 1963; Miga-
szewski, 1990) oraz metamorficznych (np. Salwa, 2013).

Wyniki prac badawczych publikowano g³ównie w kra-
jowych czasopismach naukowych w postaci komunikatów,
artyku³ów i opracowañ monograficznych, ale coraz czêœciej
pracownicy oddzia³u publikuj¹ je tak¿e w ramach miêdzy-
narodowych zespo³ów badawczych (np. Fija³kowska-Ma-
der i in., 2015; Kasprzyk, Orti, 1998; Szrek i in., 2017b;
Smolarek in., 2017; Szczepanik in., 2017; Salamon i in.,
2019), a publikacje ukazuj¹ siê tak¿e w presti¿owych cza-
sopismach o zasiêgu œwiatowym.

Przedstawiaj¹c osi¹gniêcia pracowników Oddzia³u
Œwiêtokrzyskiego PIG-PIB w dziedzinie badañ podsta-
wowych, trzeba wspomnieæ o autorach wykonuj¹cych
arkusze Szczegó³owej Mapy Geologicznej Polski w skali
1:50 000. Nie sposób wymieniæ wszystkich wa¿nych
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obserwacji, o których raportowali oni w objaœnieniach do
poszczególnych arkuszy lub w publikowanych komunika-
tach. Nale¿y jednak stwierdziæ, ¿e w du¿ym stopniu przy-
czynili siê do lepszego poznania budowy geologicznej Gór
Œwiêtokrzyskich.

Autorzy sk³adaj¹ serdeczne podziêkowania – Pani Hannie
Stec oraz Dr. Ludwikowi Lenartowiczowi i Panu Stanis³awowi
Dziurze za podzielenie siê wspomnieniami i konsultacje, Profe-
sorom Stanis³awowi Wo³kowiczowi i Wies³awowi Treli za wnie-
sienie cennych uwag, a Prof. W³odzimierzowi Mizerskiemu za
¿yczliw¹ recenzjê przedstawionego tekstu.
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