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KOMUNIKAT O BIEŧłCEJ SYTUACJI  HYDROGEOLOGICZNEJ  

w okresie od 01.05.2021 r. do 31.07.2021 r. 

 

 

Podstawa prawna: ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. ï Prawo wodne (Dz. U. 2021 poz. 624) oraz rozporzŃdzenie 

Ministra Gospodarki Morskiej i ŧeglugi śr·dlŃdowej z dnia 28 czerwca 2019 r. w sprawie ostrzeŨeŒ, prognoz, 

komunikat·w, biuletyn·w i rocznik·w paŒstwowej sğuŨby hydrologiczno-meteorologicznej i paŒstwowej sğuŨby 

hydrogeologicznej (Dz. U. 2019 poz. 1215). 

 

 

Niniejszy komunikat przedstawia om·wienie sytuacji hydrogeologicznej na obszarze kra-

ju w okresie od 1 maja do 31 lipca 2021 r., w zakresie poğoŨenia zwierciadğa w·d podziem-

nych, stanu rezerw zasob·w zmiennych w·d podziemnych oraz stanu zagroŨenia hydrogeolo-

gicznego.   

¶ Na przewaŨajŃcym obszarze kraju odnotowano obniŨenie Ŝrednich miesiňcznych 

stan·w w·d podziemnych i wydajnoŜci Ŧr·değ w stosunku do wartoŜci z poprzed-

niego kwartağu. Punkty, w kt·rych odnotowano obniŨenie stanowiğy okoğo 77% 

wszystkich analizowanych punkt·w obserwacyjnych. 

¶ WielkoŜĺ rezerw zasob·w zmiennych w·d podziemnych w poziomach wodono-

Ŝnych o zwierciadle swobodnym nadal utrzymywağa siň na poziomie bezpiecznym 

dla zaopatrzenia ludnoŜci w wodň, mimo iŨ liczba punkt·w obserwacyjnych, 

w kt·rych stan rezerw zasob·w przekraczağ 20% w odniesieniu do najniŨszego 

rocznego poğoŨenia zwierciadğa w·d podziemnych z okresu wielolecia zmniejszağa 

siň w kolejnych miesiŃcach kwartağu. 

¶ W trzecim kwartale hydrologicznym br. na terenie kraju nie wystňpowağo regio-

nalne zagroŨenie hydrogeologiczne, zwiŃzane z poğoŨeniem zwierciadğa w·d pod-

ziemnych poniŨej stanu niskiego ostrzegawczego (SNO). ObniŨenie zwierciadğa 

w·d podziemnych poniŨej granicy stanu SNO w lipcu wystňpowağo jedynie lokal-

nie w 17 punktach obserwacyjnych na obszarach wojew·dztw: kujawsko-

pomorskiego, lubelskiego, lubuskiego, mazowieckiego, podlaskiego, pomorskiego, 

ŜlŃskiego, Ŝwiňtokrzyskiego, warmiŒsko-mazurskiego i wielkopolskiego. 
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Komunikat zostağ opracowany na podstawie interpretacji wynik·w pomiar·w gğňbokoŜci 

poğoŨenia zwierciadğa w·d podziemnych i wydajnoŜci Ŧr·değ w wytypowanych punktach sieci 

obserwacyjno-badawczej w·d podziemnych paŒstwowej sğuŨby hydrogeologicznej, 

przy uwzglňdnieniu dla poszczeg·lnych punkt·w obserwacyjnych nastňpujŃcych wartoŜci 

charakterystycznych: 

¶ najniŨszej gğňbokoŜci poğoŨenia zwierciadğa wody z wielolecia (NNG); 

¶ Ŝredniej gğňbokoŜci poğoŨenia zwierciadğa wody z wielolecia (SSG); 

¶ Ŝredniej z najniŨszych rocznych gğňbokoŜci poğoŨenia zwierciadğa wody podziemnej 

z wielolecia (SNG); 

¶ wartoŜci granicznej dla wystŃpienia zjawiska niŨ·wki hydrogeologicznej, przyjňtej 

na poziomie stanu niskiego ostrzegawczego (SNO), wyznaczonego z najniŨszych 

rocznych stan·w poğoŨenia zwierciadğa wody charakteryzujŃcych siň wartoŜciami 

niŨszymi od wartoŜci SNG; 

¶ Ŝredniej gğňbokoŜci poğoŨenia zwierciadğa wody podziemnej (AG) z okresu 

od 1 maja do 31 lipca 2021 r. 

Charakterystykň sytuacji hydrogeologicznej w omawianym okresie przeprowadzono 

odrňbnie dla system·w: 

¶ w·d o zwierciadle swobodnym, zasilanych bezpoŜrednio infiltracjŃ opad·w 

atmosferycznych i reagujŃcych silnie na zmiany warunk·w meteorologicznych  

i hydrologicznych, 

¶ w·d o zwierciadle napiňtym, izolowanych od wpğyw·w z powierzchni terenu, 

zasilanych zwykle przez wody przesŃczajŃce siň z wyŨej wystňpujŃcych poziom·w 

wodonoŜnych, 

¶ w·d o zwierciadle napiňtym na obszarze wystňpowania w·d o antropogenicznie 

niezmienionym charakterze (poziomy wodonoŜne o stropie warstwy znajdujŃcym  

siň na gğňbokoŜci wiňkszej niŨ 120 m) 

oraz stref drenaŨu w·d podziemnych Ŧr·dğami, gdzie ocenie poddano wydajnoŜĺ Ŧr·dğa  

i jej zmiany w czasie. 

Zgodnie z obowiŃzujŃcymi procedurami okreŜlenie stanu w·d podziemnych i ich zagro-

Ũenia opracowano na podstawie wybranych, reprezentatywnych punkt·w sieci obserwacyjno-

badawczej w·d podziemnych PSH, przy czym zastosowano nastňpujŃce zasady metodyczne: 

o wskaŦnik zagroŨenia niŨ·wkŃ hydrogeologicznŃ (kn) okreŜlony,  
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jako odniesienie bieŨŃcego Ŝredniego poziomu poğoŨenia zwierciadğa wody 

podziemnej (AG) do stanu Ŝredniego niskiego z wielolecia (SNG), oraz do 

stanu niskiego ostrzegawczego (SNO) wg wzor·w:  

                 ËÎ ρ
!'

3.'
   dla przypadk·w, gdy AG < SNG 

           lub  

      ËÎ ρ
!'

3./
   dla przypadk·w, gdy AG > SNG,  

gdzie: 

AG [m] ï Ŝrednia miesiňczna wartoŜĺ gğňbokoŜci do zwierciadğa wody, obliczona  

dla analizowanego okresu,  

SNG [m] ï Ŝrednia z najniŨszych rocznych gğňbokoŜci zwierciadğa wody 

podziemnej (NG) dla okresu wielolecia 

SNO [m] - stan niski ostrzegawczy (tj. gğňbokoŜĺ poğoŨenia zwierciadğa wody 

uzasadniajŃca wydanie ostrzeŨeŒ i ograniczeŒ w korzystaniu z w·d 

podziemnych) okreŜlony, jako poziom zwierciadğa wody, kt·ry jest 

obliczany, jako Ŝrednia z wybranych minimalnych rocznych stan·w poğoŨenia 

zwierciadğa wody (NG) i charakteryzujŃcych siň wartoŜciami niŨszymi  

od wielkoŜci opisanej, jako poziom Ŝredni niski z wielolecia (SNG). 

o wskaŦnik zmiany retencji (Rr), okreŜlony jako odniesienie poziomu rezerw do 

najniŨszego zaobserwowanego w wieloleciu poğoŨenia zwierciadğa wody 

(NNG), okreŜlanego wg zaleŨnoŜci: 

2Ò
..'!'

..'33'
 

gdzie: 

NNG [m] ï najniŨsza roczna wartoŜĺ gğňbokoŜci zwierciadğa wody z okresu 

wielolecia, 

AG [m] ï Ŝrednia miesiňczna wartoŜĺ gğňbokoŜci do zwierciadğa wody, obliczona 

dla analizowanego okresu,  

SSG [m] ï gğňbokoŜĺ poğoŨenia zwierciadğa wody, obliczona jako Ŝredni z wielolecia 

stan poğoŨenia zwierciadğa wody. 
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Charakterystyka bieŨŃcej sytuacji hydrologiczno-meteorologicznej 

Charakterystykň opracowano na podstawie Biuletyn·w PaŒstwowej SğuŨby 

Hydrologiczno-Meteorologicznej Nr 5 (233), 6 (234) i 7 (235).  

Temperatura powietrza 

Tegoroczny maj byğ anomalnie chğodny. Na przewaŨajŃcym obszarze Polski byğ poniŨej 

normy, a lokalnie na zachodzie znacznie poniŨej normy. Temperatury powietrza w maju 

mieŜciğy siň w normie jedynie miejscami na wschodnim i Ŝrodkowym WybrzeŨu. średnia 

obszarowa temperatura powietrza wynosiğa 12,0ÁC i byğa o 1,4ÁC niŨsza od normy z lat 1991-

2020. Najwiňksze odchylenie, o 2,3ÁC poniŨej normy, wystŃpiğo w Zielonej G·rze, przy 

Ŝredniej miesiňcznej temperaturze 11,7ÁC. WartoŜĺ dodatniŃ odchylenia temperatury (0,1ÁC) 

zanotowano jedynie w Ustce, przy Ŝredniej miesiňcznej temperaturze wynoszŃcej 11,3ÁC. 

NajwyŨsza Ŝrednia miesiňczna temperatura 13,4ÁC wystŃpiğa w Tarnowie, natomiast 

najniŨsza poza obszarami g·rskimi (10,5ÁC) w Jeleniej G·rze. NajwyŨszŃ dobowŃ 

temperaturň maksymalnŃ (30,5ÁC) zanotowano 11 maja w Sğubicach, a najniŨszŃ minimalnŃ 

(-3,4ÁC) 1 maja w Lňborku.  

Czerwiec pod wzglňdem temperatury skalsyfikowany zostağ jako ekstremalnie ciepğy. 

Na przewaŨajŃcym obszarze kraju czerwiec byğ znacznie powyŨej normy, jedynie na kraŒcach 

poğudniowo-wschodnich miejscami byğ powyŨej normy. średnia obszarowa temperatura 

powietrza w Polsce wyniosğa 19,3ÁC i byğa wyŨsza od normy o 2,5ÁC. Najwiňksze odchylenie 

od normy, wynoszŃce 3,3ÁC, zanotowano na stacjach w p·ğnocnej Polsce: w Koszalinie, 

Ustce, Helu i Olsztynie. NajmniejszŃ wartoŜĺ odchylenia (1,6ÁC) zanotowano na stacji w 

Lesku. NajwyŨszŃ ŜredniŃ miesiňcznŃ temperaturň: 20,7ÁC zanotowano na stacji w Poznaniu, 

a najniŨszŃ (17,9ÁC) w Kğodzku i w Lesku. NajwyŨszŃ dobowŃ temperaturň maksymalnŃ 

wynoszŃcŃ 36,1ÁC zanotowano 20 czerwca w Sğubicach, a najniŨszŃ minimalnŃ (1,1ÁC) 

1 czerwca w Kozienicach. Na stacjach g·rskich najniŨszŃ temperaturň minimalnŃ: -1,9ÁC 

zanotowano 1 czerwca na Kasprowym Wierchu. 

Warunki termiczne panujŃce w lipcu spowodowağy, Ũe miesiŃc ten okreŜlony zostağ jako 

ekstremalnie ciepğy. średnia temperatura powietrza w Polsce wyniosğa 20,9ÁC i byğa wyŨsza 

od normy o 2,1ÁC. Najwiňksze odchylenie od normy, wynoszŃce 3,4ÁC, zarejestrowano w 

Suwağkach. NajwyŨszŃ ŜredniŃ miesiňcznŃ temperaturň o wartoŜci 22,5ÁC zanotowano 

na stacji we Wğodawie, natomiast najniŨszŃ, tj. 18,3ÁC w Jeleniej G·rze. NajwyŨszŃ 

temperaturň maksymalnŃ o wartoŜci 34,3ÁC odnotowano 14 lipca we Wğodawie i Sulejowie, 

natomiast najniŨsza temperatura minimalna poza obszarami g·rskimi: 7,6ÁC wystŃpiğa w 
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Kğodzku 21 lipca. Na stacjach g·rskich najniŨszŃ temperaturň minimalnŃ wynoszŃcŃ 4,0ÁC 

zanotowano na śnieŨce 20 lipca.  

Opady atmosferyczne 

Pod wzglňdem opad·w atmosferycznych tegoroczny maj byğ zr·Ũnicowany. 

Na przewaŨajŃcym obszarze Polski byğ wilgotny i bardzo wilgotny. NajwyŨsza dobowa suma 

opad·w zarejestrowana na stacjach synoptycznych wystŃpiğa 2 maja w Toruniu i wynosiğa 

53,1 mm. W Toruniu r·wnieŨ odnotowano najwiňksze odchylenie, 218,1% normy opadowej 

(111,7 mm). Najwiňksza miesiňczna suma opad·w (poza g·rami) wynoszŃca 156,8 mm 

wystŃpiğa w Bielsku-Biağej, co stanowiğo 121,8% normy, natomiast najniŨsza miesiňczna 

suma opad·w wynoszŃca 38,5 mm (57,2% normy opadowej) wystŃpiğa na stacji 

we Wğodawie. 

Czerwiec br. byğ pod wzglňdem opad·w zr·Ũnicowany. Opady w normie (90-110% 

normy) wystŃpiğy na wschodzie oraz w centrum Polski. Na Kujawach, Pomorzu 

w Wielkopolsce i na kraŒcach poğudniowych byğo sucho i bardzo sucho (miejscami skrajnie 

sucho ï poniŨej 50% normy), a bardzo wilgotno byğo na kraŒcach zachodnich. NajwyŨsze 

opady w odniesieniu do normy, 233,6% normy opadowej, wystŃpiğy na stacji w Zielonej 

G·rze, tam teŨ odnotowano najwyŨszŃ miesiňcznŃ sumň opad·w wynoszŃcŃ 130,1 mm. 

NajniŨszŃ sumň opad·w zanotowano na stacji w Ustce: 8,8 mm, co stanowi zaledwie 15,8% 

normy opadowej. 

Lipiec pod wzglňdem opad·w atmosferycznych r·wnieŨ byğ zr·Ũnicowany. Opady 

mieszczŃce siň w normie (90-110%) wystŃpiğy na czňŜci obszaru Dolnego ślŃska, poğudniu 

Wielkopolski, na zachodzie Mağopolski oraz na przewaŨajŃcym obszarze Lubelszczyzny. 

Opady poniŨej normy zarejestrowano na zachodzie oraz poğudniowym zachodzie kraju. 

Skrajnie sucho oraz bardzo sucho byğo miejscami w wojew·dztwach: pomorskim, 

zachodniopomorskim, lubuskim, jak r·wnieŨ na przewaŨajŃcym obszarze Wielkopolski, 

na OpolszczyŦnie, ślŃsku i w wojew·dztwie Ŝwiňtokrzyskim. Opady powyŨej normy 

wystŃpiğy w Polsce p·ğnocno-wschodniej, czňŜciowo w centrum oraz na poğudniowym 

wschodzie. Bardzo wilgotno i skrajnie wilgotno byğo w wojew·dztwach: warmiŒsko-

mazurskim, podlaskim, na przewaŨajŃcym obszarze Mazowsza, na wschodzie Lubelszczyzny, 

a takŨe w Mağopolsce, na Podkarpaciu, poğudniu Lubelszczyzny i na wschodzie Ziemi 

świňtokrzyskiej. Najwiňksze odchylenie od normy, wynoszŃce 247,0% (182,9 mm opadu), 

wystŃpiğo w Pğocku. NajwyŨszŃ miesiňcznŃ sumň opadu tj. 199,0 mm zanotowano 

w Rzeszowie. Najmniejszy procent normy (38,3%) zarejestrowano w Poznaniu, a najniŨsza 

miesiňczna suma opadu 29,7 mm (39,6% normy opadowej) wystŃpiğa w Ustce. 
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Wody powierzchniowe 

Na poczŃtku maja stan wody Wisğy i Odry ukğadağ siň przewaŨnie w strefie wody 

Ŝredniej, lokalnie na granicy wody Ŝredniej i wysokiej lub w strefie wody wysokiej. 

Kilkukrotne okresy wysokich opad·w oraz wysokich wzrost·w stanu wody na rzekach 

majŃce miejsce w maju spowodowağy powstanie fal wezbraniowych na rzekach - 

wczeŜniejszej i wyŨszej na Odrze i p·Ŧniejszej (w drugiej dekadzie) ï na WiŜle. Odnotowano 

w tym czasie szereg przekroczeŒ stanu ostrzegawczego i alarmowego.  

W maju na obszarze dorzecza Wisğy przekroczenia stanu alarmowego zarejestrowano na 

rzekach:  

- Biağa Wiseğka na stacji wodowskazowej Wisğa-Czarne,  

- Wisğa w Jawiszowicach,  

- Brynica na stacji w Brynicy,  

- Soğa w OŜwiňcimiu. 

Na obszarze dorzecza Odry stan alarmowy przekroczony zostağ na rzekach: 

- Odra (na stacjach ścinawa, Gğog·w i Nietk·w), 

- Bystrzyca Dusznicka (stacja wodowskazowa Szalej·w Dolny), 

- ślňza (stacje: Biağobrzezie, Bor·w, ślňza), 

- Peğcznica na stacji w świebodzicach, 

- Kaczawa (stacja Dunino), 

- Czarna woda (stacja Rzeszotary), 

- Skora (stacja Zagrodno), 

- Kuroch (stacja Odolan·w), 

- SŃsiecznica (stacja Kanclerzowice), 

- Orla (KorzeŒsko). 

Ponadto na obszarze dorzecza Pregoğy stan alarmowy przekroczony zostağ na rzece 

Guber na stacji w miejscowoŜci Prosna. 

Ostatniego dnia maja stan wody Wisğy ukğadağ siň w strefie wody Ŝredniej, tylko 

na odcinku od Warszawy do ujŜcia Narwi ï w strefie wody niskiej. Narew przewaŨnie 

znajdowağa siň w strefie wody Ŝredniej, lokalnie tylko niskiej. Stan wody Bugu na cağej 

dğugoŜci ukğadağ siň w strefie wody Ŝredniej. Stan wody g·rnej i Ŝrodkowej Odry znajdowağ 

siň w strefie wody Ŝredniej. Dolna Odra w g·rnej czňŜci znajdowağa siň w strefie wody 

wysokiej, a na pozostağej dğugoŜci ï na pograniczu wody Ŝredniej i wysokiej. Warta 

w g·rnym biegu znajdowağa siň przewaŨnie w strefie wody niskiej, a w dolnym biegu na og·ğ 

ï w strefie wody Ŝredniej. 
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W maju na rzekach nie odnotowano wartoŜci stanu wody niŨszych od wartoŜci 

obserwowanych do roku 2020. 

średni poziom wody w jeziorach byğ w maju o 1 cm wyŨszy niŨ w kwietniu. Miesiňczne 

zmiany w poszczeg·lnych jeziorach byğy niewielkie i maksymalnie osiŃgnňğy 8 cm  

(jez. Powidzkie). W 6 jeziorach odnotowano wzrost poziomu wody, w 4 spadek, a w jednym 

(jez. Komorze) poziom wody nie zmieniğ siň. Stan wody jezior ukğadağ siň przewaŨnie w 

strefie wody wysokiej (7 jezior). W przypadku dw·ch jezior stan wody ukğadağ siň w strefie 

wody Ŝredniej i niskiej. W maju nadmiar wody ponad ŜredniŃ wieloletniŃ, odnotowano w 6 

jeziorach (najwiňkszy w jez. Dejguny), a niedob·r w 4 jeziorach (najwiňkszy w jez. 

Powidzkim). R·Ũnica poziomu wody miňdzy stanem bieŨŃcym, a wieloletnim wyniosğa, 

Ŝrednio dla wszystkich jezior (brak danych dla jez. Dadaj) +3 cm. 

Na poczŃtku czerwca stan wody Wisğy i Odry ukğadağ siň przewaŨnie w strefie wody 

Ŝredniej, tylko lokalnie - na WiŜle w strefie wody niskiej, a na Odrze w strefie wody 

wysokiej. Przez pierwsze dwie dekady miesiŃca na obu rzekach obserwowano stopniowe 

spadki stanu wody. Na poczŃtku trzeciej dekady czerwca na WiŜle notowano wyraŦnŃ 

przewagň stanu wody w strefie niskiej, tylko odcinkami notowano stan wody na granicy wody 

niskiej i Ŝredniej. Wodň ŜredniŃ notowano w ujŜciu Wisğy do Bağtyku. Na Odrze na poczŃtku 

trzeciej dekady stan wody znajdowağ siň na granicy wody niskiej i Ŝredniej. W poğowie 

trzeciej dekady na g·rnej WiŜle i g·rnej Odrze odnotowano znaczŃce wzrosty stanu wody. 

Na g·rnej WiŜle wzrosty siňgnňğy strefy wody g·rnej Ŝredniej, a potem z kaŨdym dniem, wraz 

z przemieszczaniem siň wody w d·ğ rzeki, na kolejnych stacjach wodowskazowych 

obserwowano wzrosty stanu wody do strefy Ŝredniej. Ostatniego dnia czerwca strefa wody 

Ŝredniej obejmowağa znacznŃ czňŜĺ g·rnej i niemal cağŃ ŜrodkowŃ Wisğň. Na g·rnej Odrze po 

wysokich wzrostach stan wody w dniach 25 i 26 czerwca znalazğ siň na granicy wody Ŝredniej 

i wysokiej. W kolejnych dniach miesiŃca odnotowano jednak szybkie spadki stanu wody do 

granicy wody Ŝredniej i niskiej. Ostatniego dnia czerwca stan wody Odry klasyfikowany byğ 

bardzo podobnie jak na poczŃtku trzeciej dekady miesiŃca ï na granicy wody Ŝredniej 

i niskiej. 

W czerwcu odnotowano tylko jedno przekroczenie stanu alarmowego. WystŃpiğo ono 

w dorzeczu Wisğy na rzece Rudawka w Balicach, gdzie 25 czerwca stan alarmowy zostağ 

przekroczony o 26 cm. Poza wymienionym przekroczeniem stanu alarmowego, w dniach 24-

26 czerwca na rzekach dorzecza Wisğy i Odry odnotowano kilka przekroczeŒ stanu 

ostrzegawczego. W czerwcu na rzekach nie odnotowano wartoŜci stanu wody niŨszych 

od obserwowanych do roku 2020. 
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średni poziom wody (dla 11 jezior) obniŨyğ siň w czerwcu o 6 cm. Spadek stanu wody, 

odnotowany we wszystkich jeziorach, wynosiğ od 1 cm (jez. Powidzkie) do 11 cm (jez. 

Dadaj). Stan piňciu jezior znajdowağ siň w strefie wody Ŝredniej, czterech - w strefie wody 

niskiej, a dw·ch - w strefie wody wysokiej, Najwiňksze przekroczenie granic wody Ŝredniej 

odnotowano w jez. Dejguny i jez. Dadaj (po 10 cm). R·Ũnica poziomu wody miňdzy stanem 

bieŨŃcym, a wieloletnim wyniosğa Ŝrednio dla wszystkich jezior +3,4 cm. Nadmiar wody w 

stosunku do Ŝredniej wieloletniej, odnotowano w szeŜciu jeziorach (najwiňkszy w jez. Dadaj), 

niedob·r w czterech (najwiňkszy w jez. Powidzkim), a w jednym (jez. Morzycko) stan 

wieloletni byğ r·wny bieŨŃcemu. 

Na poczŃtku lipca stan wody polskich rzek ukğadağ siň przewaŨnie na granicy wody 

Ŝredniej i niskiej, a na wielu odcinkach r·wnieŨ w strefie wody niskiej lub Ŝredniej. 

PrzyczynŃ wysokich wahaŒ i wzrost·w stanu wody w rzekach byğy obserwowane w lipcu 

wysokie opady. Przyczyniğa siň do tego r·wnieŨ praca urzŃdzeŒ hydrotechnicznych. Po 

wysokich opadach, kt·re miağy wystŃpiğy 17 i 18 lipca, w dniach 19 i 20 lipca na Odrze oraz 

21 i 22 lipca na WiŜle odnotowano, niemal na cağej dğugoŜci tych rzek, stan wody w strefie 

Ŝredniej. P·Ŧniejsze spadki stanu wody sprawiğy, Ũe ostatniego dnia miesiŃca stan wody Wisğy 

i Odry utrzymywağ siň przewaŨnie na granicy wody Ŝredniej i niskiej. Stan Narwi w g·rnym 

biegu ukğadağ siň w strefie wody Ŝredniej, a w Ŝrodkowym i dolnym biegu ï w strefie wody 

niskiej. Stan Bugu na cağej dğugoŜci ukğadağ siň w strefie wody niskiej. Stan Warty na cağej 

dğugoŜci znajdowağ siň w strefie wody niskiej, tylko lokalnie w g·rnym biegu na granicy 

wody niskiej i Ŝredniej. 

W lipcu przekroczenia stanu ostrzegawczego (w tym alarmowego) notowano w okresie 

od 1 do 25 lipca. Przekroczenia stanu alarmowego w dorzeczu Wisğy wystŃpiğy na rzekach 

Skawinka (stacja wodowskazowa Radzisz·w) i Mğawka (stacja SzreŒsk), natomiast 

w dorzeczu Odry ï na rzekach: Oğawa (stacja Zborowice), ślňza (stacja Biağobrzezie), Skora 

(stacja Zagrodno), Orla (stacja KorzeŒsko), Ğomnica (stacja Ğomnica), Kamienica (stacja 

Barcinek) i Nysa ĞuŨycka (stacje Poraj·w i Sieniawka). 

W dorzeczu Wisğy przekroczenia stanu ostrzegawczego (bez uwzglňdnienia rzek, 

na kt·rych wystŃpiğy przekroczenia stanu alarmowego) zanotowano na rzekach: Szreniawa, 

Biağka, Tanew, Wieprz, SupraŜl, Sokoğda, Czarna (podlaskie), NereŜl, ślina, Sidra, Wissa, 

Utrata. 

W dorzeczu Odry przekroczenia stanu ostrzegawczego (bez uwzglňdnienia rzek, 

na kt·rych wystŃpiğy przekroczenia stanu alarmowego) zanotowano na rzekach: Bierawka, 

Bystrzyca Dusznicka, Oğawa, ślňza, Czarna Woda, Peğcznica, Kaczawa, Czarna Woda, 

Barycz, SŃsiecznica, B·br, Kamienna, Kwisa, Nysa ĞuŨycka, Miedzianka, Witka, Czerwona 
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Woda, Prosna, Gwda. Przekroczenia stanu ostrzegawczego zanotowano r·wnieŨ 1 lipca 

na Zalewie SzczeciŒskim w TrzebieŨy. 

W lipcu wartoŜci stanu wody niŨsze od obserwowanych do roku 2020 odnotowano tylko 

na dw·ch stacjach wodowskazowych i tylko w dorzeczu Odry. Byğy to stacje DzierŨoni·w na 

rzece Piğawa i Bogdaszowice na rzece Strzegomka. 

W lipcu w kontrolowanych jeziorach zanotowano nieznaczny (1 cm) spadek Ŝredniego 

poziomu wody. W siedmiu jeziorach stwierdzono spadek, w czterech ï wzrost, a w jednym 

(jez. Sğawskie) poziom wody nie ulegğ zmianie. Zmiany te nie byğy duŨe i zazwyczaj 

zawierağy siň w przedziale okoğo 5 cm. NajwiňkszŃ zmianň (wzrost) zanotowano w jez. Dadaj 

(+10 cm). Stan wody w strefie Ŝredniej zanotowano w piňciu jeziorach, wysokiej ï 

w czterech, a niskiej ï w trzech. NajwyŨsze przekroczenie stanu wody Ŝredniej odnotowano 

w jez. Dadaj (+20 cm). W stosunku do stanu wieloletniego Ŝredniego dla wszystkich jezior 

aktualny stan ukğadağ siň powyŨej o 6 cm, czyli blisko 2 cm wyŨej niŨ w czerwcu. W oŜmiu 

jeziorach stan bieŨŃcy byğ wyŨszy od stany wieloletniego, a w czterech byğ niŨszy. 

Najwiňksze przekroczenie stanu wieloletniego odnotowano w jez. Dadaj (+44 cm). 

Odpğyw rzeczny 

W maju odpğyw w przekrojach Wisğy i Odry przekraczağ normň. W przekrojach 

zamykajŃcych zlewnie przekroczenia te wynosiğy odpowiednio 108% i 109% normy. 

W dorzeczu Wisğy odpğyw wynosiğ od 85,5% normy w Ostroğňce na Narwi do 138% 

w Nowym SŃczu na Dunajcu, a w dorzeczu Odry ksztağtowağ siň od 80,7% normy w Nowym 

Drezdenku na Noteci do 181% w Osetnie na Baryczy. W rzekach Przymorza odpğyw stanowiğ 

75,4% odpğywu normalnego w Resku na Redze, 88,4% w Sğupsku na Sğupi i 113% 

w Sňpopolu na Ğynie. Odpğyw Wisğy do Bağtyku wyni·sğ w maju 17,8 mm, tj. 108% normy, 

OdrŃ odpğynňğo 15,0 mm, tj. 109% normy. Cağkowity odpğyw rzeczny od poczŃtku roku 

hydrologicznego, tj. od 1 listopada 2020 do 31 maja 2021 w dorzeczu Wisğy zawierağ siň 

w granicach od 76,6% normy w Ostroğňce na Narwi do 120% w Nowym SŃczu na Dunajcu, 

a w dorzeczu Odry od 80,0% normy w Osetnie na Baryczy do 130% w Raciborzu-Miedoni 

na Odrze. 

W czerwcu odpğyw gğ·wnych rzek Polski byğ niŨszy od normy. W dorzeczu Wisğy 

odpğyw wynosiğ od 40,4% normy w PrzemyŜlu na Sanie do 86,8% w Wyszkowie na Bugu, a 

w dorzeczu Odry ksztağtowağ siň od 35,9% normy w Osetnie na Baryczy do 78,9% w 

Gozdowicach na Odrze. W rzekach Przymorza odpğyw stanowiğ 63,5% odpğywu normalnego 

w Resku na Redze, 79,9% w Sğupsku na Sğupi i 72,2% w Sňpopolu na Ğynie. Odpğyw Wisğy 

do Bağtyku wyni·sğ w czerwcu 10,1 mm, tj. 74,2% normy, OdrŃ odpğynňğo 8,54 mm, tj. 



 

12 

 

78,9% normy. Cağkowity odpğyw rzeczny od poczŃtku roku hydrologicznego, tj. od 1 

listopada 2020 do 30 czerwca 2021 w dorzeczu Wisğy zawierağ siň w granicach od 76,3% 

normy w Ostroğňce na Narwi do 110% w Nowym SŃczu na Dunajcu, a w dorzeczu Odry od 

77,3% normy w Osetnie na Baryczy do 123% w Raciborzu-Miedoni na Odrze. 

W lipcu odpğyw gğ·wnych rzek Polski byğ niŨszy od normy. W dorzeczu Wisğy odpğyw 

wynosiğ od 52,2% normy w PrzemyŜlu na Sanie do 98,5% w Ostroğňce na Narwi, 

a w dorzeczu Odry ksztağtowağ siň od 45,4% normy w Raciborzu-Miedoni na Odrze do 81,0% 

w ŧaganiu na Bobrze. W rzekach Przymorza odpğyw stanowiğ 76,7% odpğywu normalnego 

w Resku na Redze, 72,8% w Sğupsku na Sğupi i 151% w Sňpopolu na Ğynie. 

Odpğyw Wisğy do Bağtyku wyni·sğ w lipcu 10,0 mm, tj. 83,0% normy, OdrŃ odpğynňğo 

7,12 mm, tj. 69,6% normy. 

Cağkowity odpğyw rzeczny od poczŃtku roku hydrologicznego, tj. od 1 listopada 2020 r. 

do 31 lipca 2021 r. w dorzeczu Wisğy zawierağ siň w granicach od 77,7% normy w Ostroğňce 

na Narwi do 105% w Sandomierzu na WiŜle, a w dorzeczu Odry od 76,2% normy w Osetnie 

na Baryczy do 114% w Raciborzu-Miedoni na Odrze. 
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Charakterystyka bieŨŃcej sytuacji hydrogeologicznej 

CzňŜĺ I 

Zmiany poğoŨenia zwierciadğa w·d podziemnych i wydajnoŜci Ŧr·değ 

Wody o zwierciadle swobodnym 

Analiza zmian poğoŨenia swobodnego zwierciadğa w·d podziemnych w odniesieniu 

do poprzedniego okresu obserwacji zostağa wykonana na podstawie wynik·w pomiar·w 

przeprowadzonych w 206 rozmieszczonych na obszarze cağego kraju, reprezentatywnych 

punktach sieci obserwacyjno-badawczej w·d podziemnych ujmujŃcych pierwszy poziom 

wodonoŜny. W wiňkszoŜci punkt·w (ponad 60%) w trzecim kwartale br. hydrologicznego 

odnotowano niŨsze poğoŨenie Ŝredniego poziomu w·d podziemnych pierwszego poziomu 

wodonoŜnego w odniesieniu do stanu z poprzedniego kwartağu (Ryc. 1, 2 i 9). ObniŨenie 

Ŝredniego poziomu swobodnego zwierciadğa w·d podziemnych odnotowano na znacznym 

obszarze kraju, a w szczeg·lnoŜci: w centrum, w czňŜci poğudniowo-wschodniej, poğudniowo-

zachodniej, na zachodzie oraz na p·ğnocy i p·ğnocnym zachodzie. Na zaistnienie takiej 

sytuacji wpğyw miağy przede wszystkim warunki meteorologiczne panujŃce w czerwcu i 

lipcu, kt·re to miesiŃce byğy na znacznym obszarze kraju suche, bardzo suche, a miejscami 

skrajnie suche (opady nawet poniŨej 50% normy) i ekstremalnie ciepğe, co z czasem 

uwidoczniğo siň w stopniowym obniŨaniu poziomu w·d w pierwszym poziomie wodonoŜnym 

(Ryc. 3). 

 Wzrost Ŝredniego poziomu w·d podziemnych w pierwszym poziomie wodonoŜnym 

nastŃpiğ podczas trzeciego kwartağu w okoğo 37% analizowanych punkt·w obserwacyjnych. 

W przypadku okoğo 3% punkt·w obserwacyjnych zarejestrowany w nich Ŝredni poziom w·d 

podziemnych nie ulegğ zmianie w stosunku do stanu z poprzednio analizowanego okresu 

(Ryc. 1, 9). 
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Ryc. 1  Rozkğad zmian Ŝredniego poğoŨenia swobodnego zwierciadğa w·d podziemnych w trzecim 

kwartale roku hydrologicznego 2021  w stosunku do stanu zaobserwowanego w poprzednim 

kwartale 

 

 

 

Ryc. 2  Rozkğad wielkoŜci wahaŒ swobodnego zwierciadğa w·d podziemnych w trzecim kwartale roku 

hydrologicznego 2021 
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Ryc. 3  Rozkğad zmian poğoŨenia swobodnego zwierciadğa w·d podziemnych w kolejnych miesiŃcach 

trzeciego kwartağu roku hydrologicznego 2021 r. 

 

Analizň zmian Ŝredniego poğoŨenia zwierciadğa w·d podziemnych w omawianym okresie 

w odniesieniu do granicy stanu Ŝredniego niskiego z wielolecia (SNG) oraz stanu niskiego 

ostrzegawczego (SNO) wykonano na podstawie wynik·w pomiar·w przeprowadzonych 

w 172 reprezentatywnych punktach obserwacyjnych na terenie cağego kraju, 

charakteryzujŃcych siň dğugimi, tj. wynoszŃcymi ponad 10 lat, ciŃgami obserwacji. 

W trzecim kwartale br. hydrologicznego liczba punkt·w obserwacyjnych, w kt·rych 

Ŝredni poziom swobodnego zwierciadğa wody podziemnej znajdowağo siň powyŨej granicy 

stanu SNO wynosiğa 155 (ponad 90%), byğa to wiňc sytuacja bardzo zbliŨona do panujŃcej 

w poprzednim kwartale. W przypadku 23 punkt·w obserwacyjnych (ponad 13%) Ŝredni 

poziom w·d gruntowych utrzymywağ siň w strefie miňdzy stanami SNO i SNG, natomiast 

w 132 punktach pomiarowych, co stanowi okoğo 77% (w poprzednim kwartale byğo to 75%) 

stan w·d podziemnych byğ wyŨszy od granicy stanu SNG. W przypadku 17 punkt·w, 

tj. okoğo 10% wszystkich analizowanych punkt·w obserwacyjnych ujmujŃcych wody 

o zwierciadle swobodnym (w drugim kwartale br. byğo to ponad 9%), poziom w·d obniŨyğ siň 

przekraczajŃc granicň stanu SNO (Ryc. 4 i 9). 

Wzrost

Bez zmian

Spadek

0

10

20

30

40

50

60

70

80

90

100

05.2021
06.2021 r.

07.2021 r.

[
ƛ
Ŏ
Ȋ
Ŝ
ō
ƴ
ƻ
Ǐ
ŏ
 
Ǉ
ǳ
ƴ
ƪ
ǘ
ƽ
ǿ
 
ƻ
ō
ǎ
Ŝ
Ǌ
ǿ
ŀ
Ŏ
ȅ
Ƨ
ƴ
ȅ
Ŏ
Ƙ
 
ώ
҈
ϐ



 

16 

 

 

Ryc. 4  Rozkğad Ŝrednich wartoŜci poğoŨenia zwierciadğa w·d podziemnych w trzecim kwartale 

hydrologicznym 2021 r. w stosunku do wyznaczonych poziom·w odniesienia (SNG, SNO) 
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Analiza zmian wydajnoŜci Ŧr·değ zostağa przeprowadzona na podstawie pomiar·w 

wykonanych w wytypowanych do tego celu Ŧr·dğach zlokalizowanych na obszarze 

wojew·dztw: mağopolskiego, dolnoŜlŃskiego, opolskiego, ŜlŃskiego i podkarpackiego. 

W trzecim kwartale br. hydrologicznego spadek Ŝrednich wydajnoŜci w odniesieniu 
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0

10

20

30

40

50

60

70

80

90

100

powyŨej SNG SNG-SNO poniŨej SNO

L
i
c
z
e
b
n
o
Ŝ
ĺ
 
p
u
n
k
t
·
w
 
o
b
s
e
r
w
a
c
y
j
n
y
c
h
 
[
%
]

Przedziağy gğňbokoŜci poğoŨenia zwierciadğa wody



 

17 

 

 

Ryc. 5  WydajnoŜci obserwowanych Ŧr·değ w drugim i trzecim kwartale hydrologicznym roku 2021 
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Ryc. 7  Rozkğad zmian wydajnoŜci Ŧr·değ w kolejnych miesiŃcach trzeciego kwartağu hydrologicznego 

2021 r. 

Analizň zmian Ŝrednich wydajnoŜci Ŧr·değ w trzecim kwartale br. hydrologicznego 

w odniesieniu do granicy stanu Ŝredniego niskiego z wielolecia (SNQ) oraz stanu niskiego 

ostrzegawczego (SNO) wykonano na podstawie wynik·w pomiar·w przeprowadzonych w 12 

reprezentatywnych Ŧr·dğach charakteryzujŃcych siň ponad dziesiňcioletnimi ciŃgami 

obserwacji. 

W przypadku 10 Ŧr·değ ich wydajnoŜci w omawianym kwartale byğy wyŨsze od wartoŜci 

odpowiadajŃcej Ŝredniej z najniŨszych rocznych wydajnoŜci dla okresu wielolecia (SNQ), 

a w przypadku pozostağych 2 Ŧr·değ Ŝrednie wydajnoŜci byğy niŨsze od wartoŜci SNQ, 

ale nadal znajdowağy siň powyŨej granicy stan·w niskich ostrzegawczych (SNO) (Ryc. 8 i 9). 
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Ryc. 8  Rozkğad Ŝrednich wydajnoŜci Ŧr·değ w drugim kwartale hydrologicznym roku 2021 w stosunku  

do wyznaczonych poziom·w odniesienia (SNQ, SNO) 
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Ryc. 9  Zmiana poğoŨenia zwierciadğa wody podziemnej w objňtych analizŃ punktach sieci 

obserwacyjno-badawczej w·d podziemnych w trzecim kwartale roku hydrologicznego 2021. 
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Wody o zwierciadle napiňtym 

Analizň zmian Ŝredniego poğoŨenia napiňtego zwierciadğa wody podziemnej w trzecim 

kwartale br. hydrologicznego przeprowadzono na podstawie pomiar·w wykonanych 

w wytypowanych 184 reprezentatywnych punktach sieci obserwacyjno-badawczej w·d 

podziemnych. W omawianym okresie w wiňkszoŜci analizowanych punkt·w obserwacyjnych 

(okoğo 76%) odnotowane zostağo obniŨenie Ŝredniego ustabilizowanego zwierciadğa w·d 

podziemnych w odniesieniu do Ŝredniego stanu z drugiego kwartağu br. hydrologicznego 

(Ryc. 10). ObniŨenia ustabilizowanego poziomu zwierciadğa w·d podziemnych dominowağy 

podczas cağego trzeciego kwartağu, ale najliczniej wystňpowağy w czerwcu (ponad 91% 

punkt·w) (Ryc. 11). Sytuacja taka dotyczyğa przewaŨajŃcej czňŜci obszaru kraju z wyjŃtkiem 

poğudniowo-zachodniej Lubelszczyzny oraz czňŜci Podlasia, Warmii, Mazur, Kujaw, Ziemi 

Lubuskiej, poğudniowego Mazowsza i ślŃska. WyŨszy poziom ustabilizowanego zwierciadğa 

wody w odniesieniu do drugiego kwartağu br. hydrologicznego odnotowano w tym czasie 

w ponad 22% analizowanych punkt·w. W przypadku ponad 2% punkt·w obserwacyjnych 

Ŝrednia gğňbokoŜĺ poğoŨenia ustabilizowanego zwierciadğa wody nie ulegğa zmianie 

w stosunku do stanu z poprzedniego okresu obserwacji. 

 

Ryc. 10  Rozkğad zmian poğoŨenia ustabilizowanego zwierciadğa w·d podziemnych w trzecim kwartale 

hydrologicznym roku 2021 w stosunku do stanu odnotowanego w poprzednim kwartale 
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Ryc. 11  Rozkğad zmian poğoŨenia ustabilizowanego zwierciadğa w·d podziemnych w kolejnych 

miesiŃcach trzeciego kwartağu roku hydrologicznego 2021 r. 

 

Wody o zwierciadle napiňtym na obszarze wystňpowania w·d o niezmienionym 

antropogenicznie charakterze 

Analizň zmian poğoŨenia ustabilizowanego zwierciadğa wody w obrňbie systemu wodo-

noŜnego o zwierciadle napiňtym na obszarze wystňpowania w·d o antropogenicznie niezmie-

nionym charakterze (wody w poziomach wodonoŜnych o stropie warstwy znajdujŃcym siň na 

gğňbokoŜci wiňkszej niŨ 120 m) wykonano na podstawie pomiar·w przeprowadzonych w 49 

reprezentatywnych punktach obserwacyjnych. 

W trzecim kwartale br. hydrologicznego w wiňkszoŜci analizowanych punkt·w obserwa-

cyjnych ujmujŃcych warstwy wodonoŜne o stropie znajdujŃcym siň na gğňbokoŜci wiňkszej 

niŨ 120 m, odnotowano niŨsze, wzglňdem Ŝredniego stanu z drugiego kwartağu br., poğoŨenie 

ustabilizowanego zwierciadğa wody. Punkty obserwacyjne, w kt·rych zaobserwowano takie 

zjawisko stanowiğy ponad 67% wszystkich obserwowanych studni naleŨŃcych do tej kategorii 

(Ryc. 12). Wzrost Ŝredniego poziomu ustabilizowanego zwierciadğa wody w por·wnaniu 

z poprzednio analizowanym okresem zarejestrowano w tym czasie w okoğo 31% punkt·w 

obserwacyjnych, natomiast w przypadku ponad 2% punkt·w Ŝredni poziom ustabilizowanego 

zwierciadğa wody nie ulegğ zmianie w odniesieniu do stanu z drugiego kwartağu br. 
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